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Tiirkiye Tiirkgesi
Cev: Emine Yilmaz

1. Dil Tipi ve Yayillmas1 Hakkinda Genel Bilgiler

Cogunlukla basit olarak ‘Tiirkge’, asagida ise 7ti. olarak adlandirilan Turkiye Tirkgesi,
Turk dili ailesinin giineybati veya Oguz grubuna aittir. Grubun diger iiyeleri Gagauzca,
Azerbaycanca, Horasan Tiirkgesi, Tiirkmence ve Iran’da konusulan giiney Oguzca birkag agizdir.
Turk dilleriyle, Mogolca ve Tunguzca gibi diller arasinda bir ‘Altayca’ soy akrabaligi olup
olmadigi heniiz kanitlanmamustir.

Turkiye Tirkcesi, yaklasitk 55 milyon kisi tarafindan birinci veya ikinci dil olarak
konusuldugu Tirkiye Cumhuriyeti ve Kuzey Kibris’in resmi dilidir. Ayrica Kuzeybat1 Avrupa’da,
ozellikle Almanya’da, Balkanlarda, Bulgaristan’da, Bat1 Trakya’da ve Makedonya’da 6nemli bir
azinlik tarafindan da konusulur.

Tirkiye Tiirkgesi tipolojik acidan biitiin Tiirk dilleri gibi eklemelidir; yani ekler arasindaki
sinirlarin seffaf oldugu sentetik bir sozciik yapisina sahiptir. Ayrica eklerin varyantlari fonolojik
olarak biiyiik Olciide Onceden kestirilebilir. Giiclii bir inli uyumu egilimi tipiktir. Tirkiye
Tiirkgesi karmagik bir fiil sistemine sahiptir. S6zdizimi sola dallanmistir; yani her yardimer 6ge
temel 0gesinden (grubun cekirdeginden) once gelir. Tiirkiye Tiirkgesi bir yalin durum-belirtme
durumu dilidir. 1928’den beri, ¢, g, 1, s ve 0 gibi Ozel isaretler de tagiyan, Latin kokenli bir alfabe
ile yazilir.

Bolgesel varyantlar konusunda, geleneksel olarak Rumeli (Balkan Tirkgesi) ve Anadolu
agizlarma ayrilir. Son sozii edilen de Bat1 Anadolu, Orta Anadolu, Kuzeydogu Anadolu ve Dogu
Anadolu agizlar1 olmak tizere dort gruba ayrilir. Tiirkiye Tiirkcesi dil bolgesi Dogu Anadolu’da
yavas yavas Azerbaycancaya karisir. Tiirk dillerinin pek ¢ok konusuru Balkanlar, Kirim, Kafkasya
ve Orta Asya gibi bolgelerden bilinen yeni tarihlerde Tiirkiye’ye go¢ etmislerdir. Tiirkiye’de
yasayanlarin en az onda biri, Kiirtge, Arapga gibi Tiirkce olmayan bir dili birinci dil olarak
konusur.

2. Kodlanma Durumu

Tiirkiye Tiirkcesinin kodlanmasinin heniiz bir¢ok piiriizlii noktasi varsa da modern standart
dil gorece agik bir bicimde sabitlesmistir ve okullar ve medya araciligiyla biiyiik bir etkiye
sahiptir. Kodlamaya oncelik veren az sayida yerli yayin, yazi dili standardin1 kuralci bicimde
gostermeye calisir. Alt standart dgeleri, konusma dilinin normlar1 ve sosyal ve islevsel kaynakli
varyantlagmalar simdiye kadar neredeyse hic ele alinmamustir.

2.1. Gramer Kitaplar

Ayrmtili, modern bir yerli dilbilgisi kitabr heniiz yoktur. Okul ve tiniversitelerdeki dgretim
igin birkac tane ¢ok da uygun olmayan dilbilgisi kitab1 mevcuttur, 6rnegin, Tahsin Banguoglu’nun
Tiirkcenin Grameri (1974), T. N. Gencan’m Dilbilgisi (1975). Yurtdisinda, farkli dillerde
hazirlanip basilmis olan dilbilgisi kitaplari, Tiirkiye Tiirkgesini bir yabanci dil olarak 6gretmek
gibi 0zel bir amac izlerler, 6rnegin, H. J. Kissling’in Osmanisch-tiirkische Grammatik (1960), LI.
B. Swift’'in A Reference Grammar of Modern Turkish (1963), G. Lewis’in Turkish Grammar
(1976), R. Underhill’in Turkish Grammar (1976) ve J. Kornfilt’in Turkish (1997). Birkac tane ¢ok
iyi calisma bugiin artik agilmistir, 6rnegin, J. Deny’nin Grammaire de la langue turque (1921), A.
N. Kononov'un Grammatika sovremennogo turetskogo literaturnogo yazika (1956).



2.2. Sozlikler

Tiirkiye Tirkgesinin s6z varligini bitiiniiyle icine alan bir sozlik de yoktur. Tirk Dil
Kurumu’nun yayimlamis oldugu 7iirkce Sozliik (asagiya bk.) temel sz varligini kaydeder. Ne var
ki bu eserin simdiye kadarki baskilar1 -dilde reform caligmalarinin asamalarina bagl olarak-
sozlik maddelerinin se¢iminde genellikle kararsizlik gosterir. Bu kurum bilimsel disiplinler ve
okul dersleri i¢in temel terimleri igeren 6zel sozliikler de yayimlamistir. Diger bir 6nemli pratik
arag da sik sik degistirilen Yazim Kilavuzi'dur (daha once Imli Kilavuzu). Daha 1930°da
baslanan olan 12 ciltlik Anadolu agizlar1 sozliigii olan Derleme Sozliigii de Tiirkiye Tiirkgesinin
gelecekteki kapsamli bir sozliigiiniin hazirlanmast icin bilyitk oneme sahiptir.

3. Dil Tarihi

Tirkiye Tiurkgesinin tarihi, genellikle politik gelismeler ve dil iiriinlerine dayanilarak cesitli
donemlere ayrilir. Eski Anadolu Tiirkgesi doneminden sonra (11.-15. ytizyillar), Eski Osmanlica,
Orta Osmanlica ve Ge¢ Osmanlica olmak iizere boliimlendirilebilecek uzun Osmanlica donemi
gelir (15.-20. yuizyillar). Birinci diinya savasindan sonra Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasiyla
birlikte Cumhuriyet donemi baslar.

3.1. Eski Anadolu Tiirk¢esi Donemi

IIk Osmanlicanin gelisme basamagi Eski Anadolu Tiirkgesi, Selcuklularin 1071 tarihinde,
Malazgirt’te Bizans’1 yenilgiye ugratmalarindan sonra, Kiigiik Asya’ya gocen kalabalik Oguz
gruplarinin varyantlaria dayanir. Siir dili, ilk donemde Dogu Tiirkgesi yaz1 diline ait ¢ok sayida
0ge bulundurmaktaydi. Selguklu egemenliginin yikilisindan sonra, 14. yiizyilda ortaya ¢ikmis olan
beyliklerde, Tiirkiye Tiirkgesi bir edebi dil ve devlet dili olarak hizla gelismistir.

3.2. Eski Osmanlica Donemi

Osmanlilarin 15. ylizyilda yiikselisine bir Tirkiye Tiurkcesi devlet dilinin (Osmanlica, lisan-1
‘osmaniyye) gelismesi eslik eder. Bu dil, Anadolu Tiirkcesi agizlarinin birinden ortaya ¢ikmistir
ve islevsel gelismesi, yeni kiiltiirel ve idari ihtiyaclar1 karsilabilmesi amaciyla Arapga-Farsca soz
varligiyla gerceklesmistir.

Osmanl otoritesinin giiclenmesiyle yeni bir devlet dili baglayici hale gelmistir.

3.3. Orta Osmanlica Donemi

Orta Osmanlica donemi, 1453’te Istanbul’un fethiyle baslar. Sozlii ve yazili standart varyant
olarak Osmanlica, bolgeler ve milletler iistii bir gegerlilik kazandi. Basta bilimsel ve idari yazilar
olmak {iizere, prestij dilleri olan Arapca ve Farscadan pek cok sozcikk kopyalanmasiyla,
islevlerinde 6nemli bir genisleme olmustur.

Osmanlicanin, mitkkemmel bir kurallar kitabi anlaminda bicimsel bir kodifikasyonu hicbir
zaman olmamustir. Sadece Arapca-Farsca ogeler icin, yazim, soyleyis, dilbilgisi ve soz varligini
formiile eden kurallar belirlenmistir. Tiirkge kokenli 6geler icin kurallar belirlenmemistir.

Yaz dilinin genislemesi ve gelismesi sonucunda, imparatorlugun giiciiniin artmasina paralel
olarak Tiirkceden uzaklasma hizlanmigtir. Boylece yiiksek dil, konusulan varyanttan Onemli
Olciide uzaklasti ve sadece Arapca ve Farsga bilenlerin anlayacagi bir duruma geldi.



Yerli uslup teoricileri “dogru Turkce” (fasih Tiirkce) ve “genel Turkce” (kaba Tiirkge)
arasinda, Istanbul soyleyisine dayal bir “orta” varyantin da (orta Tiirkce) varligim kabul ederler.
Bu varyanttan konusma dili normu olarak giiclii, bolgeler istii etkisi olan, resmiligi diisitk bir
genel Tiirkce gelismistir. Korunmus olan dil malzemesi sadece yitksek Osmanlicayi yansittigi igin,
bu kodlanmamus dil varyanti iyi belgelenmemistir.

3.4. Ge¢ Osmanlica Donemi

19. yiizyillda baslayan ge¢ Osmanlica donemi Avrupalilasma yoniinde giiclii bir egilimin
izlerini tasir. Bu, Ozellikle 1839°da baslayan ve Tanzimat donemi olarak bilinen yenilesme
periyodu icin gecerlidir. Yeni donemin ihtiyaglar1 arasinda dilin yeni batili kavramlar1 da
karsilayabilecek bicimde ¢agdaslastirilmasi da vardi. Sonugta giderek bir standart kaymasina yol
acan yenilesme calismalari yavas yavas uygulamaya konuldu. Ilimli dil reformculari, Istanbul
konusma dilini yaz1 dili haline getirmeyi Onermislerdir. Bunun yaz dilindeki yansimalar1 19.
yiizyilin ikinci yarisinda ortaya cikan nesir dilinde goriiliir. Boylece ‘orta’ varyant, yazi dilinin
sonraki gelismelerine temel olusturacaktir. Yazi dilinin s6zdizimi de edebi Fransizcanin etkisi
altinda kokten degismistir. 20. yiizyilin ilk on yilinda gelisen milliyetgilikle dil reformu cabalari da
gii¢ kazanmustir.

3.5. Cumhuriyet Dénemi

1923’te Turkiye Cumhuriyeti'nin kurulusuyla yeni bir donem baslamistir. Laik bir
milliyet¢ilik lehine Osmanliciliktan vazgecildi ve Avrupalilasma yoniinde ilerleme devam etti.
Mustafa Kemal Atatiirk idaresinde yogunlastirilan dil reformu ¢aligmalari, her seyden 6nce eski
dogu kiltiirti gelenegini temsil eden Arapca ve Farsca ogelere karsitydi. 1928°de Arap yazisinin
yerini Latin harfleri aldi. 1930’lu yillarin baginda 6zlesmeyi (tasfiyeyi) amaglayan ve ortak dilin
koktenci bir bicimde yeniden sekillendirilmesiyle sonuclanmis genis bir reform c¢alismasi
baglatildi.

1932 yilinda Tirkiye Tiirkcesi ¢calismalart igin kurulan ve 1936 yilinda ad1 7iirk Dil Kurumu
(TDK) olarak degistirilen 7iirk Dili Tetkik Cemiyeti, dili dogulu 6gelerden arindirma ve bunlarin
yerine gegecek Oz Tiirkge sozciikler bulma gorevini ustlenmisti. Arapca ve Farsca kokenli
bicimsel ve sozdizimsel dgeler de degistirilecekti. Tiirkce dgeler uzun siire ihmal edildigi i¢in bu
is cok zordu. Tirkce kokenli sozciikler, eski metinlerde, Anadolu agizlarinda ve diger Tirk
dillerinde de arandi. Ne var ki reformcular soz varligini ve sozciik tiiretme araclarini da yapay
olarak genisletme ihtiyaci duydular, 6rnegin, sifat yapim eki -# din-/yerine -(s)Al ekiyle din-sel.
Ogzellikle ilk zamanlarda dil reformu yoniindeki caligmalar bilimsel olmamak ve keyfilikle
suclandi. Atatiirk 1935-1936 yillarinda giines dil teorismi ortaya atinca bu g¢abalar gecici olarak
sona erdirildi. Giines dil teorisine gore biitiin yabanci sozciikler Tiirkceye geri gotiiriilebilecegine
gore ‘0z Turkge’ 6geler aramak gereksizdi.

Reform caligmalari, Atatiirk’in 1938 yilinda 6limiinden sonra da, hala giiclii direnisler
olmasmna ragmen, devam etti. Tirk Dil Kurumu’nun dil politikas1 imkanlari, yeni gelen
hiikiimetlere gore degisti. 1940 yilindan itibaren reform caligmalari, ileri derecede varyasyona
sahip, kararsiz ve karmasik bir durum sergiledi. Sozciikk secimi cogunlukla yas ve politik
yaklagimca belirlendi. Gittik¢e artan bir sozlitkksel ugcurum anne babayla cocuklari, solcularla
muhafazakarlar1 vb. birbirinden ayird.

4. Bugiinkii Durum



Tiirk dil reformu biitiin karsi koymalara ve geri tepmelere ragmen basarili olmustur. On
yillarca siiren ileri varyantlagsma neolojik dilin lehine sabitlesti. 1970’li yillarda medyanin cogu, -
ozellikle de televizyon- yeni dili aktif olarak yaymaya baslamasiyla kirilma gergeklesmis oldu.
Hala ideolojik anlamda sozliiksel bir ayrim mevcut olsa bile bugiin muhaftazakarlar da yeni soz
varligin1 biiyiik ol¢iide kullanmaktadir. Bir zamanlar giilimsemeyle karsilanan yeni sozciikler
bugiin genel bir kabul gormekte ve tercih edilmektedir. Arapga-Farsga soz varliginin artik 6nemli
bir rolii yoktur.

Reform cgalismalar1 Gislup imkanlarini zenginlestirdi. Degistirilmesi diisiiniilen bir sozciigiin
ona karsilik olarak yeni tiiretilmis bir bagka sozciik yaninda, kismen anlam farki dogmasi yoluyla
yasamaya devam etmesi az rastlanan bir durum degildir. Reformun bir olumsuz yani, geng
kusagin eski literatiirle, hatta 20. ytizyilin basindaki literatiirle bile dogrudan bagimnin kalmamig
olmasidir. Osmanlica metinler onlara yabanci dil metinleri gibi anlasiimaz gelmektedir. Ortak
Arapca-Farsca so0z varliginin yitirilmesinden sonra, diger islami Tiirk dilleriyle aradaki fark da
blytimiistiir.

4.1. Dil Degerlendirmesi ve Dil Elestirisi

Dilin korunmasi bityiik oranda dogru dil, giize/ Tiirkge, sorunlarina dayanmaktadir. Uslup
farkliligi imkanlar1 ve dilin islevselliginin giivence altina alinmasi1 daha az tartisiilmaktadir.
Aslinda genel dilde 6nemli dlciide ‘Anadolulasma’ gerceklestiyse de agizlarin toplumsal statiileri
oldukga disiiktiir ve ¢ogunlukla olumsuz degerlendirilirler. Egitim kurumlari, agiz 6zelliklerini
ortadan kaldirmak icin yogun caba harcar. Temel agizlardaki farklilasma cok giiclii olmasina
ragmen Tirkiye’de gorece birdrnek, bolgeler tistii bir konugma dili mevcuttur.

Ayrica vulgarizmle de miicadele edilmistir. Varyantlar smiflandirilirken bir genel dil
varsayilir, halk dilibunun altinda bulunur. Bunun altinda argove bayagi dilsiralanir. Medyada dil
sorunlar1 aciklanacaksa, sikca ortoepik bir sorun, ‘yanlig’, halka 0zgii bir sOyleyis soz konusu
edilir. Yaz dilinde alisilmis soz diziminden sapmalar, devrik ciiml/e hakkinda uzun tartismalar
olmustur. Artan bir siklikla bazi gen¢ gruplarin eksiltili konusmalari da elestiri konusu edilir.

4.2. Dil Politikasi ve Yasalar

Tiirkiye Tirkgesi, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin resmi dili olarak yitkksek derecede baglayiciliga ve
kurumsallasmaya sahiptir. Resmi kabulden dolayi, resmi gorev sahiplerinin kullanmasi
zorunludur. Yasalar, dil politikas1 ve egitim politikasi simdiye kadar, kendi i¢cinde birdrnek bir
devlet dilini yayginlastirarak milli bilinci giiclendirmeyi hedeflemistir. Azinlik dilleri ise
Cumbhuriyetin biitiin tarihi boyunca az veya ¢ok oranda ihmal edilmistir.

4.3. Kurumlar, Girigimler, Etkinlikler

Tirk Dil Kurumu bugiin de dil kiltiirii konusunda Oncii organdir. 1983 yilinda yeniden
yapilandirilmis ve gorece daha ilimli reform calismalar: yiiriiten yeni bir yonetim gelistirmistir.
Eski Turk Dil Kurumu 7iirk Dil Dernegi olarak da yapilanmistir. Bunlarin diginda, Tirkiye
Tiirkcesinin kodlanmasi ve islenmesiyle ugrasan enstitiller yok denebilir. Universitelerin
enstitiileri Tiirkoloji enstitiileri simdiye kadar aktif calismaya pek az katilmiglardir. Diger yandan
basmn-yayin, kitle iletisim araclari, devlet radyo ve televizyonu da dilin islenmesi konusunda
azimsanmayacak bir paya sahiptir.

Tiirkiye disinda, Kuzeydogu Avrupa’daki azinliklar arasinda, Tirkiye Tiirkcesine ait kimi
yenilikci 6zellikler, ev sahibi tilkenin dilinin, 6rnegin Almancanin etkisiyle gelismektedir. Tirkiye
Tirkcesinin yurtdisinda yayilmasi konusunda TOMER dil enstitiisii ve TIKA ¢aligmaktadir
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