Traditional Discou ;
. rse : Individ i ‘
Century Pre- Ottoman, Trrikish Nol\llelsand Society in the early Xixth

G. Gonea Gokalp-Alpastan U 133

Kavram Ve Anlam B
oyutunda Al
Nesrin Bayraktar , Kirmuz1 Ve Kizil

The Poets who W
‘ rot '
Literature ote and Translated Mantiku't Tayr in Turkish

R e e A 167

Seyyad Hamza’ nin Bili
llll’lme . _— o ;
Orhan Tavukeu yen Bir Siiri Miinasebetiyle. .. ... ... .. 181

Manzum Soézliikler Ve Tuhfe-i Asim

Mebmmet Dutarn T 197
A Study of the Proto-Turkic tor ¢ general’
Gl Tt I T RS A R v e 217

Bir Sa’lebi Cevirisi
(Kisas-1 Enbiya: TDK Niishasi)

Emine Yimaz
Hacettepe Universitesi, Ankara, Turkey
Nurettin Demir
Baskent Universitesi, Ankara, Turkey

Peygamber(ler) hikayelerinin anlatildigr  Kisasu '|-Enbiya veya
Kisas-1 Enbiya tirt eserlerin ilk ornekleri énce Arap edebiyatinda, daha
sonra da Fars edebiyatinda gorulir. Cesitli donemlerde farkli eserlerden
Tiirkgeye tekrar tekrar gevirileri yapilmis olan bu eserlerde yalnizca
peygamberlerin yagamlart ve miicadeleleri degil, evrenin ve insanin
yaratihsi, ayin, giinesin, yildizlarin hareketleri, kokularm, bitkilerin,
tarimin, dokumaciligin vb. ortaya cikislari gibi dinsel veya din dist pek
cok konu ayni dinsel kokene gotiiriilerek diigle gergegin icice girmis
oldugu bir dille anlatilmaktadir. Bu hikayeler sozlii ve yazili gelenek
yoluyla yiizyillarca genis halk kitlelerinin belleginde yer etmis, diinyayi
boynuzlarmda tagtyan okiiz, aymn insanlarin isledigi giinahlardan ottird
kizarmast (ay tutulmasi) gibi bugtin hala yaygin bi¢imde karsimiza cikan
halk inanislarina kaynak olmuslardir.

Arap ve Fars edebiyati gelenedi icinde olusturulan Kisas-1
Enbiyalarin Eski Anadolu Tiirkgesi dsneminde yapilmis pek cok gevirisi
olmakla birlikte gogunun yazart, cevireni ve cogaltant belli degildir.

Arap edebiyatinda Kisas-1 Enbiya yazan en snemli miielliflerden
biri kisaca Sa’lebi olarak bilinen EbQ ishak Ahmed bin Muhammed bin
ibrahim es-Sa’lebi en-Nisabri es-Safii’dir (6l. 1035) (Brockelmann
1937: 591-593). Sa’lebi’nin eserinin orijinal ad1 Kitabu ‘Ardisi’l-Mecalis

fi Kasasi I-Enbiya dir. Bu eserin Anadolu kiitiiphanelerinde Gi¢ tane ceviri

niishasi oldugu bilinmektedir:
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1. Bursa Ulucami Niishasi: 2474 numara ile kayith olan 459
sayfalik bu yazmanin 1a-50b sayfalar1 arasi N. Hacieminoglu tarafindan
kisa bir gramer calismasina konu edilmistir (1961).

93b-103a sayfalari arasmin (Kabil ve Habil Kissasi) yazicevrimi
Fahir Iz tarafindan yapilmis olan (1964) yazma, ayrica Meri¢ Okten
tarafindan doktora tezi olarak hazirlanip Istanbul Universitesi’ne
sunulmustur (2002).

2. Yozgat Maarif Niishasi: 378 numara ile kayith olan bu yazma,
Canakkale Universitesi Ogretim {yelerinden Dr. Nesrin Bayraktar
tarafindan yayima hazirlanmaktadir. A. Ates’in verdigi bilgilere gore
(1958: 3) bu niisha, 15. yiizyil Osmanl bilginlerinden olan Ebu’l-Faz]
Misa tarafindan Tiirkgeye cevrilmistir. Yazma bez kapli bir cilt icinde ve
297 varaktir. 24.1x15.8 cm. (18.5x11) boyutlarinda ve 17 satirli olan
yazma harekeli nestalikle yazilmistir;  bolim  baslari  kirmuzi

miirekkeplidir; bas ve son kisimlar diismiis, sonradan tamamlanmistir;
arada yenilenmis yapraklar vardir.

3. Tiirk Dil Kurumu Niishasi: Uzerinde ¢alismakta oldugumuz 954
sayfalik yazma A145 numara ile kayithdir. Mevcut ceviriler icinde en
hacimli olamdir. Aydmoglu Mehmet Bey’in istegi ile 14. yiizyilda
terciime edilmistir. Ik sayfasi eksiktir. Harekeli nesihle, esmer abadi
kagida yazilmistir. Boliim basglari ve cedveller kirmizidir. Ceviriyi yapan
ve istinsah edenle ilgili bir kayit yoktur. Siyah pandizot kaplt bir cilt
igerisindedir. 20x30 ebadinda olan yazmanin metin alani 15x20 cm’dir.
Yazilar kirmizi gergeve icindedir. Her sayfada genellikle 15 satir varsa da
14 veya 16 satirli sayfalara da rastlanmigtir. Ciltlenirken sayfalari
karigmis olan yazmanin bu sorunu, yaymma hazirlanirken giderilmeye
¢ahisilmistir. TDK  tarafindan yayimlanmis olan Tirk Dil Kurumu

Kiitiiphanesi Yazma Eserler Katalogu'nda 298 numarada kay1t bilgileri
verilmektedir (TDK 1999: 124).

Tiirk Dil Kurumu’nca yayimlanmis olan Tarama Sozliigii ve yine
Tirk Dil Kurumu tarafindan yiritilmekte olan Tirkive Tiirkcesinin
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Tarihsel Sozligii projesi gergevesinde yazmadaki soz varliginin bir kismi
figlenmistir.

A. Cevat Emre Ondérdiincii Asir Betikleri adl 'eserinde (1942) bq
niishay1 biraz tanitmig ve yazmanin bazi bolimlerinden y321ge\/6r(1)m11
ornekler vermistir. Ayrica Yazmanmn 1-51, 54-109, 154-204, 2(33:2 0 ve
400-450. sayfalari arasindaki y'aklaslk_ 250 sa.yfahk POIUTI’II}FHHUE
yazigevrimi ve sdzligii Hacettepe Universitesi, Edebiyat Faliulteil,l' iir
Dili ve Edebiyat: Boliimii’nde hazirlanmis olan bes tane yiiksek lisans
tezine konu olmustur.

Kisas-1  EnbiyZnm TDK niishasi harekeli olmakla bjrlikte,
harekenin her zaman gergek ses degerlerini yansitip y?nsnmadlgl iaglk
degildir. Unliileri gosteren harflerin 'L'lzerin.de de 51'k‘51.k sitkun kullal(lll nfll;f
olmasi yazmanin ilging yazim ézellik{er:nden biridir. Bu .dl.irum laIA
USE (31-13), Ul (2-5), syl (74-7), Ls-\e"(sl—6,.9) Vb.'glbl yazilislan
taiirty 6giiben, iyman~iman, olduy, eyitdiy bigimlerinde mi okuyacalglllillz
acik  degildir. iyman~iman gibi .émeklerde durumu I uiun uk Zn
kaynaklanan bir diftongun gosterimi olara.tlf. aclk.lamwa.k mimkiinse de
diger 6rnekler igin bu yaziligin neyi ifade ettigi belli degildir.

seyrek de olsa kok hecedeki iinliiniin hem iistiin hem fle esre
ile yaglf(i{lgl }iiurumlarm (oS 47-4) Nehcii'l- Ferzit.l.’is’tci olfiugu glEl
birincil bir kapali e iinliisiinii gosteriyor olmg51 da mumvkundur-.l ﬁfl.ca. !
karsilastirmali ses bilgisi yoluyla kgpall e ile kuli‘.uldugpny] bi 1g11m1z
kokler, ¢ogu durumda, diger Eski Anado}u Tiirkcesi ile yazilmis
metinlerde oldugu gibi e veya i ile gosterilmistir.

Morfofonemik ag¢idan bakildiginda ('jnliik—artl.l‘k uyumunun "Tl'irkvl.ye
Tiirkgesine gore daha ileri diizeyde oldugu soylengblllr. Ornegbm,
bulunma eki -da+aitlik eki durumunda 954 sgyfahk @etulr{de sadvece bes
kez -da+ki bigimi belirlenmistir. Bulunma f:kmln'art unh}lu oldugu diger
tiim durumlarda aitlik eki -gz olarak gelmistir: magrib-dagi (95-8) vb.

Arapga-Farsga kelimelere eklenen Tiirkge eklerin f‘inlﬁk—arthk
uyumu agisindan gosterdigi kararsizlik ise [or: magrib-dagi (95-8) ~
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magrib-deki (37-6)| bu kopya kelimelerin Tiirkgeye uyarlanma siirecinin
bir sonucu olabilir. Bu tiir kelimeler baslarda verici dildekinden farkl
olarak Tirkee dinli uyumlarina daha ¢ok uyma egilimindeyken, Arapca
bilgisinin artmasina paralel olarak uyuma aykirt orijinal bicimler baskin
¢tkmig olmalidir.

Ayni sekilde diizlik-yuvarlaklik uyumu ac¢isindan da bir gecis
donemi oldugu acikeca izlenebilir. Ayni satirda bile ikilj bi¢imlere

esre kullanimi, bu ikili bigimleri yansitiyor olmalidir: Or.: 'y sorup ~
sorp (136-13).

Kef yerine nun yaziligt bir miistensih hatas degilse, metinde az da
olsa 7>n gecisinin goriildiigii séylenebilir- yalin (240-5, 7) <yalifi , buna-
(278-7) <buria- vb.

birlikte, 14. ylizyilda Aydinoglu Mehmet Bey’in buyrugu ile cevrilmis,
yazari belli olmayan bir eserden ornekler alindigi (1978: 7) ifadesi TDK
niishasindan sz edildigini géstermektedir. Orhan Duru by Yazmadan bazi
béliimleri se¢mis, soézdizimini koruyarak s¢z varligini glincellestirme
yoluna gitmistir. Yazar, 6nsozde, en ¢ok, bugiin yeni sanilan nitelik,
degin, kez, yore, nite, kaygi, yogun, hesne, onulmak, mugtuluk, tanik,
konuk, binit, kutly, Yakinmak, erk gibi kelimelerin varligini sasirticr
buldugunu belirtmistir (1978: 8). Yazari sagirtan by gibi drnekler
bugiinkii canliliklarinin Yanisira Eski Anadoly Tiirkgesinin s6z varhigi
icinde de kolayca taniklanabilen orneklerdir. Oysa Kisas-; Enbiya,
Tarama Sozliigirnde ve su ana kadar yayimlanmig Eski Anadoly
Tirkgesi metin ve sozliiklerinde yer almayan, ¢ok az rastlanan veya
yazmadaki fonetik yapist ile ilk kez karsilastigimiz kelimeleriyle,
Tirkgenin soz varligina katkida bulunabilecek en @nemi; eserlerden
biridir. Yazma, ayrica 954 sayfalik hacmiyle, neredeyse tek basina Eski
Anadolu Tiirkgesinin séz varligini iceriyor durumdadir.
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ip sO & orneklemek iizere secilmis bazi

sida, bu tip soz varligini orne >k E

ki lime/l\esrair almaktadir. Eski Anadolu Turk(;esull(lln .(kaynal;i;lz(ilje:] :lyn( 115]

: Orii i 1 sozlikleri ve K

irti 1 rek goriilmemis) teme

behrltllmelilia?in gnemtin saylmlarl ile karsllastlrllmayav(;a.11§113rak Zg;\ 1l|ln:I||:
YTPI rtl:l?érnekler Kisas-1 EnbiyZ nin ilging soz varligi i¢inde ¢o ¢

olan h

bir boliimii olusturmaktadir:
1. yatsun ‘yatst’

“ 78 0, 4 & : I
ya‘ni diin iginde atalarina geliip aglagdilar yatsun O peliip
aglagduklari oldi kim (235-13)

i am ile sadece bir ke
"deki dre, bu fonetik yap1 ve anlam 1 . by
(Muh o dg:(k\llkagg(l)a;a %Zf;elenmig olan bu kelimenin kaynaklarda
uham. . i el
kullanilmis olan yaygin bi¢imi yatsu’dur.

2. yognal- ‘kalinlasmak’

kadar ol oglan bdyiiyiip yigit olduk¢a ol budak dali bile uzaridi
ne k
yognalurdy )5 (224-1)
i { a belirle digimiz bu
TS’de ve bilinen EAT metin yaymlarinda belirleyemedig i

s 9 y 5 i I l n 1 K’ at
ke 1me I)a ka l)ll Il] k eve Ilalff m Il”l\\(.w“l( ‘lll ola: bl
n lya (;GHIISITI € bu l(;lm ve anlamia bulunuyo (Ata ).

3. binii ‘binek hayvan1’ (359-06)

oimn [-m bl“ ) 4”(l| |\|||| llll lk(la ve g )lI ; ‘ |'||l

OrKdac Il { CIC

sLDINuUr ve I av (1()lllll glyCldl ( ) ( )
1% / [/ € l)””” iy Ml \.gl...()la“
I de DINt b”“ l”l” 1€ Vi /”/”lll cen
Sy : g 3 4 k / I\ ayva
m

1S U'( 17, L el (& M l k| ll 11

anlamiyla bagka bir kaynakta belgelenememistir.

: TS, e
4. hahsat- ‘(ses ¢ikartmak igin) hareket ettirmek™ = Aa/isa
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bu balhallar fafsadicak 3a2333 adem oglin irlar (56-14)

: TS’de ve pek ¢ok kaynakta kahsar-
kelimenin s6z baginda & ni

Enbiya’da bulunmaktadir

_ynakta Kabsc bi¢imi bulunmasina kargn,
&+ degisimi gosteren bu bi¢imi yalniz Kisas-;

5. doz ‘kulagin arkasindaki tiimsek’

bunca mesakkatila basum eti ve kulagum dozlar: V3 gitti (326-5)

Agizlarda kullanildiging bildigimiz bu kelime hi¢ bir metin

yayminda bulunmadig: gibi Tarama ve Derleme sozliiklerin

almamakta, Giincel Tiirk Py de yer
’ ¢e Sozliikkte (http:/ /tdks .
kulaktozu maddesine “kulak memes;’ sekli( 1 tdk.gov.tr/tdksozluk) ise

kul nde verilmekte ve “kulag

o : ve “kulagi tam
vqrmak anlamina gelen kulaktozung vurmak d i

gecmektedir. e

6. ked ‘cok, iyi’

siz bafa busuyila ked 25 kork

(325-4) u gormedin benden yiiz déndiirdiifiiiz

Yazmada bir kez kullanilmi
koruyan bu kelime, bu fonetik
belirlenememistir.

S olgn Ve s0z sonunda birincil -d sesini
yapist ile EAT de baska hi¢ bir kaynakta

7. iiyer- “iistiin tutmak, se¢mek, tercih etmek’ (223-14)d

1 Ya‘klib an1 sevdiigin ve kalan o
4l eyleyidi kim (223-14)
bir ulu is tigiin seni siyerdiim 232 (695-6)

glanlan iizere yigleyiip iiyerdiigi

TS’de ayni anlam ile, iy ‘
o : . Uylirtlemek, iivij
bigimleri bulunan bu kelime, ikinci hecede dii O

almamis yapisiyla yalniz Kisas-; Enbiya da belir

4 tigtirtlemek
z Unlii ve ettirgenlik eki
lenmistir.
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8. doku- ‘simsek cakmak’
iki gozi simsek dokur 2 gibi balkiridi (370-9)

Kaynaklarda farkli anlamlarla belgelenmis olan bu kelime ‘simsek
cakmak’ anlamiyla yalniz Kisas-1 Enbiyd da belirlenmistir.

9. arur- ‘yormak’

anufl yoresinde durufi ve an1 arurmaii & )J) (231-4)
isbu kul beni yavlak arurdi 3,7 (332-12)

TS de ar- ‘yorulmak’ ve argur- ‘yorulmak; yormak’ bigimleri
bulunan kelime —ur ettirgen cati eki ile yalniz bu metinde belirlenmistir.

10. biter ‘bitki’

yimisleri ve yasil biterler ¥ yise bogazi dosinden ve gogsinden
anufl yasilligr afilanurdi (222-15)

Kelimenin en yakin anlamlisi DS’de biter ‘tohum’ olarak
bulunuyor. TS’de ve baska kaynaklarda ise biten ‘bitki” ve biterli ‘bitki
biten yer’ verileri varsa da biter ‘bitki’ yoktur

11. setgiinleri/setkiinleri yillendi

ani oglanlarina eydivirdi pes bularufi sergiinleri/setkiinleri villendi
s J 1 o& ve Yasufa kakimakdan derileri ditrerdi (226-8)

Metinde bir kez gegen ve deyim oldugu anlastlan bu 6begin anlami
biiyiik olasilikla ‘6fkelenmek (?)’tir, ancak hig bir yerde benzer bir bigim
belirlenememistir.

Bu kisa yazi cergevesinde kisaca tanittigimiz Kisas-1 enbiya hacmi
ve mensur olmast, cok farkli metin tiirlerini i¢inde barindirmasi nedeniyle
Tiirk dili tarihinin ¢ok 6nemli eserlerinden birisi durumundadir. Yazma,
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ceviri izleri de tasimaktadir. Ama buna ragmen yazildig1 yiizyilin en
Onemli eserlerinden birisi olduguna siiphe yoktur. Caligmalarimiz
ilerledikge yazmanin Tirk dili tarihi agisindan  6nemi daha iyi
anlasilacaktir.
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