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imparatorlugu’nun kurucusu Osman bey ve maiyeti, baslangigta, Anadolu

] Selguklulari tarafindan yapilan bir diizenleme sonucu, kuzeybatt Anadolu’ya,

" Bizans sinirina yakin bir bolgeye yetlestitilmislerdi. Bolgenin ¢ olmast, diger bir -
. ifadeyle, diisman sinirinda bulunmast nedeniyle, buraya yetlestirilen Osmanlilar’dan

- beklenen, Bizans’dan gelecek muhtemel tehlikelere karsi tampon vazifesini

gormeleriydi. I kisimlara gére giivenligi daha az olan, dolayistyla, ilk bakista

* “dezavantajli” gériinen bu bolge, zaman icinde, bélge 6zelinde ve Anadolu genelinde

- gelisen sartlanin etkisiyle “avantajl’” hale gelerek, Osmanli Beyligi’nin imparatorluga

- doniigmesi igin gerekli zemini hazitladt. :

Osman Bey ve maiyetinin 6nce bir beylik kurmalari, bu beyligin yiiz elli yil gibi
kisa bir sirede Anadolu ve Balkanlara hakim olarak “diinya imparatorlugu”na
doniigmesi ve biitiin bu degisme siirecini miimkiin kilan sartlarin neler oldugu konusu,

~glinimuz arastirmactlart arasinda halen tarugilmaktadir. Konu hakkinda, baslica
kroniklerden olusan ilk dénem kaynaklarinin tahliline dayanilarak yiritilen:
tartismalar, bir yandan, Osmanlilatin iginde gelistikleri mahalli ve Anadolu, Bizans
ve Balkanlar’daki global sartlar {izerine yogunlasirken, diger yandan da, beyligin
kurucusu Osman Bey ve maiyeti konusuna odaklagmaktadir. Burada ikinci nokta
lizerinde durulmaktadir. Osman Bey ve maiyetinden olusan ilk Osmanhlar hakkindaki

T arihin en uzun 6mirli imparatorluklarindan biri olan Osmanl

* Haeettene Vleivereiteei Aratiiel: Tlleleri ve Takian Tarihi Fretitiisi,
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mevcut tartigmalarin gézden gegirilecegi bu galigmada, sirasiyla Osmanlilatin etnik -
kékenleri, secereleri ve asiretlerinin niteligi, yani gécebe olup olmadiklari tizerinde

durulmaktadir. Bunu yaparken de, donemin kaynaklari ve giiniimiiz arastirmacilarinin
bu kaynaklar tizerine ylriittiigii tartigmalar esas alinmaktadir.

ETNIK KOKENLERI

Osmanlilarin etnik kékenleri hakkinda bilgi ihtiva eden ilk dénem Osmanlt kronikleti

ayrintida baz fikir ayriliklarina ragmen, esas noktalar iizerinde mutabakat olusturarak,
daha sonra gelen tarihgiler tarafindan tekrarlanacak olan Osmanlilarin “resmi tarihi”nin
olusmasina katkida bulunmuglardir.! Ilk dénem kronik geleneginde bahsedilen hikaye, -
“Oguz efsanesi” adiyla bilinmekte ve, Osmanlilarin etnik kékenini, 11. yiizyilin -
sonlarinda Hazar Denizi civarinda yasayan, Oguz soyundan gelen Tiitk boylarmna «
baglamaktadir. Efsaneye gore, bu boylarin atasi, soyu Nuh Peygamber in oglu Yafes’e

kadar ¢ikan, Oguz Han'dir.?
Konuya iligkin ilk Osmanli kaynag Ahmedi’nin Iskenderndme'sidit (1413). Ahmedi,

Osman’in babast Ertugrul ile yakinlarinin Oguz soyundan geldigini kaydetmektedir. -

1 Osmanl Imparatorlugu’nun kurulugu ile ilgili rivayetlerin biiytik bir kismu, bir grup geg 15, yiizyil ve _

erken 16. yiizyil Tiirkge metinlere dayanmaktadir. Bu metinler, 1422'ye kadar gelen olaylar hakkinda,

0 dénemde meveut olmayan, fakat muhtemelen 1422'den kisa bir siire sonra diizenlenmis bagka bir
kronik gibi ortak bir kaynag paylastiklari igin ayri bir grup olusturmaktadir. Osmanli

ImparatotIugu nun kurulusu ve Osman dénemi hakkinda daha sonraki biitiin rivayetlerin kaynagini

tegkil eden bu metinlet, tesirini 20. yiizyilda kadar devam ettirerek, Osmanllarin resmi tarihini

olugturmuglardir. Giintimiiz atagtirmacilan, bu rivayetlerdeki ayrintilarin cofunu red, fakat ana
batlarint kabul etmektedir. Bu grup kronikleti Colin Imber, Osmanli tarihgilerinin “diisturu (canon)
“olarak degetlendirmektedir. Diger yandan, tarihgilerin, tarihi kaynak olarak asla kullanmadiklart ve

Osmanlilanin kurulusunu degerlendirmede degersiz bulduklar, Tiirkge'den baska dillerde yazilmis,

ilk donem Osmanlt tarihinin farkl hikayeleri de meveuttur. Yine Imber'e gére, bu metinler de,
Osmanli tarihgilerinin “diizmecelerini” (apocrypha) olusturmaktadir. ilk dénem Osmanl: tarihinde,

diistur ve diizmece niteligindeki rivayetlerin degerlendirilmesi konusunda bkz. Imber, 1994: 117~

137. Bu makalenin, Tiirkge terciimesi igin bkz. “Osmanl Tarihinde Diistur ve Diizmece”, Ozel-
Oz (det), 2000 icinde. |
2 Giinlimiiz aragurmacilar, ilk dénem kronik geleneginde, Osmanlilar’in kurulug yilarina dair verilen
bilgileri, “tarihi olgular” degil, “efsane” olarak kabul etme ejgilimindedir. flk dénem kroniklerinin,
Osmanlilar’in ilk ortaya gikislarindan yiizyildan fazla bir zaman sonta kaleme alinmis olmast ve, ilk
dénem olaylar ve olaylarda gegen sahsiyetler karsilagtinldiginda, aralaninda belirgin farkliliklarin
gorilmesi, bu aragtirmacilan, kronikleri agin titizlikle kullanmaya yéneltmektedir. Osmanls tarihinin
ilk dénemleri hakkinda kroniklerin kullanilmasi konusunda degisik goriisler icin bkz. Imber, 1997;
77; Lindner, 1994: 199-208. Ancak, efsaneletin tamamiyla gercek digt sdylenceler olmayip, tarihi

hakikatler ile de yakindan baglantli olduju bilinmektedir. Bu konuda bkz. F fsaneler ve Gergeleler,
2000
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Yazicizade Ali, 1420-1451 tarihleri arasinda kaleme aldig T?yérib—i Al Selguk, diger .
adiyla Ogugnime adli eserinde, Osmanlilarin, Oguzlat’in yirmi dért boyundan biri

lan Kay1 Boyu'ndan geldigini belirtmektedir: Osmanlilarin mensup olduklar Kay1™

Boyu, Oguz Han’in altt oglundan en biiytigii olan Giin Han’in bitytik oglu Kayr’nin
: soyundan gelmektedir. Osmanlilarn soyunu Oguz Han’a ¢ikaran ilk dénem tarihgileri
yalnizca Ahmedi ve Yazicizade Ali degildir. Siikrullah (Sliimii 1489) da Osmanlilarin,
Oguz Han'in dérdiincii oglu Gék Han’in soyundan geldigini nakletmektedir. Azeri
asills bir Tiirk olan Bayati de, 1481 civarinda yazdigt Ogugnéme adli esetinde, Osmanlt
soyunu Giin Han ve Kayr'ya ¢ikarmakta, dahas, Osman; Bey’in atalarini Islami
sahsiyetlerle bitlestirmektedir (Gallotta, 1997: 43-44). Enveri ise, daha farklt bir cizgi.
takip ederek, Kayr'yt, Oguz Han'in oglu olarak géstermektedir: Oguz Han, Nuhun .
degil, Oguz Tiitkmen Han adli bir Tiirk reisinin kiz1 ile Peygamber’in Iyad adli bt
:_a.rkada§mm neslinden gelmektedir. Oguz Han’in ogullarindan birinin adi Kay veya

Cemsid Han’dir. Osmanlilar bu Kay1/Cemsid Han’in soyundan gelmektedir (Imbet,

1987: 18)°. Gergekte, Osmanlilarin sahabelerden bitinin, yarﬁ Hicaz Argaplar’nin so-

yundan geldigini ilk séyleyen Enveri degil, Ibn Hacer'dir. Enveri, ibn Hacer’in bu

konudaki gériistinii alarak islemis ve uzun bir hikaye haline getirmistir (Imber, 1997: 75).

Osmanlilarin Kayt Boyu’na mensubiyetlerini gosteren yalnizca kronikler degildir.
Ikinci Osmanlt Sultani Orhan Bey (1324-1362) tarafindan bastirilan bir parada Kayi
Boyu’nun damgasi gériilmektedir (Uzungargil, 1972: 97-98, dipnot 2). Kay1 Boyu’nun
damgasina, II. Murad (1421-1451) dénemindeki paralarda da rastlanmaktadir. Bu’
damga, gesitli savas silahlatini ve esyalarini, has ahitlara ait atlar damgalamakta uzun
dénem kullandmistir. Ayrica, Orta ve Batt Anadolu’da Kay1 Boywna ait pek gok yer
adina rastlanmaktadir (Gallotta (1997), Stimer (1977)).* Belirtilmesi geteken diger
bir husus da, Osmanlilarin, baska bir boya degil de Kay1 Boyu’na mensup olduklart
goriisline 1srarla sarilmalart ve bunu tutarls bir sekilde kaynaklatinda tekrar etmeleridir.

Oguz Efsanesi’nin, Osmanl Devleti’nin &zellikle ilk iki yiizytlinda daima 6n planda-
-~ yer aldigy, fakat, 16. yiizyilda, devsirmelerin baskin grubu olugturdugu degisen saray
* ortaminda, eski nemini ve megrulagtirict niteligini yitirdigi gorilmektedir. Yine de,

yuzyillar stiren hakimiyetleri boyunca Osmanli Hanedaninin, Oguz Efsanesi ile

3 Bu makalenin, Tiirkee tcrcumc.m icin bkz, “Osmanl Hancdam Efsanesi”, Ozel-Oz (dcr), 2000,
iginde.

4 Anadolu’nun gesitli yerlerinde rastlanan IKayi kabileleri hakkinda bkz, Ataoglu, 1996: 121. M. Fuad
Képriilii, 1935'de Sorbonne Universitesi'nde (Fransa) verdigi bir dizi konferansta, Osmanlilar’in’
etnik kokeni ve kurulusu ile ilgili konulardaki goriislerini agiklamistir. Bu konferanslar, Fransizca®
olarak Paris'de bastmigtr (Képriili, 1935). Eser, aradan uzun yillar gegtikten sonra, 1959°da Tiirkge'ye .
cevrilerek yaymlanmistir (Képriilii, 1972). Anadolu’da Kayi Boyu'nun gegtigi yer adlart konusunda
bk~ « 128
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“Tlrkliik” bilinglerini taze tutuklar ileri siirillebilir. Yukarida bahsedilen, Osmanlilarin
sahabeletden bitinin veya Hicaz Araplar’nin soyundan geldigini 6ne siiren hikaye
" ise, yalnuzca Enveri’ye mahsus k'alrnlg, daha sonralari tamamiyla unutulmustur (Imber,
1991 vy
flk d6nem Osmanli kaynaklanmn konu hakkinda verdikleri bilgileri degerlendiren
" ve konuyu degisik yonletiyle inceleyen Fuad Képriilii, Osmanlilarin, Kayr Boyu’'na
mensup olduklatina kanaat getirmis ve bunu ilk savunanlardan olmustur (Ko6priili,
1972:123-126).5 Bu gotiige muhalif aragtirmacilatin basinda Paul Wittek gelmektedir.
Osmanls Beyligi’nin hizla geliserek imparatorluk haline gelme hadisesini gaza ideolojisi
ile agiklayan Wittek’e gore, Osmanlilar, hethangi bir kabile tesekkiilii tarafindan degil,
“sinirlardaki gaziler” tarafindan kurulmustur. Yine Wittek’e gére, Osmanli neslinin,
Oguz Han’in en biiyiik oglunun en biiyiik ogluna baglanmast (bu esasen Yazicizade

Ali’nin goriigidiir), dolayisiyla da, beyligi kuranlatin Kayi Boyu’na -mensubiyetleti |

konusu giiphelidit. Kayt boyu hikayesinin II. Murad déneminde (1421-1451) ortaya
atildigimi, bunun aslinda Osmanlt egemenligini Anadolu’daki diger Tiirkmen boylarina
kabul ettirmek tizere, eski Tiirk tarihinin kullanilmasindan bagka bir sey olmadigini
iddia eden Wittek, Osmanlilarin sayginliklarini artirmak ve hiikiimranlklarint kabul
ettirmek amaciyla, kendi soylarim1 Kayilara baglayan secereler dizdiiklerini ileri
siirmektedir. Dahasi, Timur karsisinda 1402'de ugradiklan yenilginin izlerini silmek
ve yeniden toparlanmak igin de, soylarini Oguzlara baglayan secerelere ihtiyag
duymuslardir (Wittek, 1965: 7-11).6

- Diger yandan, Osmanlilarin Kayilara mensubiyetini kabul etmekle birlikte, !

Kayilar'in Mogollar'’dan geldigini ileti siiren J. Marquart, bu konudaki goristiyle pek
gok aragtirmacty1 etkilemistir. Bunlardan biri olan Zeki V. Togan, Osman’in babast
Ertugrul’un idaresindeki Kayi asiretinin, Selguklu Sultant Alaeddin Keykubad ile,
Celaledin Harzemsah arasindaki miicadele sirasinda, 1230 tarihinde Anadolu’ya geldigi
diisiincesindedir. Bu agiretin Orta Asya'daki kokenlerini arastiran Togan, Kayi-
Mogol baglantist ile ilgili Marquart’in teotisini daha da gelistirmistir. Konuyu dénemin
eserleri 15181nda inceleyen Koptiili’ye gore ise, Marquart, dolayistyla da Togan, “Kay”
adint tagiyan bir Mogol kabilesi ile Tiitk olan “Kayr” kabilesini karigtirmuglardic
(Kopriili, 1972: 126-127).7 Bunlat, biti Mogollara, digeti Oguzlara ait iki farkls

5T Képrili'niin su galigmasina da bkz. 1999: 91-92. Bu eser yazarin, Belleten, say1 23, cilt VII (1943),
5. 219-303'de yayinlanan “Osmanli Imparatorlugu’nun Etnik Mensei Meseleleri” baslikli makalesinin
kitap haline getitilmig halidir.

6 Bu mc;hur kjmp, !:ur kan;; kez Turkgcyc cevrilmistir, son ceviti u;m bk7 Wlttek (1995). Gallotta, 1997:

7 Kopru}u Osman!t nin Etnik Kikeni adli eserini, tamam1)'la Marquart ve Z. V Togan in  gorlslerinin -

wlas 1. ennfetie T, o 7 0N
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asirettit. Osmanllatin atalati olan bu ikinciler, Anadolu’ya 13. yiizyilda degil,
Anadolu’nun ilk fetih déneminden itibaten gelmigler ve mensup olduklart Artuk-
ogullart Beyligi’nin kurulusunda énemli rol oynamuslardir. Daha sonralari, Anadolu’nun
gineydogu, orta ve kuzeybatisina yayilarak buralara yerlesmislerdir. 16. ylizyilda,
Anadolu’da, yari-go¢ebe hayat siiren, Kayilara mensup  kiigiik bir boya rastlanmasi,
bunlarin, bu déneme gelinceye kadar yerlesik hayata gegtiklerini gostermektedir. Yine,
Képrili'ye gore, Kayt Boyu’na mesup olan Osman Bey'in kiiglik agireti, Osmanl
Imparatorlugu’nun kurulusunda higbir rol oynamadan diger gruplar arasinda. eriyip
gitmistir. Bu nedenle, Osmanl Devlet, ilk gelisim donemletinde bile kabilevi 6zellikler
gostermemistir (Koprili, 1999: 91-92). i3
Osmanlilar’in etnik kékenleri konusunda, genelde tartisilan boy hlkayelen cizgisi
disina gtkan farkl bir gbris de, Sencer Divitgioglu’na (1999: 28-29) aittir. Osmanl
kronik geleneginden, yalnizca Siikrullah’in Behgetsi +-Tevarih adl eserindeki, Osmanlilarin
Oguz Han’in oglu Gk Han’in soyundan geldigi rivayetini alarak G6k Han’a bagls
alt-boylar1 Osmanlt kroniklerinde takip eden Divitcioglu, Bayatli, Nisanct Mehmet
Paga ve Ruhi'de gegen alt-boylar arasinda Cavuldur’un zikredildigini tespit etmigtir.
Bu tespiti, Orhan Bey’e ait bir sikke iizerinde rastlanan damganin kcndisine-g(’iré
Cavuldur damgasinin tersine ¢evtilmis hali oldugu gériisii ile birlestiren Divitgioglu,
Osmanlilatin Cavuldur boyundan geldiklerini ileri siirmektedir. Ancak, yukarida da
bahsedildigi Gzere, Orhan Bey’in clilusunun Gglincii senesine (1327) tesadiif eden
bu parada rastlanan damganin, Kayt boyuna ait oldugu aragtirmacilar arasinda genel
kabul gérmektedit.? - :

SECERELERI

Ilk Osmanlilarin Orta Asya’daki uzak atalar ile ilgili hikayeler efsane olarak
degerlendirilirken, Osman’in yakin akrabalati ile ilgili tivayetler de gliniimiiz
aragtitmacilats tarafindan birer fantezi olarak gorilmektedir. Kaynaklarda gegen
sahsiyetler karsilastirildiginda birbirini tutmayan ve tarihi sahsiyetlerle uyusmayan
kisilerin ortaya gtkmasi, aragtirmacilati bu gekilde diislinmeye yéneltmistir.! Bu
sahsiyetlerden en 6nemlisi Ertugrul’un babast olarak gésterilen Stileymansah’dir, |
Aytintida bazi farkliliklat olmasina ragmen, ilk dSnem Osmanli kronik geleneginin
-Stikrullah, A*:1kpa§azade Negri, Bayati ve Orug- Siileymangah hakkinda naklettikleri
hikayelerde mutabik olduklar: gorilmektedir (Uzungargili, 1972: 100, dipnot 2).

8 Uzungargil, 1972: 94'deki Kay1 boyu damgast ile, s. 96’daki Gavundur/Gavuldur boyu damgasi

karsilastinldiginda, bu damgalarin birbirlerine kolayca benzetilemiyecek kadar farkl olduju
e ey e T
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Anonim kroniklere ve Orug’a gore, Sileymangah iran’da Mahan Sahrdir. Mogol
istilastnin akabinde buradan kacarak Anadolu’ya gelmis ve Rum tilkesinin hitkiimdari

olmustur. Astkpasazade’ye gore, Sileymangah, maiyeti ile birlikte “kafire kargt

savagmak tizere” génderilmistit. Ancak, Siileymansah’in, kazandit zaferin ardindan,
Haleb’den Tiirkistan’a giderken, Firat nehrinde bogularak élmesi tizerine, maiyetindeki
adamlan dagilmistie: Bir kismi ‘Caber’de kalmis, bir kismu ayrilarak Suriye Turkmenleri
ile Anadolu Tiitkmen ve Tatarlar’ni olusturmugtur. Kigtik bir bolimi de

Siileymangah’in {i¢ oglu Sungur Tekin, Giindogdu ve Ertugrul’un etrafinda

toplanmigtir. Karamanlt Mehmed Paga’ya gére ise, Oguz soyundan gelen ve Osman’in
atast olan Kaytk Alp, Ermenistan'daki Ahlat'ta yasarken, Mogollar’in Bagdat’ istilasi

iizerine bozguna ugrayan Selguklular’la bitlikte kagarak Anadolu’ya gelmis ve
Karacadag’a yerlesmis, daha sonra da baska bit yere gég etmistir. Sarkuk Alp, Gok
Alp, Giindiiz Alp ve Ertugrul, Kayik Alp’in soyundan gelmektedir. Negri, Osmanlilarin
secereleri ile ilgili bu iki versiyonu uzlagtitarak, Gazneli Mahmud doneminde (1030’da),
Gok Han soyundan gelen bir Oguz toplulugunun, Ermenistan’daki Ahlat’a
yetlesmesinden bahsetmekte, diger yandan da, Silleymangah’in Mogollarin baskisi ile
Iran’dan Anadolu’ya gég etmesini anlatmaktadir (Gallotta, 1997: 46-47).

Diger bir grup Osmanli kroniginde, Giindiiz Alp isimli bir gahsiyet ortaya
ctkmaktadir: Ahmedi ve Yazicizade Ali’ye gore, Gindiz Alp, Gék Alp ile birlikte,
Ertugrul’un arkadagidir. Enveti'de ise, Giindiiz Alp ve Gk Alp kardestir ve Giindiiz
Alp, Ertugrul’un babasidir. Eserini 1480°de tamamlayan Karamanli Mehmed Paga,
Gok Alp’i, Giindiiz Alp’in babasi, Ertugrul’u da Gindiiz Alp’in oglu olarak
gostermektedir. Ertugrul’un babast konusundaki iki farkli versiyonu inceleyen ve
nihai noktay1 koyan yine Nesri olmustur. Nesri’ye gore, Ertugrul’un babast ve
Osman’in biiyiikbabast Siileymangah’tir. Gék Alp ve Giindiiz Alp’in soyundan gelen
Ertugrul, ayni adi tagtyan bagka bir sahistir. Nesti’nin goriisti genel kabul gérmis ve
ardindan gelen tatihgiler tarafindan tekrar edilmistir (Imber, 1987: 19).

Osmanlilarin geceresi ile ilgili degisik goriisler 6ne siiren, biri Farsca digeri de
Arapea iki kaynak daha mevcuttur. Az bilinen bu kaynaklardan ilkine, 1520 tarihinde,
Hademir tarafindan Farsga olarak kaleme alinan Habibiis-Siyere gore, Sultan I11.
Alaeddin Keykubad zamaninda Davud adli bir Tiirkmen beyi, onbin ¢aditltk maiyeti
ile bitlikte, Dest-i Kipgak’tan ayrilarak Anadolu’ya gelmis, burada kendi segtigi bir
bolgeye yerlesmistir. Davud Bey, Anadolu Selguklu Sultant Keykubad'in kendisini
ziyareti stirasinda, Sultan’a degetli hediyeler ve, oglu Osman’in da aralarinda bulundugu

asketler sunmustur. Sultan Osman’t begenmis ve geleceginin parlak olacagins sezmigtir. -

Kendisine sunulan hediyeleti Osman’a veren Sultan, Osman’in, babast Davud ile
bitlikte Bursa civarina yetlesmesini buyurmus, kizint da Osman’a vermistir. Daha
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sonra, Sultan’in varis birakmadan 6liimd {izetine Osman tahta gegmistir (Huart, 1917:
459-460). :
; Ibn Haldun tarafindan 1402'den 6nce kaleme alinan Arapga Taribiil-Ibere gore
ise, Kutalmis oglu Siileyman Bey Anadolu’da hitkiim stirerken, Miislim bin Kureys,
Anadolu hakimletinin eskiden beri kendisine 6dedikler haract istemis, Siileyman da,
. bu talebi reddetmistir. Bunun tizerine, Miislim bin Kureys, Araplart ve “Cik” adl bir
' beyin kumandasindaki Tirkmenleri toplayarak Siileyman’in iizefine yiiriimiigtiir. Iki
taraf Antakya’da kargilagmislardir. Mislim bin Kureys tarafinda bulunan Tiirkmenler,
mensubiyet duygusu ile Siileyman tarafina gegerek, Anadolu’ya gelmislerdir. Mogol
déneminde Anadolu’ya gelen Tiitkmenlerin baginda Muhammed, kardesi Ilyas, Ali
- ve Seving Bey’ler bulunmaktadir. Bunlarin Cik’in neslinden olmasi gerekmektedir.
Kendilerine Mogollar tarafindan sancak ve bazi topraklar verilmis (asil metinde, bu
- topraklarin nereler oldugu kaydedilmemistir), ve bu topraklara yerlesmislerdir. O
' tatihten beri, Tiirkmenler bu bolgede yasamaktadir, Osman’in nesli, oralarin hakimidir
. ve anilan bélgede yiiz yildir hitkiim siirmektedir (Huart, 1917; 461-464).
i Bahsedilen Arap ve Fars kaynaklarinda kayd gegen sahuslann, ilk donem Osmanlh
tarihindeki sahsiyetlerle herhangi bir isim benzetliginin bile olmadift gorilmektedir.
Ancak, bu kaynaklar, ilk Osmanlilarin hareket sahalarini gostermeleti bakimindan
onemlidir. Diger yandan, Ertugrul’un babasinin Siileymangah oldugu konusunu ilk .
" clestiren Gibbons, bdylesine biiyiik bir kitleyi idare ettigi séylenen Siileymangah’in
kaynaklarda gézden kagmasinin gergek dist oldugunu ileti siirmektedir (Gibbons,
- 1998: 221-222). Wittek’e gére ise, Siileymangah, Anadolu Selguklu Devleti’nin-
-~ kurucusu Kutalmisoglu Stileymangah’dan bagkast degildit. Bu Siileymangah, Osman’in
- dedesi oldugu varsayilan Siileymangah gibi, Halep civarinda bulunmug ve savag
kazanmugtr. Kisa bir siire sonra da vefat etmistir. Ancak, Firat nehrinde bogularak
- Glen kendisi degil, oglu Kiligatslan'dir. Ozetle, Siileymangah, Osmanlilarin degil,
. Anadolu Selguklular’nin atasidir (Wittek, 1965: 21; Gallotta, 1997: 48).
- Ik dénem Osmanli Sultanlatr’nin secereleri ile ilgili diger bir konu da, Orhan Bey’in

B annesinin kimligidir. Dénemin kroniklerinden A§1kpa§az£idc, Orug ve Nesri’ye gore,

. Osman Bey, Seyh Edebali’nin kiz1 Mal Hatun’la evlenmis, bu evlilikten, Orhan ve
‘®  Alaeddin dogmustur. Ancak, 1324 tarihli Orhan Bey vakfiyesinde, Orhan’in annesi
£ hakkinda, “Mal Hatun binti Omer” (Omer kiz1 Mal Hatun) kaydi gegmektedir. Bu
¢ kayda gore, Orhan Bey’in annesinin, Edebali’nin kiz1 Mal Hatun olmast miimkiin
¢ degildir. Dolayistyla, Osmanlt sultanlati, muhtemelen, Edebali’nin kizinin soyundan
B gelmemektedir (Uzungarsilt, 1972: 105-106, dipnot 3; Krs. Inalcik, 1998: 46). Konu
: hakkinda kroniklerde kaydedilenletr, Osmanlilarla dénemin taninmis ve itibarlt bir
* - seyhi olan Edebali atasinda bag kurma cabalatinin sonucu olarak degetlendirilebilir:
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B(’jylec-e, Osmanlilarin soylar ruhani bir silsileyle Muhammed Peygamber’e kadar - 4

* cikartilarak, idarelerine mesruluk kazanditilmak istenmistir (Imber, 1987: 20-22. Ayrica
bkz. Ocak, 1999: 225-229). ;

ASIRETLERI

ilk Osmanlilarin asiretlerinin mahiyeti, yani ggebe, yari-gacebe veya yerlesik olup
olmadiklari konusu, onlarin etnik kokenleri ve secerelerinden daha hararetli

tartismalara yol agmugtir. Bunun nedeni ise, konunun, yalnizca ilk Osmanlilatin ne tir 2

bir topluluk olduguyla degil, Osmanli Beyligi'nin kurulusunu ve kisa sirede hizla
geliserek imparatotluga doniismesini etkileyen faktotlerin agiklanmastyla da yakindan

ilgili olmasidir. Aragtirmacilar, konu hakkindaki gérislerini, iddiali tezler etrafinda 1

formiile ederek ileri siirmiislerdir. Bu tezlerin en bilineni, Wittek’in meshur “Gazi
Tezi”dir. Wittek’e gére, Osmanlilar baslangicta gaga yapma disiincesiyle bir araya
gelmis gazderdir. Osmanh Devleti, herhangi bir “asiret tesekkiili” tarafindan degil,

“sinirlarda yastyan gaziler” tarafindan kurulmustur. Devletin kurulugu ve gelismesinde
+ esas rolii oynayan giidii ise gaza ideolojisidir. Wittek’in bu konudaki en 6nemli dayanags, -

Osmanlilar’a ait en eski tarihli (1337/38) Bursa'daki kitabedir. Bu kitabede, Orhan

Bey, ‘Miicabid, Sultaniil-gnzdt, Gazi bin gazi” (Cihad/Gaza yapan, gaziletin Sultani, ;
Gazi oglu gazi) linvanlatt ile kaydedilmistir.”. Miicahid ve gagi ayni anlama gelen

terimlerdir ve Islam adina ahad/gaza yapan kisiler icin kullanilmaktadir." Wittek’i
gaza ideolojisini &ne siitmeye yonelten de kitabedeki bu iinvanlar olmugtur. Gaza

tetiminin rastlandipt yer yalnizca Bursa kitabesi degildir. Ilk dénem Osmanli

kroniklerinde (Astkpasazade, Bayati ve Orug) ve dénemin sézlii geleneginde, gaza ile
ilgili hikayelere sik¢a rastlanmaktadir (Imbet, 1987: 9-13).
Wittek’in Gagi Tegini esasda kabul eden Kopriil, ilk Osmanlilarin uglardaki

hayatlarini ve teskilatlatini agikliyarak, gazi tezini destekleyen deliller sunmaktadir. ;

Ancak, yukarida da belirtildigi iizere, Koptiilii, Wittek’in Osmanlilatin Kayi Boyu’ndan

gelmedigi gériigiine katilmamakta, Osman Bey’i, Kay: Boyu’na ait kiigiik ve 6nemsiz
bir asiretin lideti olarak nitelendirmektedir. K&priili'ye gote, ilk Osmanlilar yari-

gogebe bir topluluktur (Képriild, 1972: 125). _

Wittek’in tezine en siddetli elegtiri Rudi P. Lindner'den gelmistir. Lindner’e gore,
ilk Osmanlilar, “gaziler” degil, “gd¢ebeler”dir. Onlari harekete gegiren giidii de, “gaza”
degil, “yagma”dir. Osman Bey, Orta Asya gocebeleri arasindaki gelenege uygun olarak

9 Gazi tezi ve bu tez ile agiklanan Osmanls yiikselisi igin bkz. Wittek, 1965: 14-15; 33-51.
10 Ugboyu kiiltiiriiniin en énemli unsuru olan gaganin, bu kiiltiir baglaminda agiklanmasi hakkinda

Sultan Osman Gazi akge (tarihsiz), in ve arka Y

bey segilmistir. Diger yandan, Osmanlilar, Hiristiyan Bizans’la iyi iliskiler, icinde

- bulunurken, Miisliman komgulartyla savagtyotlardi. Bu da gaza ideolojisine ters
 diigtiyordu.' Ayrica, ilk ddnemde, Osman Bey'in etrafindakilerin gazi degil, alp sifatin
- tasimalart, Osmanlilarin g6gebe oldularini gosteren bir bagka kanittr. Lindner’e gore.

bu “géeebe topluluk”, bulunduklart bolgede gelisen sartlatin tesiriyle degisime
ugrayarak, zaman iginde “yetlesik” hale déntigmigtiir (Lindner, 1983: 1-38).12
Lindner’in gérigslerindeki elestirilen nokta, ilk kurulug yillarindaki kabile yapisinin

' 6nemini abartmast ve yari-gécebe bit hayat siiren Kay1 Boyu’nun, Islami bir giidii ile
| hareket edemeyecegi gibi iddiali bir tezi éne stirmesidir (Oz, 1992: 10).

Wittek’in ilk Osmanlilar’la ilgili gériisletini elestirenler yalntzca Koprili ve Lindner

degildir. Colin Heywood da, Wittek’in tezinin ispatlanmast icin izlenen yolun tarihsel
' agidan ve yontem bakimindan uygun olmadigini belirtmektedir. Heywood, Wittek’in

goristinde Alman milliyetgi tarih yazim geleneginin giigli etkisinin oldugu

;_dﬁga'.‘mccs_indcdir. Gelenefe gore, devletlerin kurulmast igin biiyiik idealler

| 11 Bilindigi izere, gaza yalnizca gayrimiisliim iilkelere (Darii-harb) karst yaprlrnakt.ad_lr. Ancak, Osmanlilar,

sa.dcce Bizans’a degil, Anadolu’daki Tiirkmen Beylikleri'ne kargi da savagtyorlardl. Gaza ideolojisine
d(_)]aylslyla da, Islami ilkelere ters diigen bu duruma Osmanlilar ¢ozliim yolu bulmakta gccikmcdjlcrj
Bizans’a gaza yapilirken, Tiirkmen Beylikleri’nin Osmanlilara kar1 birleserek harekete gegmeleri
Osmanlilar’in, Miisliman topraklara yapacaklati akinlar icin megru bir neden hazirlads: Ttirkmc:r;
- Beylikleti'nin Gazaya engel olmalari. Béylece, I Murad’in “mani-i gazaya gaza, gaza-y1 ekberdir”
sél')zlcriyie megrulasurilan fetih siyasetiyle Osmanlilar, Tiirkmen Beylikleri’'ne karst fetihlerini mesru
bir zemine oturttular. Genelde, Miisliiman iilkelere kars: yapilan savaglanin mesrulastinlmast ve

?;;ldc, Osmanlilar’in Saruhan Beyligine karsi giittiikleri fetih siyaseti konusunda bkz. Emecen
7: 34-40. : ;
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gerekmektedir. Wittek bu ideali, Osmanlt Devleti’nin kurulusunda atamis ve “gaza”
ideali olarak tanimlamistit. Colin Imber ise, Wittek’in tezinin “ideolojik” niteligine
karst cikarak, ilk dénem Osmanli kroniklerinde vetilen bilgiletin gergege uygunlugunun
dikkatlice incelenmesi getektigi gortisindedir. Imber’e gore, gaza ideolojisi, kronikletin
Osman’t kabile lideri olarak tasvir etmeleri ile ters diigmektedir. Bursa kitabesinin
yanisira, Wittek’in delil olarak kullandit yazili kaynak, orijinal versiyonu 1390’lara
ait olan, Ahmedi’nin Iskendername’sidit. Bu eset, gaza hakkinda bir bélim ile baglar ve
Osman ve halefletini gazi olarak tasvir ederek devam eder. Ancak, Ahmedi tarihgi

degil ahlakgtdir ve Tarib’i eger bir seyin aksini ispat ediyorsa, o da gagi kokeni teorisidir.

Eserde gegen 6nemli bir dize goyledir: “Dinin hizmetkarlan kafitlere karst aktlar/
dolayssiyla gazaya akm adini verdiler”. Bu da gostermektedir ki, Ahmedi’nin giinliik

kullansimda duydugu kelime akz ve akmadir. Bu terimletin, “kutsal savag” ve “kutsal

savagcr” anlamlarina gelen Arapga gaza ve gagi kargtliklarint kullanarak, onlart tasvip

etmistir. Yine, Imbet’e gore, 14. yiizyilda siirekli bir savas hali mevcuttur ve Ahmedi, |
Osmanli efendisinin adina, bu fiili duruma dini bir hava verme gabast icerisindedir.

Metninin, imparatorlugun “kokeni” ile hig bir alakast yoktur (Imber, 1994: 135-136).°

Ronald C. Jennings de (1986: 151-161), Wittek’in 6ne siirdiigii delilleri elestirerck 3

Osmanlt Devleti’nin gag/ niteliine karst ¢ikmaktadir. Ilk Osmanlilarin mahiyeti

konusunda, daha muhalif goriise sahip olan H. A. Gibbons’a gére, Osmanlilar kuzey- 4
bati Anadolwnun en uzak késesine yerlestikleri igin, dogudan gdglerle gelen

Tiitkmenletle temasa gegme firsatlari hig olmamustit. Anadoludaki Tirkmenlerden

uzak kalan Osmanlilar, mahalli halka yonelerek onlar Miisliiman yapmis, boylece
“yeni bir 1tk” ortaya gtkmistir. Gibbons’a gore, ilk Osmanlilar cobanlikla geginiyorlardt

ve, ancak Anadolu’ya geldikten sonra Miisliimanligt kabul ettmilerdi. Bizans arazisi
aleyhine genisleyen bu kiigiik grubun, bir yandan din degistirme, diger yandan da

evlilikler yolu ile, biiyitk kismt Rumlardan olugan yerli halk ile karigmast sonucunda,
tatih sahnesine, “Osmanls” adiyla yeni bir itk ¢tkmistr (Gibbons, 1998: 10-28).
Gibbons'un, yeni bir irkin dogusunu agiklayan ve Osmanlilatin bagarising bu yeni |
irka mal eden iddiali tezine Képrili'niin cevabi aynen s6yledir: “Hinistiyan unsutlar 8

arasinda Islam misyonetliginin faaliyet géstermis oldugunu kékinden inkar etmek

istemiyoruz. Ancak, bilhassa XIV. asirda, bu Islamlagmanin, Gibbons’un iddiast

derecesinde oldugunu kabul etmedigimiz gibi, bunun-Tiirk karaktetlerinden tamamen
ayri-yepyeni bir 1tk veya bir kavim yaratarak “biiyiik bir devletin niivesini teskil ettigi”
faraziyesini, sadece bit fantezi olarak tavsife kendimizi selahiyetli buluyoruz” (Képriili,

1972: 48).

13 Bu konudaki tartismalar igin ayrica bkz. Heywood, 1988; Heywood, 1989; Imber, 1986; Imber 1987.
T
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Wittek ve Lindner disinda aragtirmacilarin biylik bir kismi ilk Osmanlilarin yari-

¢ gogebe Tiirkmenlerden olustugunu kabul etmektedit. Dénemin kaynaklarinda bunu
::: destekleyen kanitlar mevcuttur. Ornegin, Asikpasazide, Osman ve asiretinin mevsimlik )

goglerinden ve peynir, koyun ve hali gibi gogebe eckonomisine has iriinlerden

' bahsetmektedir. Bir vesile ile de, agiretteki kadinlarin tekfurun digiiniine katmak
 iizere Bilecik’e gitmeyi istemedikletini, sahraya alistk olduklari icin gehirin onlara dar
 geldigini anlatmakeadir (Gallotto, 1997: 53). |

Diger yandan, Osman ve babasinin kéylii oldugunu belirten gelenek yalnizca

" Mihailovig (1975) ve Historia Turchescada (Lezze 1910) mevcuttur.' Bu gelenek Orug
- metninde, “Ertugrul, Osman kii¢tik iken ona ift stirdiirdi” seklinde gegmektedir.
: Metne gére, daha sonra, Ertugrul ve ogullan yaylaya gitmektedir. Yaylaya gidenler
¢iftgilik yapmayacagina gore, baglantisiz gorinen bu climlenin, Ertugrul ve oglunun

koylii oldugunu kabul eden gelenegi yansittigs agiktir. Kaynaklarda gegen koyli

~ geleneginin kokeni belli degildir. Mihailovig ve Historia Turchesca’da gegtigine gore, bu
 gelenegin kapikullar arasinda yaygin olmast muhtemeldir. Imber’e gore, kapikullatinin
- gogunun kéy kokenli olmalari, hizmetinde bulunduklart hanedant kendi tecriibeleri

dogrultusunda g6érmek istemelerine yol agmig olabilir (Imber, 1997: 76-77).
Osmanlilarin k6ylii olduklarina dair gelenek, ilk dénem kaynaklarinda rastlanan yari-

L gdgebe imajt ile uyusmadis icin fazla taraftar bulamamigtr.

Mogollarin baskistyla Anadolu’ya gelen ve burada kendiletine yurt arayan hareketli

Tirkmen kitlelerini, “yari-gégebe” olarak tanimlamak daha uygun gériinmektedir.
| Bu kitlelerin bir kismint olusturan Osmanlilarin da, benzer durumda olduklarin
L séylemek miimkiindiir. Ilk dénemlerde, fetihlerle sinutlarn siicekli genisledii de goz
- 6niine alinirsa, boylesine hareketli bir Beylik’te yagtyanlarin, kisa siirede yer deisticmeye
. hazir, yari-gégebe kitleler oldugu goriisii daha da kuvvetlenmektedir. Bu sGylenenler,
¢ yalnizca, Osmanlilann ilk dénemleri igin gegerli olmaktadir. Beylik’deki siyasi, idari,
| askeri ve ekonomik gelismelere paralel olarak, toplumsal diizeyde de degismeler
¢ meydana gelmis, zaman icinde, yetli halkin biiyik kismi topraga yerlesmis, gdcletle
. gelen kitleler de yeni fethedilen toptraklara iskan edilerck, yetlesik toplum diizenine
. gegilmistir. Bu dontigtim, ilk Osmanlilar’t gégebe olarak niteleyen ve, yetlesik hayata
. gegis strecini, Orhan Bey'in ilk yillarinda baglatan Lindner’in goristinin 6ziine de

- uygundur (Lindner, 1993: 51).

Konuyla ilgili olarak yapilan tartigmalarda da goriildiigi Gizere, ilk Osmanlilarin
agiretleri, onlarin hizla genisleme ve biiyiime olgusuyla bitlikte ele alinarak incelenmistir.

' Glinlmize yaklastikga, aragtirmacilarin, ilk Osmanlilar denince akla gelen IKay1 asireti

¢ekirdeginden ve bunlarla ilgili tartismalarda uzaklagarak, Kay: agiretini de icine alan,

16 Eanctantin Biloiilensietin smlao al-lavda: filse Bl 00 1 omamne
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muhakkaktir. Boylece, “efsane” diye nitelendirilerek fazla itibar edilmeyen ilk dénem
kroniklerinde yer alan bilgilerdeki gerceklik paylarint tespit etmek mimkiin
- olabilecektit.

 Yukarida yapilan degetlendirmelerden, su sonuglar ¢ikarilabilir: Osmanlilarin
. Oguzlarin Kayt Boyu’ndan geldikleri konusunda giiniimiiz arastirmacilarinin
* ¢ogunlugu hemfikirdir. Ancak, kronikler arasindaki geligkilere dikkati ceken ve
konunun dénemin tarihgileri tarafindan islendigi sartlar1 géz &niine alan arastirmacilar,
Oguz Efsanesi’nin Osmanlilarin hitkiimranlik iddialarini mesrulastirmak tizere
- uyduruldugu gériisiinii benimsemektedir. Ilk Osmanlilarin yari-gé¢ebe bir asiret
_ oldugu da genel kabul géren olgular arasindadir. Osmanlt Devleti’ni kuran bu gekirdek
. agiretin lideri Osman Bey’dir. Osman Bey’in babast Ertugrul, oglu ise Orhan’dir.
- Geriye kalanin ise, igcinden gergeklerin ayiklanmasini bekleyen efsaneler oldugu ileti
- stirdlebilir.

daha genis ve siirekli genisleyen ilk donem Osmanli toplumunun etnik, sosyal, dini,
ekonomik, kiiltiirel yapilarina yogunlagtigi gorillmektedir. Bu aragtirmacilardan, Cemal
Kafadar, Between Two- Worlds adli kitabinda, ilk Osmanlilarin mahiyeti ve
gelismelerindeki itici giici, Tirk ve Bizans dinyalar1 arasinda gelisen “ugboyu
toplumu” kavrami etrafinda formiile etmekte ve agiklamaktadir. Gaza idealinin ilk
dénemdeki 6nemini kabul etmekle birlikte, gazanin anlaminin ve éneminin Osmanls
Devleti’nin ilk yiiz elli yih iginde degistigi goriisiinde olan Kafadar, ilk dénemdeki
ugboyu toplumunun “maceract ruhuna” ve “toleransl tutumuna” dikkati cekmektedir
(Kafadar, 1995).'

SONUC

Osmanlilatin kurulug yillarina dair ilk yazili kaynaklarin, kurulustan yiiz seneden
fazla zaman sonra kaleme alinmis olmast, diger bir ifadeyle, kurulug dénemini anlatan
¢agdas kaynaklarin bulunmamasi nedeniyle, bu déneme dair bilgilerin ¢ogu, ikinci
elden kaynaklara dayanmak zorunda kalmigtir. Buna, bir de, kaynaklar arasinda beliten
tarkli rivayetler ve farkli sahsiyetler eklenince, kurulug déneminin tizerine kalin bir
sis tabakast ¢6kmektedir. Bu sis tabakasinin, efsanelerle birlikte, hakikatleri de icinde
barindirdigt muhakkaktir, Bu ikisini bitbirinden aytrmak da arastirmacilara
diigmektedir. Konu tizerine simdiye kadar yapilan ¢aligmalat, kronikletin ve déneme
ait degisik kaynaklarin kargilagtirmals elestirilerine sinirli olmaktadir. Kroniklerde
nakledilen rivayetlerin, arsiv belgeleri ile karsilagtirilmast, yeni bagvurulan bit yoldur.”
Ktoniklerde anlatilan ve arsiv belgelerinde gegen yer adlari, olaylar ve nesnelerin
(bunlar kale, yol, saray vs. olabilir) sahada aragtirilmast -toponimik, topografik ve
~ arkeolojik galismalar- ise, ancak ii¢ bes yillik bir gegmise sahiptir.'® Bu yénde yapilan
caligmalarin gogalmast ve sonuglarin alinmaya baglanmasinin, Osmanli tarihinin, “kara
delik” diye nitelendirilen ilk donemlerinin anlagilmasina biiytik katkilar sagliyacag
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