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ONSOZ

Kiiresel Diisiin, Yorende Harekete Geg...

Christopher Manes 1992 yilinda yayimladigr “Nature and

Silence”! [Doga ve Sessizlik] adli makalesine, gecerli bir gevre
etiginin, “doganin sessizligiyle,” bir baska deyisle, kiiltiiriimiiz-
de sadece insanin konusan 6zne statiisiine sahip oldugu gercegiy-

le yiizlesmelidir, diyerek baglar.

Bizim kiiltiirimiizde (ve genel olarak okuryazar
olan toplumlarda) doga sessizdir. Yani, konusan bir
6zne olma durumu sadece insana ait olan bir imtiyaz
gibi goriiniir ve korunur. [...] Buna karsilik animist
kiiltiirlerde, yani dogaya bir ruh atfetmis toplumlarda,
sadece insanlar degil hayvanlarin, bitkilerin ve hatta
taglar gibi, nehirler gibi “cansiz” varliklarin da birseyi
anlatabilen hatta bazen insanlara iyi veya kotii fakat
anlagilabilir mesajlar veren Ozneler olarak kabul
edildiklerini goriiyoruz. Burada insan diline ek olarak,
kuslarin, riizgarin, solucanlarin, kurtlarin ve selalelerin
de birer dilleri vardir. (15)

Manes’e gore, derin ekoloji dogal diinyay1 sessizlestirmis

olan hiimanizma sdylemine meydan okuyarak bu gercekle yiiz-
lesmistir. Ancak bu yaklasim akilcilik soylemini savunanlarin da
elestirilerine maruz kalmistir. Manes’in amac1 ise, Ortacag ve
Ronesans doneminin ¢esitli kaliplarinin zaman iginde nasil bir-
likte hareket ederek “Insan” denen kurguyu -diinyanin yegine
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Oznesi ve konusani olarak cizilmis karakteri- yarattigini goster-
mek icin dogayi sessizlestirmis olan sdylemin “soyagacini” or-
taya koymak olmustur. Manes’e gore, toplumsal uygulamalara
bir rehber olarak akilcilik sdylemi iste bu kurguyla kaynasmistir
ve bu sOylem doganin sessizligini kiramaz. Dolayisiyla ¢evre
etigi, himanizmanin kaliplarin1 geride birakacak bir dili 6gren-
melidir.

Gergekten de Bill Devall ve George Sessions, Derin Ekoloji
(1985) baslikl kitaplarinda, derin ekolojinin yeni bir dil 6gren-
meyi i¢erdigini sdylemisti. Manes de bizlerin, yerli Amerikalila-
rin ya da diger ilk kiiltiirlerin, dikkatimizi yasadigimiz yorelere
yonelten diisiince sistemlerinden birseyler 6grenip 6grenemeye-
cegimizi sorguluyor. Sonucta Manes’in makalesi, akilciliga bir
saldir1 olmayip akileiligin yol actig1 sessiz bir diinyada tek ko-
nusan 6znenin insan olduguna dair tarihsel yapilanmay1 alasagi
etme ihtiyact olarak karsimiza c¢ikiyor; dogayla tekrar iletisim
kurabilecegimiz bir diisiince sistemine olan ihtiyaci dile getiri-
yor. Manes, bunun gergeklesebilmesi icin, 6ncelikle insanin do-
ganin bir parcasi olarak goriildiigii tevazu dolu bir diinya goriisii,
doganin ve dogadaki canlilarin seslerini de igeren kapsayici bir
dil anlayiginin yayginlagmasini 6ngériiyor.> Manes dogayla ye-
niden iletisime gegebilecegimiz, insan1 tekrar doga i¢inde tanim-
layabilecegimiz bir diislince sistemine olan ihtiyaci vurguluyor.

Ekoloji ¢ok daha farkli, miitevazi bir tablo ¢izer. Eger
insani deger yargilari terazisinde en diisiik yasam
formlarindan biri olarak degerlendirilen mantarlarin
nesli yarin tiikenecek olsaydi bunun biyosferin
geri kalani Tizerindeki etkileri bir felaket olurdu.
Bunun baslica sebebi ormanlarin saglikli olmasinin
Mycorrhyzal mantarina bagli olmasidir ve ormanlarin
2
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yok olusu tiim gezegenin hidrolojisini, atmosferini
ve sicakhigini degistirecektir. Diger taraftan, eger
Homo sapiens’in nesli tiikenirse yeryiiziindeki yagsam
formlarinin biiyiik bir ¢ogunlugu bunun farkina bile
varmayacaktir. Hominidler olarak bizler, fotosentez
veya biyokiitlenin besin maddesine doniistiiriilmesi
gibi 6nemli ekolojik siire¢lerin en disinda bulunuyoruz.
[...] Belki de ileride Amerikan yerlilerinde veya diger
ilkel kiiltiirlerde de olan, varliklar arasi esitligi temel
alan, mekana ve yerel siireclere ilgi gosteren bir dil
kullanilacaktir. Ekolojik bilgiyi 6grenmek mecazi
anlamda “kuslarin dilini” yeniden 6grenmek demektir
-gcevremizi saran ve sessizce hayatimiza girip ¢ikan
diger biyolojik topluluklarin tutkularini, acilarmi ve
sifrelenmis niyetlerini 6grenmek demektir. (24-25)

Gilintimiizde bizler, diinyada ve tlilkemizde doganin sessiz-
ligini kirabilme ugrunda dogaya ait bin bir ¢esit dili artik idrak
edebiliyor muyuz? Bu sorunun yaniti olumsuz olacaktir. Doga-
daki seslerin hala duyulamiyor olmasi bizleri simdilerde daha
cok trkiitiiyor zira diinyamiz ciddi ¢evresel degisimler yasiyor
ve kendini yenileme giicii gittikge azaliyor. Ozellikle iklim de-
gisikligi gittikce yikict bir hal alirken bircok diisiiniir ve yazara
gore ¢oziim yerel ¢cevrelerden yiikselecek bir hareketten geciyor.
Diinyanin ugradigi tehditlere her alandan tepkiler dile getirilir-
ken, edebiyateilar da kendilerine diisen gorevi en iyi sekilde ye-
rine getiriyor. Onlara gore yeryiiziiniin kurtulusu, yorelerin flora
ve faunasini, ¢evre tarihini, ekolojik siirecleri anlatan eserlerin
kaleme alinmasindan, insanlar1 yasadiklar1 yorelere baglayacak
eserlerin yaygin olarak okunup iyi anlasilmasindan gegiyor. Bu
eserler bizi sadece diigiinmeye sevk etmiyor, ayn1 zamanda hare-
kete geciriyor.
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Yabancilastigimiz dogayr yeniden gorebilmek, doganin
seslerini duyabilmek, dogadaki siirecleri algilayabilmek, dogal
alanlardan geriye kalan ne varsa koruma altina alabilmek, kirsal
ve kentsel alanlarda tahrip edilmis bdlgeleri onarabilmek adina
temel yazinsal amaglar belirleyerek omiirlerini doganin kalemi
olmaya adamak... Iste gevreci yazarlarin 6nemi burada yatar ve
iste bu sebeple gecmisten gliniimiize ¢evre konularina odaklan-
mis eserleri iyi bilmek gerekir. Doga haklarimi 6n plana alan bu
yazilar yabanil alanlarin ve yaban hayatinin korunmasi gerekti-
gini, ekolojik okur yazarligi, yorelerin ¢evre tarihini, biyogesit-
liligin degerini okurlarina en etkili bigimde 6gretir. Bu eserler
edebiyat caligmalarinda 6nemli bir tiir olarak ¢evreci yazinin
yikselise gegmesinde ve yayginlasmasinda baglica rolii oynar.
Diinya okurlar1 ¢cevre sorunlarina egilen yazarlara her gecen giin
daha fazla 6nem vermekte, onlarin 6nemi siirlarin 6tesine gec-
mektedir.

Koptugumuz dogaya tekrar nasil baglanacagiz? Doganin
icsel degerini nasil idrak edecegiz? Yasadigimiz yorelerde hare-
kete gecip doga haklarinin etkili savunuculari nasil olacagiz? Bu
sorularin yanitlar1 ¢evreci yazarlarin eserlerini okuyup, doganin
binbir diline ait verdikleri mesajlar1 degerlendirip, bu mesajlar
genis olarak paylasmaktan geciyor... Boylelikle iilkemizde ve
diinyanin her yoresinde yepyeni ¢evreci eserler kaleme alinacak,
bu eserler susturulmus dogaya ses verecek. Kiiresel diisiiniip yo-
resinde harekete gegen bir diinya gencligine ¢evre odakli edebi-
yat ve ¢evreci elestiri iste boyle katki saglayacak.

~AFYo-



Bize diinyann insanlar icin var edildigi soylendi - ama
gergekler bu varsayimi pek desteklemiyor.

—John Muir, A Thousand-Mile Walk to the Gulf
[Korfeze Bin Mil Yiiriiyiis]

Sonra, belki birgiin gelir, biz de, seni, dallarinda oten
kuslari, ¢iceklerine konan kelebekleri kendimiz gibi
beller; hepimiz icin senelttiginiz bu diinya yurdunda,
onlarin da bizim gibi yasamaya hakki oldugunu anlar
hi¢birinize kiyamaz oluruz.

—Hikmet Birand, Ali¢ Agaci ile Sohbetler
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yiizyilda bile, yeryiizliniin zenginliklerinin higbir zaman

tiikenmeyecegini, her kosulda sinirsizca kullanilabilece-
gini diisiinen insanlar var. Iklim degisikliginin tiim yasami tehdit
ettigi su giinlerde bile sanki diinya hep stirdiiriilebilir bir diinya
olacakmiscasina yasayanlar var. Daha da endige verici olan, dogal
ve kentsel alanlara gelen tehditleri hala umursamayanlar var. Iste
bu baglamda Batida ortaya ¢iktig1 sekliyle ve tilkemizdeki or-
nekleriyle ¢evre odakli edebiyat ve ¢evreci elestiriyi iyi bilmek
gerekir.

Yaklaslk on yedi yili geride biraktigimiz yirmi birinci

Amerikan yazininda doganin haklarini savunma gelenegi on
dokuzunca ylizyilin ikinci yarisindan itibaren baglamisti. 1870’11
yillarda Uinlii doga yazari ve naturalist John Muir (1838-1914)
ilk kez doganin yasam hakkini savunup yazilarinda insanin
cevreye karsi sorumluluk tasidigini dile getirmeye baslamisti.
Muir, “[¢]ogu insan diinya lizerinde yastyor, diinya i¢inde degil,”
diyerek yirmi birinci yiizyil insani i¢in ¢ok daha gegerli olan
bir saptamada bulunmustu. Bu sorumluluk anlayisinin gelecek
yillarda bati edebiyat diinyasinda ne kadar yanki buldugu
birgok cevreci elestirmenin yazisinda net olarak ortaya gikar.
Unlii cevreci elestirmen Lawrence Buell, The Environmental
Imagination [Cevresel Imgelem] (1995) adl1 5nemli kitabinda bir
cevreci eseri tanimlayan 6zellikleri siralarken iste bu sorumluluk
anlayisint da ihmal etmez; Buell, “insanin ¢evreye karsi
sorumluluklari eserin etik boyutunun bir pargasidir,” der (7-8).
Unlii ¢evreci elestirmen Scott Slovic, 2008 yilinda yayimladig:
Going Away to Think baslikli kitabinda “ekoelestirel sorumluluk”
(ecocritical responsibility) kavramini ortaya atmistir. Bu kavram
temelde ¢evreci elestirmenlere Gnemli bir gorev yiiklemekte,
yazarin okura kazandirmay1 hedefledigi sorumluluk duygusunu
On plana almaktadir. Slovic kitabinda soyle der:
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[B]u giinlerde ben her zamankinden daha fazla olarak
edebiyatin, zeki olup da diinyanin basina gelenlere
aldirmayan “sorumsuz” elestirmenler eglensin diye
yaratilmis entelektiiel bir oyuncaktan ¢ok daha fazla
birseyler oldugunu diisiiniiyorum. Bir calisma alani
olarak edebiyat ve edebiyatin kendisi, en temel diizeyde,
insanin degerleri ve davranislariyla baglantilidir. (28)

Cevreci elestirinin gelisim siireci géz oniinde bulundurul-
dugunda, cevreci elestirmenlerin vurguladigi ¢evreye karsi yii-
kiimliiliikler artik daha yiiksek sesle dile getirilmektedir. Buell,
The Environmental Imagination’dan on yil sonra yayimladigi
The Future of Environmental Criticism [Cevreci Elestirinin Ge-
lecegi] (2005) adli kitabinda ¢evreci elestirinin iki dalga halin-
de gelistigini sOylemistir. Buell’e gore biiyiik 6lgiide 1990’lar1
kapsayan birinci dalga ¢evreci elestiri, doga yazininda, doganin
merkezde oldugu kurgusal eserlerde ve siirde dogal diinyay1
mercege almig, eserlerde doganin i¢sel degerine dair farkinda-
lik gelistirerek okuru dogal diinyanin, yaban hayatinin, biyogce-
sitliligin korunmasina sorumluluk alacak birey yapma misyonu
icermistir. Bu baglamda, bu dénemin c¢aligsmalarinda, derin eko-
lojinin yaraticis1 Naess’in, Bachelard’in, Merleau-Ponty’nin ve
Heidegger’in birgok c¢evreci elestirmenin sik¢a basvurdugu dii-
stintirler olduklarint belirtmek gerekir. Buell’e gore, 2000’1i yil-
lar1 kapsayan ikinci dalga c¢evreci elestiri, iginde insanin da yer
aldig1 kentsel alanlarin, yapilandirilmis ¢evrenin ve metropolle-
rin ele alindig eserlere odaklagarak, doga ve kiiltiir karsitligini
yok ederek, cevresel adalet konularina yonelerek toplumcu bir
cevreci elestiri yoluyla okuru tiim gezegene karsi sorumluluk al-
maya yoneltmistir.>  Buell ayrica gevreci elestirinin yasadigimiz
¢evre iizerinde olumlu etki yaratmasi i¢in akademik ¢alismalarin
Otesine gecebilmesinin sart oldugunu séylemistir” (Future 128).
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Giiniimiizde {igiincii dalga ¢evreci elestirinin ne oldugu tartigilir-
ken gdzden kagirilmamasi gereken konu okurun yasadigi bolge-
ye baglanmasii yaratacak ve kuvvetli bir sorumluluk anlayisi
saglayarak yorelerde onu harekete gecirecek doga yazini veya
kurgusal eserlerin 6zel bir ilgi gérmesidir. Bir bagka deyisle, bu
kitabin dordiincii bolimiinde 6rneklendigi tizere, yorelere bag-
lanma yaratacak ve tahrip olmus alanlarin kolektif ¢aligmalarla
onarimini tesvik edecek eserler iiclincii dalga cevreci elestiriye
damgasini vuracaktir.

Iste bdyle bir ileri sorumluluk anlayisi, giiniimiizde milli
parklarin atasi olarak bilinen John Muir’un California, Alaska ve
Kuzey Amerika’nin yabanil dogasini anlattig1 eserlerinde gozle-
nir. Muir doganin giizelligine olan tutkusuyla yabanil dogayla i¢
ice, doga gozlemleri ve yazarlikla dopdolu bir hayat stirmiistiir.
Yabanil dogada boyle bir yagam Muir’a, insanin fiziksel diinyaya
baglanmasinin anlami lizerine sayisiz eser birakmasini, edebi bir
tiir olarak doga yazininin yiikselise ge¢mesini saglamistir.

Muir’un doga yazini biitiin iilkede ses getirmis, yabanil
alanlarin korunmasi tizerine yazdiklart Amerikalilar {izerinde
kalic1 etki yaratmigti. Muir, 6zellikle California’da Yosemite
Vadisi’nin koruma altina alinmasi i¢in savasim vermisti. Muir
Sierra Kuliibii’nii kurmus ve 1892 tarihinde bu kurulusun ilk bas-
kani olmustu. California’nin Sierra Nevada bdlgesinde bulunan
Hetch Hetchy Vadisi’nin barajlastirilmasi projesi giindeme gelin-
ce de buna sitdetle kars1 ¢itkmigti. Bu ugurda, doga koruma hare-
ketinin liderlerinden Gifford Pinchot ile biiyiik bir miicadeleye
girismisti. Pincohot 1905 yilinda Forest Service’in (Orman Ge-
nel Midiirliigii) basina getirilmisti ve yonetim felsefesinde tilke-
nin biitiin dogal kaynaklarinin insanin yararina kullanilabilecegi
disiincesi vardi. Muir, The Yosemite baglikli kitabinda vadinin
barajlagtirilmasina bakin nasil kars1 ¢ikiyor:



Cevreci Elestiriye Giris

Hetch Hetchy’nin sular1 Sierra’da bulunabilecek en saf,
en temiz, ve ebediyete kadar kirletilemeyecek sulardir.
... bu tapimak tahrip ediciler, ticari zihniyete tapanlar
dogadan nefret ediyorlar, gozlerini daglarin tanrisina
cevireceklerine her seye kadir dolara ¢eviriyorlar.
Hetch Hetchy’yi barajlagtirmak mi? Bari katedral ve
kiliseleri de suyla doldurup rezervuarlara cevirin...
ben insan kalbi i¢in buralardan daha kutsal bir tapinak
bilmiyorum. (201-2)

Yukaridaki satirlarda gorildiigii gibi, Muir edebi giiciinii
sevdigi dogal alanlar1 insanin verecegi zarardan kurtarmak igin
iste boyle kullanmisti. Oysa Sierra Nevada’nin Hetch Hetchy
Vadisi’nde Kizilderililer (Paiute ve Miwok) alt1 bin y1ldir dogay-
la tam bir uyum i¢inde yasamislardi... ta ki buralara 1850’lerde
ilk Avrupalilar ayak basincaya kadar. Yosemite Milli Parki i¢inde
yer alan sarp granit kayalarla ¢evrili Hetch Hetchy Vadisi, Muir
tarafindan “doga’nin en nadir ve paha bigilmez tapinagi” olarak
tanimlanmisti. Milli park i¢indeki Tuolumne ¢ayirlari arasindan
olaganiistii giizellikteki Tuolumne Nehri akiyordu. Civardaki
yaslt ormanlar g¢esit ¢esit canlilara ev sahipligi yapiyordu. Daha-
st Hetch Hetchy Vadisi diinyanin en 6zel ekosistemlerinden bir
tanesi olarak biliniyordu.

Muir yasadigr donemde Hetch Hetchy savasini kaybetmis
olsa da onun yazilar1 bir Amerikali doga yazarimin insanin do-
gaya verdigi zarara en siddetli tepkisi, kendisinden sonra gelen
doga yazarlarina da bir mesaledir. Oyle ki Muir’un yazininin
giicli etkisiyle glinlimiizde Hetch Hetchy barajin1 yikip vadiyi
tekrar eski ihtisamina dondiirmek igin ¢abalar bulunmaktadir.*
“Restore Hetch Hetchy” adi altinda bu devasa su rezervuarini
kaldirma girigsimleri diinya tarihinin en heyecanli ¢evre onarimi
projesi olup iilkemize ve biitiin diinyaya doganin onarilma hakki
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baglaminda giiclii bir mesaj vermektedir. Esasen bu gibi tahrip
edilmis bakir alanlarin onarimi ve eski haline getirilisi hareketi
diinyanin dort bir tarafinda yeni yeni baglamaktadir.®

Muir’den sonra pek ¢ok Amerikali yazar, sadece dogal alan-
larin ve insan doga etkilesimlerinin tizerine degil, ayn1 zamanda
insan olarak dogaya sorumluluklarimiz1 hatirlatan sayisiz eser
vermistir. Ornegin, 1903 yilinda Mary Austin California’nin gii-
neyinde ¢ol bdlgelerini tutkuyla anlattigt The Land of Little Rain
adli eserini yaymmlamistir. Austin, 6zellikle Sierra’nin dogu-
sunda kalan Owens Nehri Vadisi’ne biiyiik sevgi beslemis ve
kendini “California Su savaglarinin” i¢inde bulmustur. Mary
Austin’in yarim yiizy1l boyunca unutulan yazilar1 1980’lerde
bu bolgede doganin ve sularin korunmasi giindeme gelince tek-
rar O6n plana ¢ikmistir.® Abbey ise Amerika’da endiistrilesmenin
dogal alanlar ele gegirmesine dikkat ¢eken yazarlarin baginda
gelir. Abbey, doga yazini klasigi Desert Solitaire’de [Colde Tek
Basina], bakin milli parklara arabalarin girmesine nasil siddetli
tepki gosteriyor:

Bundan sonra milli parklarda araba kullanilmayacak.
Insanlarin yiiriimesini saglayin ya da ata, bisiklete, katira
ya da ne bileyim yabani bir domuza falan binmesini
saglayin. Fakat otomobilleri, motosikletleri ve biitiin mo-
torlu tasitlar1 buralardan uzak tutun. Katedrallere, konser
salonlarinda, sanat miizelerinde, yasama meclisinde, ya-
tak odalarinda ve kiltiirimiiz i¢in kutsal sayilan diger
yerlerde araba siirmeme konusunda hemfikirizdir, ayn1
sekilde milli parklarimizda da araba siirmeme konusun-
da bu kutsal yerlere olan hassasiyetimizi gostermeliyiz.
(65)
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Dogaya sorumluluklarimizi hatirlatan eserlerin sadece doga
yazini olarak tanimladigim kurgu dis1 diizyazi eserler oldugu sa-
nilmasin. Gegmisten giiniimiize ¢evre konularia egilmis kurgu-
sal eserler de en az doga yazini eserler kadar bize yeryiiziiyle
uyum i¢inde yasamak gerektigini dgretir. Doga odakli kurgusal
eserler bu kitapta tiimiiyle ele alinamayacak kadar ¢ok ve cesit-
lidir. Bir 6rnek vermek gerekirse, radikal ¢evre hareketinin 6n-
ciisiit Edward Abbey’nin Monkey Wrench Gang [Ingiliz Anahtart
Cetesi] adli roman1 6n plana ¢ikar. Abbey bu romani1 Colorado
Nehri {izerinde insa edilen devasa Glen Kanyon Baraji’na duy-
dugu biyiik 6fkeyle kaleme almis, roman Amerika’da Earth
First! grubunun’ kurulmasina yol agmistir. Earth First! grubu
Amerika’nin yabanil alanlarinin istismarint 6nlemek i¢in sadece
sivil itaatsizlikle kalmay1p ekotaj eylemleri diizenlemistir. Cev-
resel konular {izerinde hassasiyetle duran ve hayatinin biiyiik bir
boliimiinii ¢evresel sorunlar iizerine diisiinmek ve yazmakla ge-
ciren Edward Abbey’nin 1975’te yayimladigi bu roman, edebi-
yat ve sosyoloji literatiiriine ekoterdrizm ve ekoterorist eylemleri
ifade eden “monkeywrenching” terimlerini kazandirmistir. Ro-
manda Ingiliz anahtar1 cetesi olarak adlandirilan ve bir seyahat
sirasinda yollar1 kesisen dort karakterin Glen Kanyon Baraji’ni,
yapimi agamasinda dogaya verdigi tahribat sebebiyle havaya
ucurma planlarini, dogal giizellige zarar veren ve goriinti kirlili-
&i olusturan buldozerleri patlatmalarini ve diger benzer eylemleri
konu ediyor. Ancak bireylerin, yaptiklar: bu eylemlerden Otiirii
en ufak bir pismanlik duymamalart ve bu eylemlerini haklt ¢i-
karacak soylemleri okur {izerinde derin etki birakiyor. Romanin
karakterlerinden Dr. Sarvis, “yabanil alanlar insana bir zamanlar
makul bir yagam sundu. Simdi ise psikolojimiz igin sigimak go-
revi goriiyor. Yakinda yabanil alanlar kalmayacak. Yakinda gi-
decek yer kalmayacak. Iste o zaman delilik evrensellesecek ve
evren delirecek™ (63) sozleri, gelecegin nesillerine bir uyaridir.
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Giris

O halde gilinlimiizde bir cevre perspektifi gelistirmede
doga yazini eserler kadar, ¢evre konularma odaklanmis kur-
gusal eserler de onem tagimaktadir. Amerika’da yakin zaman
kurgusal eserlerden Don deLillo’nun White Noise (1985), Ke-
rin Tei Yamashita’nin Through the Arc of the Rainforest (1990),
David Brin’in Earth (1990), Ana Castillo’nun So Far From God
(1993), Helena Maria Viramontes’in Under the Feet of Jesus
(1995), Richard Powers’in Gain (1998), Ann Pancake’in Strange
as This Weather Has Been (2007), Linda Hogan’in People of the
Whale (2008) ve daha nice eserler okurun ¢evre farkindaligini
artirmaktadir.

Batida ortaya c¢iktig1 sekliyle cevreci elestiri, s6z konusu
cevre odakli eserleri okura ulastirip giiniimiiz ¢evre krizi ¢aginda
toplumun tiim kesimlerinin topluluk anlayisini yeryiiziine yay-
ma yolunda tarihi bir gérev yapmaktadir. Batida ki 6rneklerde
oldugu gibi Tiirk edebiyatinda da yesil hareketin gii¢lii oncii-
leri bulunmaktadir. Bu oOnciileri ve onlarin iilkemiz topraklari-
na, sularina, denizlerine duyduklan yikiimliiliklerle tirettikleri
eserleri topluma ulastiracak olanlar da ¢evreci elestirmenlerimiz
olacaktir.

Bu kitabin birinci boliimii, 1980’lerde ortaya ¢ikisindan gii-
niimiize kadar kisa tarihgesine bakarak c¢evreci elestirinin ne ol-
duguna dair degerlendirmeler igerir. Cevreci elestirinin en yalin
haliyle, diinya kiiltiirlerine tarihsel, dinsel, felsefi ve toplumsal
nedenlerle niifuz etmis olan, insanin dogadaki tek ve en degerli
varlik oldugu yolundaki goriisii reddederek insanin oldugu ka-
dar dogal ¢evrenin ve diger canlilarin da haklart olduguna dair
kesin durusunu 6zetler. Bu boliimde ¢evreci elestirmenin, dogal
diinyanin korunmasina yonelik harekete gececek gergek bir okur
kitlesine hitap ettigi/edecegi i¢in elestirel yazilarin agikligi ve an-
lagilirhig: tizerinde durulmaktadir.®

13



Cevreci Elestiriye Giris

Ikinci boliim, Batida ortaya ¢iktig1 sekliyle birinci dalga gev-
reci elestiriye lilkemizden bir 6rnek sunmaktadir. Batida “doga
yazini” (nature writing) olarak adlandirilan diizyazi eserler, yer-
lesmis bir edebi tiir olarak kabul goriir. Buna ragmen, {ilkemizde
doga yazini niteligi tasiyan eserler heniiz edebi bir tiir olarak
sintfflandirilmamustir. Ulkesini adim adim gezerek bu essiz top-
raklara ve barindirdig1 biyocesitlilige dair farkindaligi artirmak
ve doga koruma konusuna ilgi ¢ekmek amaciyla kaleme aldigi
yazilartyla Hikmet Birand (1904-1972), Batida doga yazini ola-
rak bilinen alanin iilkemizdeki en 6nemli temsilcilerindendir. Bir
bilim insan1 olarak Birand, sayisiz bilimsel yayimna imza atmistir.
Bu béliimde Birand’in bilim insan1 kimligi degil, doga yazarligi
kimligi her gegen giin degeri artan Anadolu Manzaralar: adli ese-
ri incelenerek degerlendirilecektir. Bu yazida, dncelikle bir edebi
tiir olarak doga yaziminin ne oldugu lizerinde durulacak, sonra
da ¢evre bilinci uyandirmada Birand’in okura kazandirmay1 he-
defledigi dogay1 bilme yollan tartisilacaktir. Diinyada oldugu
gibi lilkemizde de yiikselise gecen cevre hareketiyle birlikte, bu
yollarin {ilkemizin farkli peyzajlarina ait benzer yazilarin kaleme
almmasina ve gevreci elestiriye 151k tutacagi diistiniilmektedir.

Kitabn {iglincii boliimii de, yine Batida ortaya ¢iktigi sekliy-
le, ikinci dalga cevreci elestiriye iilkemizden bir 6rnek sunmak-
tadir. Bu boliim kurgusal eserlere bir ¢evreci elestiri uygulamasi
olup Yasar Kemal’in Deniz Kiistii romanina odaklanmaktadir.
Batida ikinci dalga c¢evreci elestirmenler, ¢evresel adalet konu-
larina yakinlasip toplumsal bir ¢evreci elestiri lizerinde durmus-
lar, boylece sadece dogal alanlarla kalmayip kentsel alanlar ve
tahrip olmus boélgeleri de ciddi sekilde ele almaya baslamiglar-
di. Bu baglamda gercek yasamdan izlerle Istanbul’un ve denizel
alanlarin tahribatina dikkat ¢eken Deniz Kiistii romanina gevreci
kuramla bakisin, ikinci dalga ¢evreci elestiriye anlamli bir 6rnek
olmasi hedeflenmistir.
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Girig

Dérdiincii boliim, ¢evreci elestirinin gelecegi iizerine bir
degerlendirme olup alanin ¢ok farkli yaklasimlari kucaklamasi
nedeniyle, bu bolimde bozulmus alanlarin restorasyonuna yo-
nelik bir ¢evreci elestiri uygulamasi sunulacaktir. Bu béliimde,
Altinci Diinya Yabanil Doga Kongresi delegelerinin yirmi birinci
ylizy1l i¢in Oongoriisiinden yola ¢ikarak gerek karasal alanlarda
gerek denizel alanlarda bozulmus ve tahrip edilmis alanlara ev-
rensel nitelikte ¢cevreci edebiyatlar yoluyla dikkatlerin ¢ekilebi-
lecegi gosterilmektedir. Bu baglamda, doga korumaci yazar Aldo
Leopold’un iinlii “Sulak Alana Agit” baglikli eseriyle iilkemizde
yarim ylizy1l once kurutulmus olan Amik goliine dikkat ¢ekile-
cektir.

Bu kitapta gerek doga yazin1 gerek kurgusal eserlere sunu-
lan ¢evreci elestiri yaklasimlar birer 6rnekten ibaret olup okura
genel bir bakis sunmay1 hedeflemektedir. Alan itibariyla ¢evreci
elestiri esasen ¢ok boyutlu olup alana getirdigi yeniliklerle ¢ev-
reci elestirmenin rolii gecti§imiz otuz yil iginde 6nemli Sl¢iide
artmistir. Bu kitapta vurgulandigi gibi, nihai amag¢ dogaya kars1
sorumluluklarimiz oldugu igin gelecegin ¢evreci elestirmenleri,
Batida oldugu gibi, bu yiikiimliiliiklerin anlatiminda ¢esitli di-
siplinlerin bilgisinden yola ¢ikarak kendi okuma tekniklerini ve
elestirel yaklagimlarini kesfedeceklerdir.

Giliniimiiziin edebiyat diinyasinda ¢evre odakli eserler hig ol-
madig1 kadar okurun dikkatini ¢cekmeye basladigindan, bu eser-
lere gevreci yaklasimin ne olabilecegi bu kitabin ana konusunu
olusturmaktadir. Bize yiikiimliliiklerimizi anlatan bu eserler,
cevreci elestirmenlerin bireysel cabalari ve yaklasimlariyla, nasil
yasamasi gerektigini unutan insanogluna 1sik tutacaktir.

2CGIOY
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linlimiizde insanin dogaya verdigi zarar simdiye ka-

Gdar goriilmemis boyutlardadir. Insan faaliyetleriyle

ormanlarin yok oldugunu, nehirlerin kurudugunu,

su kaynaklarinin kirlendigini, dogadaki biyolojik zenginligin her

gecen giin kayboldugunu okuyor ve goriiyoruz; iklim degisikligi,

toprak erozyonu, zehirli atiklar, asit yagmurlar1 gibi tehlikelerin
diinyay1 gittikce daha fazla tehdit ettigine sahit oluyoruz.

Bu durum karsisinda bilim insanlari, yiizyillardir siirege-
len insan merkezli bakis agisinin terk edilip ¢evre merkezli bir
diinya goriisiiniin ortaya ¢ikmasinda israr ediyorlar. Bu ¢abalarla
diinyamiz yavas da olsa yeni bir déneme dogru yol aliyor. Bu
degisimde 6zellikle ekoloji biliminin biitiinsel yaklagimi ve diin-
yada her unsurun birbiriyle siki sikiya bagliligi prensibi anlam
kazanryor.

Ancak, ekolojinin biitlinsel yaklasimini toplumda yaygin-
lastirma ¢abalarinda g¢evre odakli eserler cogu zaman goz ardi
ediliyor. Oysa cevre duyarlilig: ile kaleme alinmis sayisiz ede-
bi eserde diinya, tiim unsurlartyla birbirine siki sikiya baglh tek
bir biitiindiir. Bu eserler, lirik anlatimlariyla, insan ruhuna ses-
lenisleriyle, bilimin dilinin kolayca yapamadigini gergeklesti-
rerek, insanin geleceginin dogaya bagli olduguna dair yeni bir
farkindalik yaratmaktadir. O halde ¢evre farkindalig ile kaleme
alinmis eserlerdeki bu insan/doga kaynasmasinin okunmasi ve
okutulmasi gezegenin gelecegi i¢in en az bilim insanlarinin ¢a-
balar1 kadar imit vaat etmektedir. Esasen c¢evreci elestirmenler,
cevre krizinin ¢6ziim bulmasi i¢in salt bilimin ise yaramayacagi-
n1 siklikla dile getirirler. Bu elestirmenlere gore bilimin dili me-
kaniktir, sikicidir, duygulardan yoksundur; insanin dogaya olan
tavrinda gereken degisikligi saglamaya yetmez. Doga korumada
esas fark yaratacak olan ruhumuza seslenen ve boylelikle i¢sel
bir degisime olanak taniyan edebi eserlerdir. Bu edebi eserler,
bilimlerin dilinin etkisizligini dogrularcasina, doganin biitiin-
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selligini, doganin ve canlilarin igsel olarak degerli oldugunu ve
onlara kars1 sorumluluklarimiz oldugunu bize en etkili bir bigim-
de 6gretir. Bu eserler insanin biitiiniin “sade bir {iyesi” oldugunu
vurgulayarak dogaya kars1 kalic1 sevgi ve saygi asilar. Bu goriis
dogrultusunda, ¢evreci elestirmenler, ¢evre bilinci olusturmada
okuyucuyu derinden etkileyen ¢evre dostu eserlere odaklanir.’
Biitiin bu eserlerde doganin unsurlar1 onlara ses verildigi i¢in
yeniden var olmaya bagslar; endiistrilesme, sehirlesme, modern
bilim, din ve felsefenin insanin goziinde uzun zaman once de-
gersizlestirdigi doga yeniden deger kazanir. Cevreci yazarlar i¢in
dogadaki canlilar hi¢ de mekanik varliklar degildir. Bu yazarlara
gore insanoglu dogay1 diger duygulu varliklarla paylagmaktadir.
O halde, bu doganin korunmasi ihtiyaci vardir. Daha da 6nemlisi,
doganin tiim unsurlarinin yasama hakk1 vardir.

ONCULER

Ormana gittim ¢ilinkii yasamin sadece en temel gercek-
leriyle yiizleserek, biitiin dikkatimle yasamak istedim
ve bana dgreteceklerini 6grenip 6grenemeyecegimi an-
lamak istedim; 6lecegim giin gelip ¢atinca hi¢ yasama-
digmmi fark etmek istemedigim icin bdyle yaptim. [...]
Yasami derinden yasayarak biitiin 6zinii ¢ekip ¢ikar-
mak istedim. Ayni bir Spartali gibi ve kuvvetle yasa-
yarak, yasamla ilgili olmayan her seyi yenmek istedim.

—H. D. Thoreau, “Walden” 66

Cevreye kars1 sorumluluklar diyerek, kitabimizin Girig bolii-
miinde Muir ile s6ze basladik. Ancak sorumluluklar s6z konusu
olunca giiniimiizde bile eserleriyle okura ilham kaynagi olmaya
devam eden Henry David Thoreau’dan (1817-1862) bahsetmek
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gerekir. Thoreau’nun 1846 yilinda Maine’de Mount Katahdin’e
tirmanirken sdyledigi “Kontak! Kontak! Kontak! Biz kimiz? Ne-
redeyiz?” sozleri bu tinlii tirmanisin ona yabanil doganin degeri
iizerine bir aydinlanma yasadigini anlatir. Thoreau, “Bize doga-
y1 anlatan edebiyat nerede ... Ister eskiden yazilmis olsun ister
simdi, benim tantyip bildigim dogay1 anlatan eseri nerede bula-
cagim,” demistir. Bu tiir edebiyatin yokluguna bir yanit olarak
da, Thoreau bu gorevi kendisi tistlenmistir. Amacini, “Walking”
[Yiriiyiis] adli eserinde soyledigi gibi, “doga adina konusmak ...
insani1 bilindik toplumun iiyesi degil de doganin bir sakini ya da
pargasi olarak gormek” olarak belirlemistir.

Thoreau Amerikan doga yazininda ve ¢evre ¢alismalarinda
hala temel diisiiniir olarak kabul edilmektedir. Lawrence Buell’in
The Environmental Imagination: Thoreau, Nature Writing, and
the Formation of American Culture (1995) adli kitab1 da onu
¢evreci elestirinin tam merkezine almaktadir. 1990’larda birinci
dalga cevreci elestirmenler, Thoreau’nun doga odakli edebiyat
cagrisina yanit vermisler, gliclii kalemlerini edebiyat ve c¢evre
arasindaki iligkiye yeni bir soluk getirmek i¢in kullanmiglardir.
Onemli bir nokta da Thoreau’nun yazilartyla hedef aldig: kitle-
nin akademi olmayip sokaktaki insan olmasidir. Daha da énem-
lisi, yazilarimin sokaktaki insani degistirmeye, onun dogaya olan
ilgisizligini kirmaya yonelik olmasidir. Bu baglamda Thoreau,
1854 yilinda yayimladigi doga yazini eseri Walden’da, politik
ierikli “Sivil Itaatsizlik” adl1 eserinden daha giiclii bir sivil ita-
atsizlik 6nerir: maddiyata cok 6nem verip dogaya hilkmeden, do-
gay1 hunharca tahrip eden modern diinyaya itaatsizlik onerisidir
bu. Thoreau’nun sadece Amerikalilara hitap ettigi diisiiniilmesin;
onun dogal alanlar1 anlatan ve yorumlayan, dogadan ilham alip
kisisel gozlemlerini okura ilettigi yesil yazilarinda tiim zamanlar
icin gecerli evrensel bir durus vardir. Kitap milyonlarca Ameri-
kalinin dogaya bakisin1 degistirmis, yillar gectikge tilke disinda
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biliytiyen bir okur kitlesi kazanmistir. Thoreau’nun Walden 'da
yer alan sozleri diinyanin hangi kiiltiiriinden olursa olsun in-
sanlar arasinda yayilmakta, politik ve kiiltiirel sinirlarin 6tesine
uzanmaktadir. Walden’da yer alan yazilar okura dogay1 gérmeyi,
dogaya deger vermeyi siirsel bir dille anlatmaktadir. Dahasi bu
yazilar okurda igsel bir degisim yaratmakta, bu sekilde doganin
tahribatina tabandan ytlikselecek bir harekete zemin hazirlamak-
tadir. Thoreau Walden’in “Okumak’ adli boliimiinde okura yazi-
larini nasil okumasi gerektigini soyle anlatir:

Iyi okumak, tipki atletlerin yaptig1 antremanlar gibi,
bir disiplinden gecmeyi gerektirir. Insanin biitiin
hayatin1 bu amaca yonelten, saglam bir niyet gerektirir.
Kitaplar, tipki kaleme alindiklar1 gibi, bilingli ve diger
ugraslardan siyrilmis sekilde okunmalidir. Kitaplarin
yazildig1 dili konugabilmek, onlar1 okumak igin yeterli
degildir. Zira konusulan ve yazilan, duyulan ve okunan
dilin arasinda, hatirt sayilir bir zaman ve uzam farki
vardir. [...] Cogu insan, giinliik hayatta ige yarasin diye,
okumay1 6grenmistir; hesaplar1 tutmak veya ticarette
aldanmamak i¢in dort islemi 6grendikleri gibi[...] Ama
asil bir zihin alistirmasi olarak okumak konusunda,
¢cok az sey bilirler ya da hicbir sey bilmezler. [...]
Ayak parmaklarimizin ucuna yiikselip en uyanik ve en
zinde halimizle, zaman ayirarak, kendimizi biitiiniiyle
adamamiz gereken bir faaliyettir okumak. (Dogal
Yasam 93-95)

Thoreau, eseri Walden 'm bu sekilde okununca dogal alanla-
rin onun algiladigi gibi algilanacagina, insanin dogayla iligkisi-
nin maddi ve ekonomik ¢ikarlarin ¢ok 6tesinde bir yerlerde oldu-
gunun fark edilecegine inanmistir. Thoreau i¢sel degisim yaratan

22



Bolim 1: Cevreci Elestiriye Girig

doga yaziniyla bir tiir edebiyat devrimi yaratmis, birgok yazarin
onun yolundan gitmesini saglamistir. Bdylelikle Thoreau’dan
glinimiize 6nemli doga yazarlari ortaya ¢ikmis ve doga yazini
ele alinan konular agisindan ¢esitlilik gostermeye baslamistir.
Bunlardan John Burroughs New York eyaletinin Catskill bol-
gesini ele almis, John Muir de Amerika’nin batisinda, 6zellik-
le California’da ve daha sonra Alaska’da, dogal yasam alanla-
11 lzerine bir¢cok eser yazmistir. Giinlimiizde Mary Austin’in
California’nin giineydogusunu ele alan The Land of Little Rain
[Az Yagis Alan Topraklar] (1903) yirminci ylizyilin ilk yillarina
ait bir doga klasigi kabul edilir. Henry Beston’in The Outermost
House: A Year of Life on the Great Beach of Cape Cod [Disari-
daki Ev: Cape Cod’un Biiyiik Sahilinde Yagamin Bir Y1l1] (1928)
siirsel diliyle doga yazininin sevilen eserleri arasina girmistir.
1949 yilinda, Leopold’un dliimiinden bir yil sonra yayimlanan
A Sand County Almanac (Bir Kum Yoresi Almanag: [2013]) adli
eserin ise gerek ekoloji biliminin bulgularini kullanmasi gerekse
topraga karsi ahlaki ylikimliligi sart kosmasi agisindan diger
eserler arasinda ayri bir yeri bulunmaktadir. Loren Eisley’in The
Immense Journey [Biylk Yolculuk] (1957), Rachel Carson’in
The Edge of the Sea [Denizin Kiyisi] (1955) ve modern ¢evre
hareketinin baslamasini saglayan Silent Spring (Sessiz Bahar)"
(1962), Edward Abbey’nin Desert Solitaire [Colde Tek Basina]
(1968), Wallace Stegner’in The Sound of Mountain Water [Dag
Sularinin Sesi] (1969), Wendell Berry’nin The Long-Legged
House [Uzun Bacakli Ev] (1969), Annie Dillard’in Pilgrim at
Tinker Creek [Tinker Creek’te bir Hac1] (1974), Barry Lopez’in
Of Wolves and Man [Kurtlar ve Insan Uzerine] (1978) ve Arctic
Dreams [Kuzey Kutbu Riiyalari] (1986), Peter Matthiessen’in
The Snow Leopard [Kar Leopari] (1978) adli eserleri ve daha
nicesi'! giintimiizde doga yazini klasikleri olarak kabul edilen
eserlerdir. 1990’1 yillardan itibaren ise doga yazarlar1 daha zi-
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yade insan ve doga arasindaki yikici iliskiye odaklanmakta ve
insanin dogaya olan sorumluluklarini hatirlatacak, boylelikle ge-
lecek igin daha yasanir bir diinya yaratacak eserler vermektedir.
Bu yazarlarin iginde 6zellikle Terry Tempest Williams, Wendell
Berry, Gary Paul Nabhan, Ann Zwinger, Mary Oliver gibi ya-
zarlar anilmaya deger. Scott Russell Sanders’in ayn1 adi tagiyan
eserinin kirk maddelik “A Conservationist Manifesto” [“Dogay1
Koruma Bildirgesi”] (Ozdag, Bilim ve Aklin Aydinliginda Egitim
37-45) belki de gelecegin diinyasina en biiyiik armaganlardan bi-
ridir. Toplu olarak doga yazarlarinin eserleri diinyada doga hak-
larinin kabul gérmesine hizmet etmektedir, eserlerin yazarlar1 da
dogaya saygisiz endiistri devriminden sonra tekrar toprak anaya
geri doniisiin sdzciileridir.

Amerika’da Henry David Thoreau, John Muir, ve Aldo
Leopold gibi doga yazarlar1 hep belli bir yoreye farkindalik ya-
ratmak icin eserlerini kaleme almiglardir. Thoreau Concord bol-
gesinin, Muir Yosemite’nin, Leopold Wisconsin bélgesinin top-
ragini, flora ve faunasini derinine incelemis, yarattiklari 6liimsiiz
eserlerle bu bolgelerde doga korumanin dnciileri olmuslardir. Bir
baska deyisle bu yazarlarin eserleri belli bolgelerde koklenmis ve
bu boélgelerin dogasini, yaban hayatini, biyogesitliligini mercek
altina almislardir. Ornegin Leopold, giiniimiizde “doga koruma-
nin temel kitab1” Bir Kum Yoresi Almanagi’nda yer alan, “Prairie
Birthday” [“Kirlarin Dogum Giinii”’] adli yazida, kendi yasadig1
yorede, insan faktoriiyle Silfiyum bitkisinin yok olusunu hatirlar-
dan silinmeyecek bir dille anlatmigtir. Ayn1 kitapta, “Marshland
Elegy” [“Sulak Alana Agit”] adli yazida ise Leopold, yine kendi
yasadig1 bolgede kuruyan sulak alanlar yiiziinden yok olan tur-
nalari ele almistir.'? Bu eserler her okuyucuda derin izler birakir,
ancak kuskusuz bu yorelerin insanlari i¢in ¢ok daha anlamli ol-
maktadir.
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Bu eserlerde agikg¢a goriildiigii gibi belli bir bolgenin dogal
alanlarimi gézlemleme ve yazma tutkusu Amerika’da doga yazini
gelenegini gliclendirmistir."* Doga yazarlar1 dogayi, flora ve fau-
nay1 bir bilim insaninin dikkatiyle uzun siire ve derinine inceler,
gozlemlerini de ayrintili olarak not ederler.' Bu yazarlar doganin
stireclerini, canlilarin birbirleriyle iliskilerini, yasam bigimleri-
ni kesfeder ve gozlemlerini estetik bir dil araciligiyla yorumlar.
Bu incelemelerde topragin ve iizerinde yasayan tiim canlilarin
insana faydasindan bagimsiz olarak degerli oldugu, doganin ve
canlilarin yasam hakki oldugu ve bu essiz dogay1 koruma ge-
rekliligi on plana g¢ikar. Yazarin kisisel gozlemlerine iimitleri,
duygular ve inanglar1 da eklenir. Ortaya ¢ikan lirik anlatim ya-
zarin gozlemlerinin kisiligiyle ve duygulariyla bulusmasindan
kaynaklanir. Doga yazarlarinin dogaya karsi yeni bir farkindalik
yaratabilmesi, dogrulanabilir gergeklerin sanatsal bir anlatimla
birlesmesinden kaynaklanir. Edebiyat tiirleri i¢cinde doga yazini
siniflamasina dahil olan eserler, bilimin bulgularin1 lirik bir an-
latimla birlestirdikleri i¢in ekolojik bilinci topluma ulastirmada
onemli islev goriir. Ornegin, Thoreau “The Succession of Forest
Trees” adli yazisinda, kuslarin ve diger canlilarin tohumlarin ya-
yilmasindaki 6nemli roliinii vurguladigi i¢in aslinda orman eko-
lojisinden bahsetmektedir; Thoreau bu yazisiyla ¢iftcilerin agag
dikerken dogal varolus siireclerine dikkat etmelerini istemekte,
okurun bilimsel bilgiyi sanatsal anlatimla edinmesini saglamak-
tadir. Finch ve Elder, editorliglinii yaptiklart The Norton Book
of Nature Writing (1990) adl1 antolojinin girig béliimiinde, giinii-
miizde baz1 doga yazarlarinin esasen “profesyonel bilim insan-
lar1” olduklarini ve edebi eserlerini deniz biyolojisi, antropoloji,
hiicre biyolojisi, astronomi, sosyobiyoloji gibi alan bilgileriyle
kaleme aldiklarint soyler (24).

Cevre bilinciyle belli bir yorenin anlatildig1 eserleri oku-
mak / okutmak ve bu yolla bir ¢evre perspektifi kazandirmak s6z
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konusu olunca yazarin dogaya duydugu olaganiistii sevgiden de
bahsetmek gerekir. Doga farkindalhigiyla ele alinmis eserlerde,
ister kurgusal olsun ister doga yazin1 olsun, bu sevginin doganin
i¢sel degerini anlatmada ¢ok 6nemli bir fonksiyonu vardir. Orne-
gin, doga yazar1 John Muir, Huron ve Ontario G6llerinin Kanada
kiyilarindaki sulak alanlarda nadir goriilen bir orkideye (Calypso
Borealis) rastladiginda duygularimi soyle dile getirir:

Bu kadar kirillgan ve giizel bir ¢igegin insan kalbini
boylesine etkilemesi ne muhtesem. Calypso’yla bu
bulusmam agag1 yukari kirk bes sene once oldu, ama
Emerson ve bir iki kisi diginda, insanlarla olan biitiin
bulugmalarimdan daha da unutulmaz ve etkileyiciydi.
(“The Calypso Borealis”)

Muir, bu “karsilagma”nin kendisi i¢in bir tiir uyanis oldugu-
nu soyler, ¢iinkli onu mutluluga bogan bu olaganiistii giizel ¢igek
yaban yerlerde insana faydali olsun diye agmamistir. O halde,
dogadaki biitiin canlilar sadece kendileri i¢in vardir ve igsel ola-
rak degerlidir. Aldo Leopold da, Bir Kum Yéresi Almanagi’nin
icinde yer alan “Toprak Etigi” adl iinlii yazisinda, dogadaki var-
liklarin yasam haklarini tilkesinin gelecegine iliskin endigeleriyle
karisik bakin nasil dile getirir:

Biitiiniiyle ekonomik nedenlere dayali doga koruma
sistemlerinde temel bir eksiklik vardir, bu da toprak
toplulugunu olusturan unsurlarin bir gogunun ekonomik
degeri olmamasidir. Yabani cicekler ve otiicii kuslar
buna 6rnek olarak verilebilir. Wisconsin’deki 22.000
tiir yerel bitki ve hayvanin yilizde besinden fazlasinin
satilabilecegi, yenebilecegi, yemolarak kullanilabilecegi
ya da bagka bir ekonomik degere doniistiiriilebilecegi
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kuskuludur. Her seye ragmen bu canlilar biyotik
toplulugun birer iiyesidir ve eger bu toplulugun dengesi
biitiinligiine bagliysa -ki ben dyle olduguna inantyorum
bu varliklarin yasamlarii siirdiirmeye haklar1 vardir.
(Almanak 220)

Leopold bu yazida, “[tJoprakla etik bir iliskinin topraga
sevgi, saygl ve hayranlik duymadan ve topragin degerini bil-
meden olabilecegi, benim icin anlasilir bir sey degil” der (233).
Leopold’un yazilarinda siklikla dile getirdigi dogaya “sevgi, say-
g1 ve hayranlik” 6ncelikle dogaya ve doganin siire¢lerine duyu-
lan meraktan, ve sonra da dogayla “akrabaligimizin™" farkinda-
ligindan kaynaklanir. Dogaya duyulan coskulu sevgiyle ele alin-
mis eserler enerji yiikliidiir. Bu eserlerde doga sevgisi eserden
okuyucuya akar.'® Bir bagka deyisle, insanda dogaya ve dogadaki
canlilara kars1 i¢sel bir degisim yasatir.

Insan1 derinden etkileyen ve bir ¢evre perspektifi kazandi-
ran tiim bu edebi eserlerde doga adina icsel degisikligin salt bi-
limin diliyle yapilamayacagi ortaya cikar. Bu baglamda, Rachel
Carson’in modern ¢evreciligi baslatan eseri Sessiz Bahar’da bi-
lim ve lirik anlatimi birlestirmesinden bahsetmek gerekir. Carson
cevre bilincinin, ¢evreye dair bilgilerimiz arttik¢a, doganin isle-
yisi ve ekolojik siirecler daha iyi anlasildikca ortaya ¢ikacagina
inanmis ve bunun i¢in bilimsel bilgileri edebi anlatimla vermis-
tir. Sessiz Bahar, pestisitlere dair biiyiik tehlikeyi giin 15181na ¢1-
kararak havay1, topraklar1 ve sular1 etkileyen yasalarda
devrim niteliginde degisiklikleri tetikleyip, onemli ya-
salarin gegmesine yol agmistir. Ancak Carson’in onemi, Sessiz
Bahar - da pestisitlerin ¢evreye ve insan sagligina zararlarina dair
¢ok detayl1 bir dokiim vermesinin yani sira bu dokiimantasyonu
nasil yaptig1 gergeginde yatar: Carson lirik bir anlatim benim-
seyip duygulara seslenmistir; diger bir deyisle, kitabinda hem
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bilimsel hem de sanatsal bir yaklasimi kaynastirmistir. Bu anla-
tima bir 6rnek olarak, kitabinin baglangicinda Carson’in yaygin
pestisit kullanimindan dolay1 kus seslerinin artik duyulmadigi bir
mekani nasil kurguladigina bakalim:

Bir zamanlar Amerika’nin kalbinde biitiin yasamin
cevresiyle ahenk igerisinde goriindiigii bir kasaba
varmis. Bu kasaba, ilkbaharda yesil tarlalarin {izerinde
beyaz ¢igek bulutlariin gezindigi, yamaglarinda meyve
bahgeleri ve yesil bugday tarlalarinin olusturdugu bir
satrang tahtasinin tam ortasindaymis. Sonbaharda,
mese, akcaagac ve hus agaclari camlarin arkasindan
yanip parildayan bir renk climbiisii yaratirmis.
Tepelerde tilkiler ulur, geyikler sonbahar sabahlarinin
sislerinde yar1 kaybolmus halde, tarlalardan sessizce
gecerlermis. [...] Gel zaman git zaman bolgeyi bir
acayip afetin karanligi sarar ve her sey degismeye
baglar. Toplumun iizerine bir ugursuz biiyti ¢oker: tavuk
stirtilerini esrarengiz hastaliklar kirip gecirir, sigir ve
koyunlar hastalanip dliirler. Her yerde oliimiin golgesi
vardir[...] S6zgelimi kuslar nereye gitmis olabilirler?
[...] Bahgelerdeki kus yemlikleri terk edilmistir]...]
Sessiz bir bahardir bu bahar. (1-2)

Carson’in betimledigi [kurgusal] kasaba,!” pestisit kullani-
miyla sessiz bir bahara mahk(im olmustur. Sessiz Bahar derin
bilimsel dokiimantasyonla, ev hayvanlarinin, boceklerin, agag-
larin, hatta insanlarin 6limii de dahil olmak iizere pestisitlere
dair tiim zararlar1 gdzler dniine serer. Carson esasen gelecegi-
mize bir uyari niteligindeki Sessiz Bahar 1 yazmadan, Under the
Sea-Wind (1941), The Sea Around Us (1950) ve The Edge of the
Sea (1955) adli kitaplariyla sesini duyurmaya baglamistir. Giinii-
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miizde Rachel Carson, kiiresel 1sinma, tiirlerin yok olusu, hava,
su ve toprak kirliligi gibi gittikge derinlesen ¢evre problemle-
ri karsisinda ¢ok daha fazla 6nem kazanmistir. Dogal alanlarin
insana faydasi agisindan degil icsel olarak degerli oldugu igin
korunmasi gerektigini vurgulayan, topraga karsi ahlaki yiikiimlii-
liiklerimiz oldugunu bize hatirlatan, boylelikle yasantilarimizda
duygularimizda, inanglarimizda ve diisiince sistemlerimizde ka-
lict farklilik yaratan tiim bu doga yazini eserler sadece yayimlan-
dig1 tlkede degil tim diinyada ses getirmistir.

Soézlinii ettigimiz ¢evreci yazin baglaminda 6énemli bir ya-
zidan s0z etmek yerinde olacaktir. Giiniimiiziin nemli doga ya-
zarlarindan Barry Lopez, 1997 yilinda “A Literature of Place”
[Yoreye Dair Bir Edebiyat] baslikli bir yazi yayimlar. Lopez ya-
zisinda doga yazininin anlami tizerinde durur. Lopez’e gore doga
yazini “insanligin kaderinin ve doganin kaderinin birbirinden ay-
rilamayacagin1” varsaymaktadir. Ancak daha da 6nemlisi, Lopez
bir saptamada bulunmustur: Yasadigimiz yore bizleri hissetmek-
tedir ve kimilerimizi onun hakkinda yazmaya davet etmektedir.
Lopez soyle der:

Eger bir yerle bir yakinliginiz varsa, tarihine asina
oldugunuz bir yerle etik bir iliski kurduysaniz,
bunun ardindan su gelir: o yer senin orada oldugunu
bilir. Seni hisseder. [...] Hikayelerimizle birbirimizi
ayakta tutuyoruz. Onlar1 paylasmamiz gerek, ayni
yiyeceklerimizi paylagsmaya olan ihtiyacimiz gibi. Biz
ayrica sagligimiz i¢in iyi dostlarin varligina da ihtiyag
duyariz. Toprak hakkindaki en olaganiistii seylerden
biri o bunu biliyor ve bu ihtiyaci dile getirelim, bu ya da
su yer hakkinda konusabilelim diye bizlerden bazilarini
zorluyor. (“A Literature of Place”)
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Topragin bu davetine simdiye kadar diinyada oldugu gibi
iilkemizde de bir¢ok yazar yanit vermistir. Simdi yapilmasi ge-
reken, gerek doga yazari olsun gerek kurgusal eserlerin yazari
olsun gerek sair olsun, bu yazarlarin eserlerini ¢evreci elestirinin
yontemleriyle mercek altina almaktir,

CEVRECI ELESTIRI DOGUYOR

1960’lardan beri yazin elestirmenleri geleneksel yaklagim-
lar1 bir kenara birakarak susturulmus kesimlerin sesini duyur-
maya ¢alistyor.'® Kadinlar, azinliklar ve sesleri bastirtlmig diger
kesimler elestirmenin odagina yerlesiyor. Iste cevreci elestiri de
1980’lerden bu yana, benzer bir misyonla, ancak bu defa sustu-
rulmus doganin sesini duyurmaya galisiyor. Cevreci elestirinin
dogusuna katkr saglayan Cheryll Glotfelty, editorlerinden biri
oldugu The Ecocriticism Reader’a [Cevreci Elestiri Seckisi]
(1996) yazdig1 “‘Giris’ yazisinda [“Introduction Literary Studies
in an Age of Environmental Crisis”’] ¢evreci elestirinin ortaya
¢ikisini sdyle anlatiyor:

Postmodern ¢agimizda, edebiyat ¢aligmalari siirekli bir
degisim hali i¢inde var olmaktadir. Her birkag yilda bir,
Ingiliz edebiyati alani, hizla degisen hatlarmi “tekrar
saptamak” i¢in “sinirlarint yeniden ¢izmek™ zorundadir.

. Eger dis diinya hakkindaki bilgileriniz edebiyat
alaninda baglica yaymlardan c¢ikardiklarimizla smirl
kalsaydi, 1k, smif ve toplumsal cinsiyet konularinin
yirminci ylizyilin sonlarmin giincel konular1 oldugunu
hemen fark ederdiniz, ama diinyanin yasam destek
sistemlerinin stres altinda oldugunu hi¢ bilmezdiniz.
Hatta bir diinya oldugunu dahi bilmeyebilirdiniz. ...
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Giincel olaylar ile edebiyat alaninin ugraslar1 arasindaki
tutarsizlik karsisinda, edebiyat ilminin giincel sikintilara
yanit verdigi iddiasini savunmak zor olmaktadir.
Cok yakin bir zamana kadar, edebiyat c¢aligmalari
kurumunun ¢evre krizinin dahi farkinda olduguna dair
higbir isaret yoktu. Ornegin, edebiyat ve gevre iizerine
ne dergi, ne jargon, ne is alani, ne profesyonel topluluk
veya tartisma grubu, ne de konferans vardi. Bir yandan
tarih, felsefe, hukuk, sosyoloji ve din gibi iliskili insan
bilim disiplinleri 1970’1i yillardan beri “yesillenirken,”
goriiniige bakilirsa edebiyat calismalari ¢evreci kaygilar
acisindan soniik kaldi. 1960’11 ve 1970’11 yillarin insan
haklar1 ve kadin 6zgiirliigii hareketleri gibi toplumsal
hareketler edebiyat ¢aligmalarinda doniisiim yaratirken
ayni c¢agin cevreci hareketi goriiniise gore edebiyat
caligmalarini pek etkilemedi. (xv-xvi)

Glotfelty yazisinda, 1980°1i yillarin ortasindan itibaren ¢ev-
re odakli edebiyat caligmalarinin basladigina isaret ederek bu
alandaki yayinlar1 mercek altina aliyor. Daha sonra da cevreci
elestiriyi tetikleyen su ses getiren tanimi yapiyor,

[Clevreci elestiri (ecocriticism) nedir? Basit¢e soylemek
gerekirse, edebiyat ve fiziksel ¢evre arasindaki iligkinin
calisilmasidir. Nasil ki feminist elestiri dili ve edebiyati
cinsiyet agisindan ele aliyorsa, nasil ki Marksist elestiri
metinlerin okunmasinda tretim bigimleri ve ekonomik
smif hakkinda bir farkindalik yaratiyorsa, c¢evreci
elestiri de edebiyat ¢alismalarina yeryiizii merkezli bir
yaklagim getirir. (xviii)
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O halde, cevreci elestiri “bir ayagi edebiyatta bir aya-
g1 da dogada” olmak kaydiyla yiiriitiilen ¢evre caligmalaridir
(Glotfelty xix). Ancak bu 0yle bir alandir ki, ¢cevreci elestirmenin
ilgisi, insan ve yeryiizl arasindaki iligkiyi incelerken, diger bilim
dallarina da uzanir. Cevreci elestiri, kurumsallasmis akademik
bir sdylem olarak, Nevada’da bir gurup akademisyenin isbirli-
giyle 1992 yilinda resmi olarak dogmustur. Ancak gevreci elestiri
(ecocriticism) sozciigii bu tarihten daha once dile getirilmistir.
Disipline adin1 veren kisi William Rueckert, 1978 yilinda yayim-
ladig1 Literature and Ecology: An Experiment in Ecocriticism
[Edebiyat ve Ekoloji: Bir Cevreci Elestiri Denemesi] adli maka-
lesinde bu s6zii ortaya atmistir. Bu da edebiyatta ¢evre ¢aligmala-
rinin kurumsallagmasina dogru atilmis bir adim olmustur. Alanin
ortaya ¢ikisi lizerine gesitli kaynaklarin gosterdigi lizere gevreci
elestiri, en basindan beri, sadece disiplinlerarasi bir akademik
yaklasim degil, ayn1 zamanda yesil bir diinya yaratma ugrunda
siyasi bir harekettir.

Amerika’da gevreci elestirinin baglangict 1980°ler olarak
kabul edilir. Bu baglangi¢ donemi, ¢evreci elestirmenlerin doga
yazinina, Amerikan ve Ingiliz edebiyatinda yabanil doganin ele
alindig1 kurgusal eserlere, kadin ve doganin ayrilmaz biitiin oldu-
gunu One siiren ekofeminist edebiyatlara odaklandiklari donem-
dir. Ancak David Mazel’in 2001 yilinda yayimladigi 4 Century of
Early Ecocriticism baslikli kitabinda ortaya koydugu gibi, esasen,
edebiyat eserlerine ¢evreci yaklasim Rueckert’in “ecocriticism”
ifadesini kullanmasindan da dnceleri baslamistir.®

Cevreci elestiri, diinya kiiltiirlerine tarihsel, dinsel, felsefi
ve toplumsal nedenlerle niifuz etmis olan, insanin dogadaki tek
ve en degerli varlik oldugu yolundaki goriisii reddederek insanin
oldugu kadar dogal cevrenin ve diger canlilarin da haklar1 oldu-
gu gortisiint 6ne ¢ikarir.”® Yasanilan cografyalarin 6nem kazan-
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masi nedeniyle, kimi ¢evreci elestirmenler ¢evreci elestiri yeri-
ne “mekan edebiyat1” terimini benimsemislerdir. Alanin 6nemli
isimlerinden Lawrence Buell, The Environmental Imagination
adli kitapta bir eserin g¢evreci olup olmadigini belirlememize ya-
rayan dort kriterden bahseder. Bu kriterler sdyle 6zetlenebilir:

1. Eserde insanin digindaki ¢evre sadece bir arka plan degil,
insanin tarihinin doga tarihiyle i¢ ice oldugu bir mevcudiyettir;

2. Eserde, insan menfaatleri yasal olan yegane menfaat ola-
rak goriilmemektedir;

3. Insanin ¢evreye kars1 sorumluluklari eserin etik boyutu-
nun bir pargasidir;

4. Eserde ¢evrenin degismezligi degil de bir siire¢ oldugu
diisiincesi en azindan dolayli olarak bulunur. (7-8)

Buell, ¢evreci eser siniflamasinin neleri kapsayip neleri kap-
samayacagina dair bir fikir verebilmesi i¢in, bu listeyi kasten kisa
tuttugunu belirtmistir. Bu durumda ¢evreci elestiri nasil tanimla-
nabilir? Simdiye kadar bazi ¢evreci elestirmenler ¢evreci elestiri-
nin tanimini yapmaya ¢alismislardir. Ancak belki de en kapsamli
ve gliniimiizde de gegerli tanim g¢evreci elestirmen Scott Slovic
tarafindan yapilmistir. Slovie, Going Away to Think (2008) adl1
kitabinda ¢evreci elestirinin, “doga yazini eserlerin akla gelebile-
cek her tiirlii bilimsel yaklagimla incelemesi, ya da her tiirlii ede-
bi eserde [ilk bakista insanin disindaki dogayla ilgili goriinme-
yenlerde dahi] ekolojik sezdirimlerin ve insan-doga iligkilerinin
tetkiki” oldugunu soyler (27). Slovic, bu kitapta yer alan “Cevre-
ci Elestiri” boliimiinde gelecegin ¢evreci elestirmenlerine 6nemli
tavsiyelerde bulunur. Slovic’e gore, gevreci elestirmen diinyada
gergcekten degisim yaratmaya yonelik yazdigi igin, kaleme aldi-
&1 ekoelestirel yazilarin, yasanilan cografyalara ait hikayelerin
anlatimi ile birlesmesi iizerinde durur.?' Bir baska deyisle, yazi
duyularimizdan ve ger¢ek yasantilarimizdan yoksun olmamali-
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dir; yazilarda “hem yagadigimiz diinyaya hem de edebi esere bir-
likte rastlanmalidir” (28). Slovic yazisinda, edebiyat denen olgu
en temel diizeyde insanin degerleri ile baglantili olduguna gore
ve edebi anlatimlar okuyucuyu diinyada neyin anlamli oldugu-
nu diisiinmeye sevk ettigine gore, ekoelestirel yazilarimiz tehdit
altindaki diinyamiza kars1 sorumlulugumuzu samimi olarak dile
getirmelidir, der (28). Slovic ayrica, ekoelestirel yazilarimizda,
goriiglerimizin anlasilir bir dil kullanarak ve dogrudan yazilmasi
gerektigini vurgular. Son olarak da Slovic, ekoelestirel yazilari-
mizin toplumlarin dogay1 anlamasina katki yapmasini istiyorsak,
kendimizi dersler, kuramlar, metinler ve laboratuvarlarda kay-
betmek yerine, fiziksel diinya ile temas i¢inde yazmamiz gerek-
tigini vurgular (29-30).

Cevreci bakis agisiyla ele alinan eserde, ¢evreci elestirmen
daha 6nce marjinal olan mekéan konusunu 6n plana ¢ikarir. Buna
Peter Barry*? garpici bir 6rnek verir; Barry’e gore, Amerikan Ro-
mantik akiminin 6nciilerinden Edgar Allan Poe’nun “The Fall of
the House of Usher” adli hikayesi, genel olarak hikaye bas kisisi
Roderick Usher’in ruhsal durumu ve bozuk psikolojisi agisin-
dan ele alinir. Oysa ¢evreci agidan bakilinca karsimiza ¢ok farkli
bir tablo ¢ikmaktadir: eser incelemesinde evin bulundugu yore
onem kazandigi i¢in yakindaki goliin betimlemesinden anlasildi-
g1lizere, bu yorede ekosistem tahrip olmustur ve hikaye bas kisi-
sinin yasadig1 rahatsizliklar aslinda fiziksel olup ¢evre kirliligin-
den kaynaklanmaktadir (259-261). Barry g¢evreci elestirmenlerin
yontemlerini bes maddede toplar. Cevreci elestirmen:

1. Dogal diinyanin temsiline 6zel bir ilgiyle, baslica edebi
eserleri ¢evre merkezli bir perspektiften tekrar okur;

2. Biiylime ve enerji, denge ve dengesizlik, ortak yasama
(simbiyoz) ve karsiliklilik, enerji ve kaynaklarin siirdiiriilebilir
ve siirdiirtilemez kullanimlar1 gibi bir kisim ¢evre merkezli kav-
ramlarin uygulama alanlarini genisletir;

34



Bolim 1: Cevreci Elestiriye Girig

3. Eserlerinde doga konusunu genis bir sekilde ele almis ya-
zarlara /6rnegin Amerikan transandantalistleri, ingiliz Romantik-
leri) 6zel bir vurgu yapar;

4. Deneme, seyahatname, ani kitaplart ve bolgesel edebiyat
gibi topografik materyal sunan gerceklere dayali eserlere yeni bir
vurgu yapmak suretiyle edebi-elestirel pratigin alanin1 genisletir;

5. Baskin edebiyat kuramlarinin dig diinyay1 dilbilimsel ve
toplumsal kurgulayisini benimsemeyerek bunun yerine dikkatli
gozlemlerin ¢evre merkezli degerlerine, kolektif etik sorumlu-
luklara 6nem verir. (Barry 264)

Bu maddelerde goriildiigii gibi, cevreci elestirmen igin doga top-
lumsal ya da dilbilimsel bir kurgu degildir. Cevreci elestirmen
icin doga gercekten vardir ve hem yasantilarimiz1 etkilemekte
hem de bizim yasant1 bicimimizden etkilenmektedir (Barry 252).

Batida 1990’larin basinda cevreci edebiyat elestirisinin
yeni bir disiplin olarak ortaya ¢ikisinin baslica nedeni, yirminci
ylizyilin son geyreginde ¢evre sorunlarinin siklikla bas sayfa ha-
beri olmasidir. Dogal kaynaklarin tiikenmesi, hizli niifus artisi,
toksik atiklar, ormanlarin yok olusu, iklim degisikligi, biyolo-
jik cesitliligin azalmasi gibi gevre sorunlart Amerika’da bir grup
yazin elestirmenini alarma gegirmistir. Bu elestirmenler yazin
diinyasinin 1960’lardan itibaren irk, smif ve cinsiyet konulari-
na yogun ilgi gosterdigini, ancak ayni yazin diinyasiin gittikge
ciddi bir boyut kazanan ¢evre sorunlarina hala yabanci oldugunu
saptayarak, cevreci elestirinin temellerini atmistir. 1980’lerden
itibaren edebiyat ve ¢evre baglantisini ele alan eserlerin dagi-
nik da olsa yayimlanmaya baslamasi, 1992 yilinda Amerika’da
ASLE’nin* (Association for the Study of Literature and
Environment-Edebiyat ve Cevre Caligmalari Dernegi) kurulma-
sina yol agmis ve ASLE’nin yayin organt ISLE’da** 1993 yilin-
dan itibaren yayimlanan yazilarla bu yeni disiplin siiratle kabul
gormeye baglamistir. 1995 yilinda ilk ASLE konferansiyla birlik-

35



Cevreci Elestiriye Giris

te bu alan1 tanimlayan kitap ve antolojiler yayinlanmis, 6zellikle
Lawrence Buell’in The Environmental Imagination ile Glotfelty
ve Fromm’un The Ecocriticism Reader genis bir okur kitlesiy-
le bulusmustur. Glotfelty The Ecocriticism Reader’da yer alan
“Literary Studies in an Age of Environmental Crisis” [Cevre Kri-
zi Caginda Edebiyat Calismalari] adli giris makalesinde, ¢evreci
elestirinin yontemlerini agiklar. Glotfelty, “[e]kolojinin birinci
kurali olan ‘her seyin birbirine bagimliligini’ benimseyeceksek,
edebiyatin da ¢ok karmasik kiiresel sistemde 6nemli bir rol aldi-
&1 sonucuna varmaliyiz,” der (xix). Glotfelty, yazisinda ¢evreci
elestirmenlerin bir edebi esere nasil yaklasacaklarina dair 6nemli
bilgiler verir. Ona gore ¢evreci elestirmen esere “Bu siirde doga
nasil temsil edilmistir? Bu oyundaki degerler ekolojik erdemle
uyumlu mudur? Topraga iliskin metaforlarimiz topraga olan tav-
rimizi nasil sekillendirir?” gibi sorular yoneltebilir (xix).

Alanin bir bagka 6nemli ismi olan Glen A. Love da bir ma-
kalesinde, gilinlimiizde edebiyatin “en 6nemli fonksiyonu’nu,
“tehdit altindaki diinyamizda insanin bilincini tekrar onun yerini
belirlemeye yoneltme,” olarak ifade etmistir (213). Yazin elestir-
menleri, 1990’lardan itibaren, yasambilimciler, iklimbilimciler,
kamu politikas1 uzmanlari, cografyacilar, kiiltiirel antropologlar,
peyzaj mimarlari, gevre avukatlari, hatta uygulamali matematik-
ciler ve cevre miihendisleriyle baglantilar kurarak ve kendi di-
siplinlerinin geleneksel yaklagimlarindan biraz da uzaklasarak
bu yeni disiplinlerarasi alanda eser vermeye baslamistir. Cevreci
elestirinin disiplinlerarasi olusu ve akademi diinyasinin digindaki
kuruluslarla baglantilart olumlu ve kalict bir etki yaratmis, bu
yeni alanin Amerikan doga yazini eserlerin Gtesine genisleme-
sini saglamis; dogal alanlarin korunmasinin yani sira, kentsel ve
kirsal mekanlarin ¢evre sorunlari ve ¢evre adaleti gibi alanlar1 da
icermeye baglamistir (Buell, Future 6-7).2° Giinimiizde ise ¢ev-
reci elestiri, Batida 6zellikle Amerika’da tiniversitelerde disip-
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linlerarasi bir ¢caligma alani haline gelmistir. Bugiin Amerika’da
ISLE ve Ingiltere’de Green Letters adl dergiler, gevreci elesti-
rinin bilimsel ve egitsel boyutlarini 6n plana ¢ikaran en 6nemli
yayin organlaridir.

Glinlimiizde c¢evreci elestiri denince, bu alanin gecirdigi
asamalardan sikc¢a s6z edilmektedir.?® Peter Barry’ye gore ¢ev-
reci elestirinin edebi temelleri Amerika’da Ralph Waldo Emer-
son, Margaret Fuller ve Henry David Thoreau’nun el degmemis
dogay1 ve yaban hayati dvdiikleri yazilarma, Ingiltere’de ise
18. yiizy1l sonlarinda baslayan Ingiliz Romantizmi’ne uzan-
maktadir.’’” Amerika’da c¢evreci elestiriyi tetikleyen eserler,
genel kaniya gore, Henry Nash Smith’in Virgin Land [Bakir
Toprak] (1950), Leo Marx’in The Machine in the Garden [Bah-
cedeki Makine] (1964), Roderick Nash’in Wilderness and the
American Mind [Yabanil Doga ve Amerikan Diisilincesi] (1967),
ve Joseph Meeker’in The Comedy of Survival | Yasami Siirdiir-
me Komedisi] (1972) olarak kabul edilirken, Ingiltere’de ala-
nin ortaya ¢ikmasinda Raymond Williams’in The Country and
the City [Tasra ve Sehir] (1973) ve Jonathan Bate’in Romantic
Ecology: Wordsworth and the Environmental Tradition [Roman-
tik Ekoloji: Wordsworth ve Cevreci Gelenek] (1991) adli kitapla-
r1 6n plana ¢ikmaktadir.?® Amerikali bilim insani1 ve yazar Rachel
Carson’un 1962 yilinda yayimlanan ve diinya g¢evre tarihinin
akisin degistiren Silent Spring’in (Sessiz Bahar) ise bu anilan
kitaplarm i¢inde 6zel bir yeri bulunmaktadir.

1960’larda ve 1970’lerde, aralarinda Leo Marx ve
Carolyn Merchant’in da bulundugu bazi edebiyat elestirmenleri
edebiyatin bizlere dogal diinya ile iligkilerimiz ve karsi karsiya
oldugumuz ¢evre krizi hakkinda neler sdyleyebilecegi konusu-
na odaklanmistir. Alana 6nemli katkilar1 olan Lawrence Buell,
2005 yilinda yayimlanan The Future of Environmental Criticism
adl kitabinda cevreci elestirinin kisa tarihgesini olusturarak bi-

37



Cevreci Elestiriye Giris

rinci ve ikinci dalga ¢evreci elestiri olarak kavramlastirir (17).%
Buell’e gore birinci dalga cevreci elestiri, geleneksel doga ya-
zminin, doga merkezli eserlerin ve doga tarihinin ele alindigi,
dogal alanlarin korunmasi odakli bir elestiri donemi olmustur.>
Buell’e gore birinci dalga ¢evreci elestirmenler doga yazini, doga
siiri ve yabanil doga temelli kurgusal eserler (wilderness fiction)
gibi edebi tiirleri mercek altina almislardir. Ikinci dalga gevre-
ci elestiriyse dogal alanlarin yani sira yapilanmis ¢evre, sehirler
ve ekolojik adalet konular {izerine yogunlasmustir (30). ikinci
dalga ¢evreci elestirmenler, ¢evresel adalet konularina yakinla-
sip toplumsal bir ¢evreci elestiri lizerinde durmuslar; bdylece
sadece dogal alanlarla kalmayip kentsel alanlar ve tahrip olmus
bolgeleri de ciddi sekilde ele almaya baslamiglardir. Bu donem
cevreci elestirmenler kiiresellesmenin gesitli boyutlarint da ele
almaya baglamislardir. Yazilartyla alana katki saglayan Raymond
Williams, Jonathan Bate, Timothy Morton, Ursula Heise, Law-
rence Buell, Kate Soper, Cary Wolfe ve Kate Rigby gibi ¢evreci
elestirmenler edebiyat diinyasinda ¢evre sorunlarinin daha fazla
konusulmasini, {iniversitelerde bu alanda lisans ve lisansiisti dii-
zeyde dersler agilmasini ve arastirmalarin yapilarak tezlerin ya-
zilmasii saglamiglardir. Bugiinlerde ¢evreci elestirinin {igiincii
devresinin ne oldugu/ne olacagi tartismalar siirmektedir.”!

1980’lerde miinferit yazilarla baslayan birinci dalga ¢evre-
ci elestiri, doga adina birseyler sdylemeyi amaclamigtir. Cevreci
elestirmenler Amerikan doga yazini ve doga korumayi esas alan
Amerikan ve Ingiliz yazarlarin eserlerine odaklanmis, doga ya-
zarlarinda goriilen insanin biyotik toplulugun bir parcasi olarak
sunuldugu eserler yoluyla ¢evre bilinci uyandirmaya yonelik ¢a-
lismalar yapmislardir. Bu donemde agirlikli olarak Henry David
Thoreau, John Muir, Mary Austin, Barry Lopez, Wendell Berry,
John Burroughs, Aldo Leopold, Edward Abbey, Terry Tempest
Williams gibi doga yazarlarinin ¢evreci eserleri iizerine yazilar
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yazilmistir. Organik diinya goriisiiniin hakim oldugu bu eserlerde
insan, dogadan listlin degildir, doganin bir pargasidir ve insanin
stirekliligi doganin saglikli isleyigine baglidir. Ancak daha sonra-
ki yillarda, dogal alanlarin ve yapilandirilmis ¢evrenin birbiriyle
i¢ ige oldugu diisiincesi bazi gevreci elestirmenleri organik diinya
modelini sorgulamaya yoneltmis, gerek kentsel gerek tahrip ol-
mus alanlarin da ele alinacagi toplumsal bir ikinci devre ¢evreci
elestiri baglamistir.>

1990’larin ortalarinda baslayan ikinci devre ¢evreci elesti-
ri, toplum odakli olup kuramsal ¢aligmalara da sahne olmustur.
Bu devrede gevreci elestirinin sinirlar1 geniglemis, cesitli edebi
tirler (roman, oykii, siir), etnik edebiyatlar, diinya edebiyatlari-
na gevreci yaklasimlar, ve kentsel mekanlar gevreci elestirme-
nin ilgi alanina girmistir. Bu baglamda, {inli ¢evreci elestirmen
Patrick Murphy’nin, Farther Afield in the Study of Nature-
Oriented Literature [Doga Odakli Edebiyat Calisilmalarinda
Daha Ileriye] (2000) baslikli kitabinda séyledikleri anlamlidir.
Murphy’e gore, cevreci elestirinin sadece kurgusal olmayan
eserlere odaklasmis olmasi, dahasi sadece Amerikan ve ingiliz
edebiyatlarina egilmis olmasi alanin ilerlemesini engellemistir;
cevreci elestiri bagka edebiyat tiirlerini ve baska uluslarin ede-
biyatlarii1 da mercek altina almalidir: “Bir elestirmen, 6rnegin
Gilgamis Destani veya Shan-hai ching chiao-chu [Daglar ve De-
nizler Kilavuzu]’daki ¢evreye iliskin diisiincelere az da olsa kafa
yormamigsa, o zaman yiizyillar boyunca geleneklerin, kiiltiirel
etkilesimlerin, sosyopolitik etkenlerin ve ¢evreye dayali sekil-
lendirmenin doga edebiyatinin gelisimi ve olusumuna olan et-
kilerini anlayabilecek kadar zamanda geriye gidememistir” (69).

Buell The Future of Environmental Criticism adli kitabinda,
cevresel adalet hareketinin ikinci dalga g¢evreci elestiriye olan
etkisinden bahseder. Cevresel adalet hareketi temelde yoksul
kesimlerin, yagadiklar1 yoreleri ve kendilerini maruz kaldiklari
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toksik atiklardan ve ¢esitli kirleticilerden koruma ¢abalarini, so-
luduklar havayi, gida maddelerini ve sularini koruma eylemleri-
ni iceren kolektif bir kavramdir.

Bu baglamda ¢evreci elestirmen Glotfelty’nin The Ecocri-
ticism Reader’a yazdig1 giris yazisindaki saptamalar dnemlidir.
Glotfelty, ¢cevre konular1 ve toplumsal adalet konularinin ileride
bir araya gelerek edebiyat ve gevre calismalarint genisletecegini
belirtmistir.** Buell’in ikinci dalga olarak nitelendirdigi gevreci
elestiriyse bu tespiti hayata ge¢irmistir. Bu alanda Amerika’da-
ki ilk ¢aligmalardan biri, etnik gruplarin edebiyatlarini gevreci
acidan inceleyen Joni Adamson’in yazdigr American Indian
Literature, Environmental Justice, and Ecocriticism: The Middle
Place [ Amerikan Kizilderili Edebiyati, Cevresel Adalet ve Ekoe-
lestiri: Orta Yol] (2001) baslikl1 kitaptir. Bir y1l sonra Joni Adamson,
Mei Mei Evans ve Rachel Stein tarafindan yayimlanan 7he Envi-
ronmental Justice Reader. Politics, Poetics and Pedagogy [Cev-
resel Adalet Seckisi: Siyaset, Yazin ve Pedagoji] (2002) isimli
kitap biiyiik ses getirmistir.’* Bu gelisme sayesinde, giiniimiizde
kentsel alanlar1 ve ¢evresel adalet hareketini*® merkeze alan yazi-
lar agirlik kazanmistir.

Glinlimiizde ise ti¢lincii dalga ¢evreci elestirinin ne oldugu
tartismalari sliregelmektedir. Adamson ve Slovic, tiglincii dalga-
y1, “etnik ve ulusal 6zellikleri tanir, ancak etnik ve ulusal sinir-
larin Gtesine gecerek insan deneyimlerinin tiim ydnlerini ¢evre-
ci bir bakis agisindan arastirir” seklinde tanimlamiglardir.*® Bu
iiclincli donemde, cevreci elestirinin kapsadigi konular, mekana
ait kiiresel kavramlarin yeni biyolojik bolgeselcilik ile kaynas-
mast, uluslararasi karsilagtirmali ¢aligmalar, materyal ekofemi-
nizm, hayvanlarda 6znellige dair ¢alismalar, evrimsel ekoelestiri,
posthiimanizm, kiiltiirel ekoloji, koloni déonemi sonrasi ¢evreci
elestiri, gevresel adalet ekoelestirisinin genislemesi ve ¢ok yonlii
eylemci ¢alismalar olarak 6zetlenebilir. Tanim1 tam olarak yapil-
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mamis olan li¢lincii dalga ¢evreci elestiri, kiiresel iklim degisikli-
&i, biyogesitliligin azalmasi, bolgesel ekosistemlere gelen tehdit-
ler, ¢evre kirliligine bagli saglik sorunlar1 gibi konulara agirlikl
olarak yer vermektedir.

2001 yilinda Karla Armbruster ve Kathleen R. Wallace ta-
rafindan yayimlanan Beyond Nature Writing: Expanding the
Boundaries of Ecocriticism [Doga Yazinin Otesinde: Cevreci
Elestirinin Siirlarint Genisgletmek] adli kitapta erken donem
cevreci elestiri, deneme tarzindaki “kurgusal olmayan doga
yazini”na odaklandig1 ve okuyucuyu siirde ve kurgusal eserlerde
cok sayida yazar tarafindan ele alinan c¢evreci diisiinceleri kes-
fetmekten alikoydugu igin elestirilmistir. Wallace ve Armbruster
amagclarimi soyle agiklamiglardir:

Beyond Nature Writing [Doga Yazinmin Otesinde], de-
gisik alanlarda edebiyat ve kdiltiir metinlerine ¢evreci
yaklasimlar1 6rneklemektedir: incil caligmalari, ortacag
ve Ronesans ¢alismalari, Aydinlanma ¢ag1 edebiyati ve
diisiincesi, Amerikan koloni dénemi ¢alismalari, ondo-
kuzuncu yiizy1l Ingiliz ve Amerikan edebiyati, yirminci
yiizy1l Ingiliz ve Amerikan edebiyat: ile film, kurgubi-
lim, sanal gerceklik ve tiyatroya ait alanlar gibi edebi
caligmalarin sinirlarint genigleten ¢agdas metinlere ¢ev-
reci yaklagimlar sunmaktadir. (5)

Nitekim Beyond Nature Writing adli kitap, coksesliligi esas
alir ve siyahi yazar Toni Morrison gibi bazi dnemli Amerikali
yazarlarin eserlerinde, Incil’de, erken dénem Amerikan edebiya-
tinda, ¢agdas filmlerde, tiyatroda ¢evreci boyutlar1 ortaya koyar.
Bu baglamda son yillarda simdiye dek ¢evreci agidan incelen-
memis bir¢ok edebi tiir, tarihsel donem, yazar, siyahi Amerikali
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ve Kizilderili Amerikali gibi farkl kiiltiirel gruplarin edebiyat-
lar1 ve koloni donemi sonrasi edebiyatlar®” da ¢evreci elestiri-
nin kapsamina girmis ve alanin smirlan gittikge genislemistir.
Cevreci elestirinin gelismesinde 6nemli rolii olan elestirmen
Glen A. Love, doga bilimleri ve insan bilimleri arasindaki bag-
lantilarin arastirtlmasi lizerinde durmaktadir. Love’in Practical
Ecocriticism: Literature, Biology, and the Environment (Cevreci
Elestiri Pratigi: Edebiyat, Biyoloji ve Cevre) (2003) bu iki alan
bir araya getiren konular1 ortaya koymaktadir. Cevreci elestir-
men Ursula K. Heise de Sense of Place and Sense of Planet: The
Environmental Imagination of the Global (Yer Algis1 ve Gezegen
Algist: Kiiresel Cevre Imgelemi) (2008) baslikl1 ses getiren kita-
binda yeni ¢evresel bakis acilar1 yaratarak ¢evreci elestirmenle-
rin, yasanilan mekanlarin 6tesinde, tim diinyamizin korunmasi
iizerine yazmalarimi istemektedir. Heise, bilimsel agirlikl eserle-
riyle ikinci devre gevreci elestirmenler arasinda yer almaktadir.
Heise gibi ¢evreci elestirmenler i¢in, bilim ile kiiltlir arasindaki
¢izgi belli belirsizdir ve ¢evreci edebiyat elestirisi bilimin 1§181n-
da yapilmalidir. Kiiltiir caligmalarinda hala gelismekte olan bir
alan olarak degerlendirilen ¢evreci elestiri, yontem tartigmala-
rima da sikca sahne olmaktadir. Alanin su ana kadar kapsadigi
konular ve ihmal edilen konular bu tartismalarin 6nemli odakla-
ridir. Siiregelen tartismalar yeni diigiincelere yol agmakta, ¢evre-
ci elestiri yeni yonlere dogru genislemektedir. Patrick Murphy,
alanin tiim diinyaya yayilmasi konusundaysa soyle demistir:
“Okuyucularin ve elestirmenlerin bakis agisini genisletmek igin,
belirli edebi tiirlerin ve belirli uluslarin edebiyatlarinin [...] 6n
plana ¢ikmis olmasini yeniden goézden gegirmek gerekir. Boyle
bir yeniden degerlendirme, diinyanin her kdsesinden doga odakl
edebi eserlerin alana dahil olmasini saglayacaktir” (58). Heise
de, bir yazisinda, cevreci elestirinin Avustralya, Ingiliz, Kanada
ve Amerikan edebiyatlarinda ¢okca ele alindigini ancak ingiliz-
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cenin disindaki dillerde bu yondeki calismalarin ¢ok sinirli kaldi-
gin1 sdylemistir.*® Ancak giiniimiizde gevreci elestiri Ingilizcenin
disindaki dillerde de yayginlagmakta olup gerek lilkemizde gerek
diinyada degisik dillerde ¢evreci elestiri seckileri yayimlanmak-
tadir. Calismalartyla gevreci elestiriye degerli katkilari bulunan
Serpil Oppermann’in derledigi ve tilkemizden geng arastirmaci-
larin yazilarini igeren Ekoelestiri: Cevre ve Edebiyat buna Or-
nek gosterilebilir.** Oppermann ve Ozdag, iilkemizin ilk gevre-
ci elestiri seckisi The Future of Ecocriticism: New Horizons’a
(2011) yazdiklar1 giris yazisinda (“Introduction: New Connecti-
ons in Ecocriticism”), “doganin savunmasini daha fazla sayida
edebiyatei ele aldikea, gevreci elestirinin diinyanin her kosesine
yayilacagini” sdylemislerdir. Oppermann ve Ozdag, “alanda sa-
yilar gittikge artan uluslararasi arastirmacilar, yeni ¢evre yasa-
larina katki yaparak, kiiresel bir doga koruma hareketinin kurul-
masina katki saglayacaklardir. [...] Tiim yasamin tehdit altinda
oldugu diinyamizda gevreci elestiri, her zamankinden daha fazla
bir sekilde, ayaklari yere basan bir elestiri tiirii olup ¢agdas ede-
biyat sahnesinin soyutlamalarina ve vurdumduymazligina karsi
daha kesin bir kars1 durus sergileyecektir” demislerdir (7). Ote
yandan alanin disiplinlerarasi tavri insan bilimleri ve fen bilimle-
rinin diyalogunu 6ngérmektedir. Giiniimiizde evrimsel biyoloji,
risk teorisi, fenomenoloji, ¢cevre etigi, feminist kuram, ekolojik
dinbilim, antropoloji, ruhbilim, koloni donemi sonrasi kurami,
cevresel adalet ve ¢evre tarihi gibi alanlar ¢evreci elestiriyi besle-
mektedir ve alan siirekli genislemektedir (Buell 10). Tiirk edebi-
yatinda ¢evreci elestiri alaninda ¢aligmalar yapan Gonca Gokalp
Alpaslan’m “Cengiz Aytmatov’un Disi Kurdun Riiyalar: Roma-
ninda Dogal Denge ve Hayvan Zihni” baslikli ¢alismasi s6z ko-
nusu diyaloga etkili bir 6rnektir.*’

Cevreci elestirmenlerin siklikla dile getirdigi gibi, bir ¢alis-
ma alan1 olarak ¢evreci elestiri diinyanin gelecegini diislinen ve

43



Cevreci Elestiriye Giris

sorumluluk almak isteyen edebiyateilarla artik kurumsallasmis
ve genis ilgi gdrmeye baslamistir. Kendi yasantilarimizin anla-
minin, tehdit altinda olan gezegenle kesisme noktasinda, bu kita-
bin bundan sonraki béliimleri lilkemizde oncii ¢evreci yazarlari
mercek altina almaktadir. Daha 6nce de belirttigim gibi bu ¢ev-
reci elestiri yaklasimlart birer 6rnekten ibaret olup s6z konusu
eserlerde ¢evre farkindalig1 degisik yonlerden de ele alindiginda
iilkemizde bu alandaki ¢alismalara zenginlik katacaktir.

TCGION
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BOLUM

Birinci Dalga Cevreci Elestiri

Doga Yazini ve Hikmet Birand






irinci boliimde Batida ¢evreci elestirinin geligimi
B siirecinde birinci ve ikinci dalga cevreci elestirinin
ne tiir eserlere odaklandigi iizerinde durduk. Bu bo-
liimde iilkemizde kaleme alinmis ¢evre odakli eserler s6z konusu
olunca, hangi eserlerin birinci dalga c¢evreci elestirinin kapsa-
minda diisiiniilecegi ilizerinde duruyoruz. Buell’in birinci dalga
cevreci elestiri iizerine degerlendirmelerinden yola ¢ikarak bu
eserlerin yorelerin doga tarihini, biyogesitliligini, flora ve fau-
nasini bilim ve sanati kaynastirarak anlatan doga yazini eserler
oldugunu agikliyoruz. S6z konusu Tiirk doga yazini eserlerin bir
an Once ortaya ¢ikarilmasi ve bu eserlerin ¢evreci elestirmenler-
ce incelenmesini hedefledigimizden iinlii doga yazarimiz Hikmet
Birand’in Anadolu Manzaralar: (1957) adli eserini 6n plana ali-
yoruz.

ANADOLU MANZARALARI

Diinyada kimi eserler, yazildigi donemle kiyaslaninca gii-
niimiizde ¢ok daha fazla 6nem kazanmastir. Anadolu Manzara-
lar1 iste boyle bir eserdir. Herkesin anlayabilecegi yalin bir dili
olan bu ince kitap, bilimsel bilgilerin edebiyatin gelenekleri ile
harmanlanmasindan ortaya ¢ikan yeni bir gérme bi¢imiyle oku-
yucunun gezip gordiigii topraklara dair farkindaligini artirmakta,
yasadig1 yorelere derinden baglanmasini saglamakta, ekolojik
okur yazarliga ilgi uyandirmaktadir. Diger bir deyisle kitap, ge-
lecegimizin doganin saglikli isleyisine bagh oldugu bilinciyle
dogaya iliskin deger yargilarimizi yeniden gdzden gegirmemizi
saglayip, doga koruma igin igsel bir degisim yaratmaktadir. Bu
da, esasen, bireyden baglayan doga koruma anlayisi i¢in taban-
dan yayilacak harekete dair ilk adimdir.
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Tirkiye’de doga koruma dendiginde ilk akla gelen isimler-
den biri, kuskusuz, Ankara Universitesi Fen Fakiiltesi profesdrle-
rinden, tilkemizde “bitki sosyolojisi”*! alaninin kurucusu Hikmet
Birand’dir. Birand’in oliimsiiz eseri Anadolu Manzaralari’na
yazdig1 “Sunus” yazisinda Tuna Ekim,* Birand’in iilkemizde
“doga koruma fikrini ilk ortaya atanlardan” biri oldugunu belirtip
sOyle demektedir:

[Doga koruma fikri] 1950’li yillarda diinyanin geligmis
tilkelerinde bile daha yeni tartisilirken iilkemizde bir
avug ormanci, ziraat¢1 ve nihayet o yillarin en deneyimli,
ileri goriislii botanik¢isi Prof. Birand, lilkemizde doga
koruma bayragini acan onciilerden olmuslardir. (i)

Ulkesini adim adim gezerek bu essiz topraklar1 herkese sevdir-
mek amaciyla kaleme aldig1 yazilarinda Birand, Batida doga
yazini olarak bilinen alanin da tilkemizde en 6nemli ve ilk tem-
silcilerindendir.®* Birand, bir bilim insan1 olarak birgok bilimsel
yayina imza atmistir. Bu yazida Birand’in bilim insan1 kimligi
degil, doga yazarligi incelenecektir. Ancak oncelikle, bir edebi
tiir olarak doga yazininin temel 6zelliklerine daha yakindan ba-
kalim.

Doga Yazini

Cevre sorunlarinin yiikselise gecmesiyle beraber, 1980°1i
yillardan beri Batida doga yazin1 eserler ¢evreci elestirmenlerin
yogun sekilde dikkatini ¢ekmeye baslamistir. Esasen, bu yazin
tiirii Amerika’da kolonyel donemin edebiyatlarina kadar uzanir
ve yeni diinyanin bozulmamis essiz dogasma hayranlik duyu-
larak kaleme alinmis eserleri kapsar. Anglo-Amerikan diizyazi
geleneginin icinde 6zel bir yeri olan doga yazini, her iilkenin
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edebiyatinda sike¢a rastladigimiz doga temalarini igeren eserlerle
pek ortlismez. Doga yazint doganin isleyisine, dogadaki biyo-
lojik ¢esitlilige, doganin tiim unsurlarinin birbirleriyle iliskisine
ve insanla doga arasindaki siireklilige duyulan olaganiistii ilgi
ve meraktan dogar. Doga yazari, dogadaki siirecleri bir bilim in-
saninin meraki ve dikkatiyle inceler ve gozlemlerini estetik bir
dil araciligiyla yorumlar. Doga yazarinin dogaya karsi yeni bir
farkindalik yaratabilmesi, dogrulanabilir gergekler ile sanatsal
anlatimin birlikteliginden kaynaklanir.

Peki, doga yazini tam olarak nedir? Doga yazinini her iil-
kenin yazili kiiltiiriinde rastladigimiz doga temalarni iceren
eserlerden farkli kilan nedir? Finch ve Elder’a gore doga yazi-
n1, Anglo-Amerikan diizyazi geleneginin bir parcasi olan ancak
diizyaz1 gelenegindeki diger eserlerden belirgin farkliliklar gos-
teren eserler olarak iki yiiz yildir stiregelmektedir (19). Finch
ve Elder, doga yazarlarmin iinlii Isvecli bilim adami Carolus
Linnaeus’nin ¢ocuklar1 olduklarini sdyler (19); Linnaeus, Syste-
ma Naturae [Doga Sistemi] (1735) ve bu kitaptaki genel sistemi
tartistig1 Species Plantarum [Bitki Tiirleri] (1753) gibi yapitla-
rinda, tiim yasayan varliklarin, flora ve faunanin, siiflandirila-
bilecegi bir sistem ortaya atmistir.** Linnaeus’nin yakin takipgi-
lerinden, Ingiltere nin ilk ekologu ve &nde gelen doga tarihgisi
Gilbert White, Linnaeus’nin kurdugu sistemden biiyiik dl¢iide et-
kilenerek, A Natural History of Selborne [Selborne’un Doga Ta-
rihi] (1789) adli eseri yazmustir.* White, yasadig1 yorenin yaban
hayatina, canlilarin birbiriyle iligkilerine, taksonomiye, etolojiye
olagandistii bir ilgi duymus, dogada yaptig1 dikkatli gozlemlerin
ve analizlerin sistematik bir bigimde notlarini tutmustur; dogaya
ve canlilara iliskin bilgilere, laboratuvar ortaminda degil, doga-
da gozlemler yaparak ulagsmayi hedeflemistir. White’in yazilari
onun dogadaki varliklarin diline olan ilgisini de gosterir. White,
“kanath kabilelerin ¢ogu cesitli tutkulari, istekleri, duygulari
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-6fke, korku, ask, nefret, aglik gibi- ifade etmek icin ¢esitli sesler
cikarir. [...] Kuslarin dili ¢ok eskidir, ve dilin ¢cok eski sekilleri
gibi, ¢cok kisadir: az konusulur ama ¢ok sey anlatilir,” demistir
(49). White, A Natural History of Selborne’de gordiigiimiiz gibi,
dogada yaptig1 gézlemlerini bilimsel ve siirsel bir dilin birlikte-
ligi ile sunarak doga yazininin dogmasina zemin hazirlamistir.
O halde, doga yazini disiplinleraras1 bir yazin gelenegi olarak
degerlendirilebilir. Doga yazari, insan faaliyetleriyle essiz doga-
nin bozulmus olmasini, yabanil alanlarin sehirlesmeden ve en-
diistrilesmeden bunalan modern insana siginak olmasini, modern
insanin dogadan kopuklugunu, bakir kalmis topraklara duyulan
tutkuyu ve daha nice konulari sanat ve teknik bilimi birlestirerek
anlatir. Ortaya ¢ikan eser, deneyimlere dayali bilginin siirsellikle
yiiklii imgeler araciligiyla anlatimidir. O halde, doga gozlemleri-
nin birinci tekil sahis tarafindan yapilan anlatimiyla, doga yazini
temellerini bilimden alir ve doga ile dogadaki canlilara iliskin
dogrulanabilir gergekleri lirik sekilde ifade eder. Amerika’da
doga yaziminin babasi olarak bilinen Henry David Thoreau’nun
Gilbert White’dan etkilendigi bilinmektedir. Finch ve Elder,
Thoreau’nun Walden’daki kitapliginda Gilbert White’in A Natural
History of Selborne adli kitabinin bulunduguna dikkat ¢ekerler
(19). White’dan sonra diinya ¢apinda biyolojik kesifler olmus,
biyoloji ve jeoloji bilimlerindeki gelismelerle Linnaeus’nin can-
lilar diinyasina dair kurdugu sabit sistem, yerini dinamik bir ya-
prya birakmistir. Sonralar1, Darwin’in eserleriyle daha kapsamli
doga aragtirmalarinin yolu agilmigtir. Darwin’in dogal segilimle
evrim teorisi, dogaya bakisi temelden degistirmis, dogadaki ev-
rimsel siireclere dikkatleri ¢ektigi i¢in doganin unsurlarina tarih-
sel baglamda bakilmasini saglamistir (Scheese 21). Boylelikle,
doga yazini her gecen giin artan bilgilerin 1s181nda cesitlenerek
varligini stirdiirmeye devam etmistir.
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Doga yazini, endiistri caginin bir yan iiriinii olarak da deger-
lendirilmektedir. Kimilerine gore doga yazini, makinelesmeyle
birlikte doganin ugradig1 zararin énlenebilmesi ve topraktan ko-
pan insanin tekrar topraga baglanabilmesi ¢abalaridir. Bir bagka
deyisle, makinelesmenin agir sonuglar1 bazi yazarlari edebiyatta
yeni arayiglara yoneltmistir. Bu yazarlar topraga gelen yikimin
hem duygulara hem de akla seslenerek 6nlenebilecegini diigiin-
mislerdir. Frank Stewart, 4 Natural History of Nature Writing
[Doga Yazininin Dogal Tarihi] adli kitabinda, doga yazinina ge-
nis bir perspektiften bakarak her iki disiplinin [fen bilimleri ve
insani bilimler], isbirligi yapmasi durumunda, insanogluna yeni
ve giiclil bir bakis acis1 kazandirabilecegini soyler (xix). Doga
yazininda dogaya ve doganin tiim unsurlarina duyulan derin ilgi
ve merakin rolii biiyiiktiir. Bu merakin olusmasinda en biiyiik
etken topragin kendisidir. Thomas J. Lyon, This Incomperable
Lande [Bu Egsiz Topraklar] adli kitabinda, Cape Cod, Yosemite ve
Grand Canyon gibi bolgelerin, biiyiileyici giizellikleri ile, Ame-
rika’daki doga yazininin ortaya ¢ikisinda ilham kaynagi olustur-
duklarini soyler (16). Doga yazarlarinin dogaya ve doga tarihine
olan ilgileri insan ve doga arasinda bir bag, bir yakinlik kesfetmis
olmalarindan da kaynaklanir. Bu kesif, Abram’in deyimiyle “al-
fabetik kiiltiirlere 6zgii” (138) Insan merkezli diisiince bi¢imini
temelinden sarsar. O halde, doga yazarlar1 doganin kalemi olup
konusamayan dogaya ses verirler. Bu amagla doga yazarlari do-
gayl, flora ve faunay1 uzun siire ve derinligine inceler, gézlemle-
rini ayrintili olarak not ederler. Bunlar, bakilanin degil gercekten
goriilenin notlaridir ve eserlerin konularini olusturur. Bu konular
i¢inde, kuskusuz en 6nemlisi, doga ve tizerinde yasayan tiim can-
lilarin, hayvan ve bitkilerin, insana faydasindan ¢ok, var olma
haklarmin olmasidir. Yazarin kisisel gozlemlerine timitleri, duy-
gular1 ve inanclar1 da eklenir. Ortaya ¢ikan giiclii lirik anlatim,
yazarin gozlemlerinin kisiligiyle ve duygulariyla bulusmasindan
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kaynaklanir. Bu lirik anlatim ister istemez okurun dogaya baki-
sin1 degistirir.*

Hikmet Birand’in Doga Yazini

Amerika’da doga yazini olarak adlandirilan diizyaz eserler,
yirminci ylizy1l ortalarinda belli bir tarihsel stireci geride birakip
yerlesmis bir edebi tiir olarak kabul gérmiistiir. Bununla birlik-
te, lilkemizde doga yazin1 niteligi tasiyan eserler, edebi bir tiir
olarak heniiz siniflandirtlmamigtir. Bu durum, yeni eserlerin ya-
zilmasi igin elverisli ortam1 olusturamadigindan Batiya kiyasla
benzer eserlerin sayisinda artis kaydedilememistir. Oysa Hik-
met Birand, Anadolu Manzaralari’na yazdig1 6nsézde (“Birkag
S6z”), “[blizde konusu memleketin tasi topragi, otu agaci, de-
nizi, dagi, hepsi birden memleket tabiat1 ve herkese acik olan
yazilar yazilmiyor. Ama buna ne kadar ihtiyacimiz var!” demistir
(i1). Mamafih, edebiyat gelenegimizin siir, Oykii, roman gibi tiir-
lerinde, doganin korunmasi ve ¢esitli doga tahripleri karsisinda
bu gidisata bir son verilmesi gerektigi fikri yeni degildir. Siiha
Oguzertem’in doga farkindaliginin Tirk edebiyatinda Batiya
gore daha eski olduguna dair gortisleri 6nemlidir:

Cevre konusu diinyada 1970’li yillardan itibaren
ciddi boyutlarda giindeme getirilmeye baslanmis ve
bu duyarlilig1 gosteren edebiyat yapitlar1 son yillarda
O6ne c¢ikmaya baslamistir. Oysa Tirk edebiyatinda
bu duyarlilik, Halikarnas Balik¢isi, Sait Faik ve bu
gelenege katilan Yasar Kemal gibi yazarlarla ¢cok daha
onceden tiistiinde durulmaya baglanmis bir konudur. Bu
yazarlarin yapitlartyla Tiirk edebiyati aslinda diinyada
oncii konumdadir. (38)

Gergekten de, Sait Faik’in kimi 0ykiileri, Halikarnas Balik¢isi’nin
Aganta Burina Burinata (1945), Necati Cumali’nin Susuz Yaz
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(1960), Yaman Koray’in Deniz Agaci (1962), Yasar Kemal’in
Deniz Kiistii (1978) ve Kuslar da Gitti (1978), Fakir Baykurt’un
Kaplumbagalar (1980), Latife Tekin’in Berci Kristin Cop Masalla-
ri*7 (1984), Ziilfii Livaneli’nin Son Ada (2008), Buket Uzuner’in
Uyumsuz Defne Kaman’in Maceralar: serisinin Su (2012) ve
Toprak (2015) romanlari, ve daha nice doga dostu kurgusal
eserler, ¢cevre duyarliligina, ¢esitli ¢evresel problemlere ve doga
tahriplerine etkileyici bir sekilde parmak basmislardir. Cevreci
acidan bakildiginda bu eserlerde, iilkemizde insanin digindaki
dogaya egilmemis bir edebi gelenegin s6z konusu dahi olama-
yacag1 ortaya ¢ikmaktadir. Bununla birlikte, esas itibarryla ¢ev-
re merkezli bir anlatimda bilim ve sanatin kaynastigi, dogadaki
stireclerin lirik bir ifadesinin vurgulandigi gecmisten gilintimiize
Tiirk doga yazim olarak adlandirabilecegimiz diizyazi eserlerin
bulunup ¢ikarilmasi ve bu nitelikte yeni eserlerin yazilmasi bii-
yilik 6nem tagimaktadir; bu gibi ¢aligmalar gelecek nesillerin ¢ev-
reye bakisini derinden etkileyecektir.

Bilimsel bilgilerin ve doga gozlemlerinin diissel bir sekilde
ele alindig1 bdyle bir yazin tiirli her ne kadar resmi olarak Tiirk
edebiyatinin kapsaminda yer almasa da, doga bilimlerini ve ede-
biyatin geleneklerini harmanlayarak dogaya sevgi ve saygi asi-
layan nice doga yazin diizyazi eserlerin iilkemizde de yazilmis
oldugunu gérmekteyiz. Doga yazinina ilham kaynagi olusturan
biiyiik 6l¢iide doganin kendisi olduguna gore -yer yer Orselen-
mis olsa da- biyogesitliligiyle ve ¢esitli doga zenginlikleriyle
oviindigiimiiz tilkemizde doga yazini olarak adlandirilabilecek
eserlerin ortaya ¢ikmis olmasi hi¢ de sasirtici degildir. Amerikan
doga yazininin ilk 6rneklerine, on dokuzuncu ylizyil ortalarin-
dan itibaren heniiz bozulmamis gorkemli yabanil alanlar ilham
vermistir. Bizde ise doga yazini olarak niteleyebilecegimiz eserleri
tetikleyen unsurun iilkemizin essiz peyzajlarinin insan etkisiyle
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ekolojik bozulmaya ugramis olmasi olarak diisiiniilebilir. Bu tiir
calismalarin i¢inde -Batida oldugu gibi- yazin insanlarmin eser-
lerinin yani sira bilim insanlariin siirsel bir dille kaleme aldik-
lar1 eserleri de bulunmaktadir; Yasar Kemal’in “rOportaj” olarak
simiflandirilan eseri Denizler Kurudu (1972); profesyonel sporcu,
yazar ve fotograf¢i Nasuh Mahruki’nin Bir Hayalin Pesinde: Yedi
Zirveler-Bati Yarikiire ve Antarktika (1996); doga bilimci Musta-
fa Sar’nin® Van Golii Inci Kefali (2001); ekolog Sargun Tont’un
Solucanlara Piyano Calan Adam (2010); ¢evre mithendisi Cemal
Saydam’in Havadan Tozdan (2010); deniz tutkunu, arastirmact,
yazar Oktay Sonmez’in Giinesi Hiiziinliidiir Kutup Denizlerinin
(2010) ve daha niceleri rahatlikla Tiirk doga yazim1 kapsaminda
degerlendirilebilecek eserlerdir.

Bir botanikgi olarak Birand’in Anadolu Manzaralari, doga
yazin olarak niteleyebilecegimiz eserlerin belki de en dnemli-
si olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Zira burada bilimsel bilgilerin
-botanik, bitki sosyolojisi, doga tarihi, ekoloji- edebiyatin gelenek-
leriyle ve lirik anlatimla harmanlandigin goriiriiz. “Prof. Dr. Hik-
met Ahmet Birand Bibliyografyasi I¢in Bir Deneme” adli énemli
calismasinda Mutlu Kar Giir’iin, “[Birand’1] sadece bilim adami
kimligi ile [anmanin] ve yazinsal yoniinii gormezden [gelmenin],
kendisine yapilmis biiyiik bir haksizlik” olacagi goriisiine katiliriz
(75). Almanya’da doktora egitimi gordiigli yillarda tanismis ol-
masi kuvvetle muhtemel bu yazin tiiriiniin yontemleriyle Birand,*
eserinde adeta bilimin mekanik dilini kirarak yarattig siirsel dille
doga koruma i¢in i¢sel degisim saglamay1 amag edinmistir. Eserde
bilim ve sanat birlikteligiyle, yasanilan topraklara hayranlik uyan-
diran, topraga sevgi ve saygi asilayan ekolojik bir gérme bigimi
ortaya ¢ikmustir. Batida Henry David Thoreau, John Muir, Mary
Austin, Aldo Leopold, Annie Dillard, Edward Abbey, Wendell
Berry, Barry Lopez ve daha nice gii¢lii doga yazarlarinin ses geti-
ren eserleri tadinda bir eserdir Anadolu Manzaralart.
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Anadolu Manzaralar:'nin iginde yer alan yazilarin, ¢evre-
ci agidan incelendiginde, iilkemizde endiistrilesmeyle dogadan
kopan insanin tekrar dogaya baglanabilmesi igin bir yol harita-
st sundugu goriiliir. Birand’in doga yazarligina yonelmesinde-
ki etkenleri 6zyasam Gykiisiinde goriiriiz. Birand, dogaya karsi
daha kiiciik yaslarda sevgi beslemeye baslamisti. Cocuklugunu
I¢ Anadolu’nun kirsal bir bolgesinde gecirmis, yasadigi yorenin
kurak topraklarina duydugu ilgi onun meslek yasaminda ¢evreye
yonelmesinde en 6nemli etkenlerden biri olmustu. Gergekten de
Birand “yagsami boyunca memleketin kurak bolgelerinde yetisen
bitkileri arastirmigtir” (Giir 76).% “Bir bakista ¢irgiplak gibi go-
riinen [steplerin] ger¢ekte ¢cok sayida bitki tiiri” barindirmasi,
belki de Birand’in bu peyzajlara ilgisini artirmuistir.>!

Birand, 1904 yilinda Karaman’da dogar.’? ilk ve orta 6g-
renimini burada tamamlar. Karaman Idadisi’ni bitirdikten son-
ra Istanbul Halkali Yiiksek Ziraat Mektebi’nden mezun olur ve
daha sonra, Almanya Bonn Universitesi’nde ziraat alanindaki
ihtisasini tamamlayarak doktora derecesini alir.>* 1938’de Anka-
ra Yiksek Ziraat Enstitiisii’'nde dogent ve 1945°te profesor olur.
2. Diinya Savasi oncesinde Tiirkiye’ye gelen linlii Alman pro-
fesor Kurt Krause ile birlikte calistigi yillar Birand’in yazarliga
da basladigi yillardir. 1936 yilinda kaleme aldig1 Biiyiikada 'nin
Yesil Ortiisii adli kitapcik, Birand’in geng bir arastirmaci olarak
ekolojik ¢aligmalara basladig1 yillara rastlar. Daha bu ilk eserde
bile Birand’in topluluk anlayisini genisletmis olmasi, bitkiler-
den “cemiyet,” “nebat cemiyetinin fertleri” (12), “akraba” (15)
olarak bahsetmesi ilgi ¢ekicidir. Birand’in bu kitapta sdyledigi
sozler onemlidir:

Bu deftercigin simdilik iki amaci var: Biri, liniversite,
yiiksek okul ve lise talebelerine, Adaya yapacaklari
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ekskursiyonlarda énder olmaktir. [...] Ikinci amaci da,
yurdumuzun tabiatina ilgi ve sevgi uyandirmaktir. (3-4)

Daha sonraki yillarda kaleme aldig1 Bati Karadeniz Kiyila-
rinda Bir Botanik Gezisi (1945), Keltepe Ormanlarinda Bir Giin
(1948), Bitkilerde Ekonomi Prensipleri: Biriktirme ve Artirma
(1950), Nebatlarda Cemiyet Hayati ve J. Braun-Blanquet (1955),
Kurak Corak (1962) ve Ali¢ Agaci Ile Sohbetler (1968) adli eser-
leri** bilimsel bilgileri genis bir okuyucu kitlesine ulagtirmak ve
¢evre konusunda bir biling olusturmak konusunda Birand’in ka-
rarli tutumunu gosterir. Bu eserlerde Birand’in bir doga yazari
olarak tiim yagama biitlinciil baktig1 ve biitlinlin sagligini 6n plan-
da tuttugu gozlenmektedir. Bitkilerde Ekonomi Prensipleri’nde
belirttigi gibi, “[z]ati hayat bir diizenden baska bir sey degildir.
Bu diizen bozuldugu andan itibaren yalniz bitkide degil insanda
da, hayvanda da anormal olugumlar belirmeye, sthhat bozulma-
ya, marazi haller bas gostermeye baslar” (8). 1962 yilinda ya-
yimladig1 ve Anadolu’da kurakligi ele aldig1 Kurak Corak’ta ise
Birand, bu peyzajlarin binlerce yildir siiregelen diizeninin koru-
namamis olmasindan duydugu {iziintiiyii dile getirir. Birand kita-
binda, Anadolu’ya yerlesimin yedi bin yillik bir tarihi oldugunu
sOyler [“Anadolu’da nice uygarliklar dogmus, en giizel ¢igek-
lerini agmis ve batmustir”]. Oyle ki, “[bJugiin kekik ve geven-
lerin kapladigi yamaclardan akan topraklarin altinda kat kat o
uygarliklarin kalintilarina rastlanmaktadir” (18). Bu eserinde bir
yorenin eski ¢aglara ait bitki Ortiisiinii kesfetmenin bir yolunun
da edebi metinler oldugunu ima ederek, “[b]iz memleketimizin
iklimini, tabiatin1 hala iyi bilmeyiz; hele eskiden nasildi, hig bil-
meyiz. Onun i¢in Yunus Emre destanindaki iki unsur, kuraklik
ve Hac1 Baba’ya armagan olarak topladigi alig, nemsiz degildir;
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hatta ikincisi, Orta Anadolu’nun eski bitki ortiisii bakimindan ol-
dukga dnemlidir” der (7-8).

Ali¢ Agaci Ile Sohbetlerde ise Birand memleketimizin her bol-
gesinin “ayri bir ruhu” oldugunu séyler. Birand “bu ruh yitirilme-
meli, memleketle birlikte ebede kadar yagamalidir” (vi), der.

Dikmen Aligi’nin sohbetlerini iste bunun igin yazdim;
onu okuyanlar, dinleyenler, Anadolu’da gezerlerken,
gozlerine ilisen degisik glizellikleri ... severek sevi-
nerek, bozulmus olanlar1 da tziilerek gozetlesinler,
Anadolu’ya 6zgii renklerin, 6zelliklerin yapici olan ot-
larin ¢imenlerin, agaglarin, ormanlarin, tiim bitkilerin
yasay1s diizenini, o diizenin bize ettigi iyilikleri anla-
sinlar , ona kars1 davraniglarina saygili bir ¢ekidiizen
versinler... diye yazdim. (vi)

ANADOLU MANZARALARINDA
DOGA YAZININA DAIR

Anadolu Manzaralari 'mi olusturan -daha dnce tek tek tefrika
edilen ve 1957°de tek bir kitapta toplanan®*- yazilarinda ise Bi-
rand, okuyucuyu dogada dogrudan fiziksel deneyime g¢agirmak-
tadir zira dogada yasanan bire bir deneyimler doga farkindali-
ginda degisim yaratmakta, insanin biitiinde sade bir tiye oldugu
genisletilmis bir toplum anlayisini ve dogaya biitiinciil bakist
beraberinde getirmektedir. Anadolu’nun ¢esitli peyzajlarinda bit-
kiler ve birbirleriyle iligkilerinin, doga tarihinin, ekolojik siirec-
lerin incelendigi bu yazilarda, Batida ki doga yazin1 eserlerinde
oldugu gibi bilim ve sanatin i¢ ige geg¢isini gérmekteyiz.® Bi-
rand Anadolu Manzaralari'nda yer alan “Birka¢ S6z”de kitabin
yazilig amacini sOyle dile getirir:
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Gezilerimdenotettigim miisahadelerimin, meslek veilim
cevresini degil, herkesi ilgilendirebilecek yanlarini ayri
ve herkesin anlayabilecegi bir dille yazmak, memleketin
cesitli peyzajlarinin renklerini, giizelliklerini, oluslarini,
bozuluslarini, neden ve nasil bozulduklarini anlatmak,
memleket tabiatini, cok da zor oldugunu bilerek, tasvir
etmek istemistim. Bdyle bir Tiirkiye kitab1 yazacaktim.
Bizde konusu memleketin tag1 topragi, otu agaci, denizi,
dagi, hepsi birden memleket tabiati ve herkese agik olan
yazilar yazilmiyor. Ama buna ne kadar ihtiyacimiz var!

(i)

Kitabin ilk bolimii olan “Yavsan Stepinde Sabah”ta Birand,
Adana-Ankara hattinda bir tren yolculugu sirasinda, simdi
yerinde “yeller esmekte” olan, “topragi savrulup giden” yavsan
peyzajlarinda (ii), bir doga tarihi dersi vermektedir. Bu yazida
Birand, “o peyzajin son demini yakalamis, ona renk ve hiiviyet
veren nebat Ortiisiiniin son envanterini yapmig”tir (iii).”” Birand,
insana ilk bakista faydasiz goriinen bu engin bozkirin “gok uzak
gecmisi”ne giderek step otlarinin, “stepin ¢etin sartlarina karsi
koymak i¢in aldiklar1 akillica tedbirleri” anlatip, ovada yayilan
koyunlar besleyen “sefkatli” step topraginmi géziimiizde yeniden
degerli kilar. “Kirkikindiler”de ise Birand, Ankara derelerinden
“yesil bir kurdele” gibi akan Hacikadin Deresi’nin peyzajlarinda
“Akdenizli, Karadenizli agaglar1” anlatirken kentin bir zamanlar
sahip oldugumuz hazinelerini diigiindiiriir. “Ankara Cigdemi’nde,
nesli tehdit altinda olan biiyiileyici giizellikteki “Ankara’nin
eski yerlisi” endemik tiirii anlatir. Yazisinda ¢igdemin -dogada
varolusunun tarihgesiyle harmanlayarak- fiziksel 6zelliklerinden
bahseder. Cigdemin buralara c¢ok eskiden “gog¢ ettigini”
[“Diinyanin biiyiik bir kismini1 kaplayan buzlar erir erimez biz
buralara yerlestik” (42)], kendini ve neslini korumak i¢in verdigi
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amansiz miicadeleyi anlatir. Yaziy1 esas onemli kilan Birand’in
kullandig1 intak sanatidir; yazarin ¢igdemle yaptigi etkileyici
sohbet, nesli tiikenmekte olan bu tiirii adeta 6liimsiizlestirmektedir.
Birand “Zavalli Soégiitler” yazisinda “bahtsiz” sogiitlerden
bahseder zira s6z konusu “gilines cocugu” sogiitler Ankara’da bir
koruluk kurulurken kavaklarin arasina dikilmislerdir; yeterince
151k alamadiklar1 i¢in yakinda son nefeslerini vereceklerdir
[“Biraz daha 151k, diyen Goethe gibi 151k 151k diye bagira
bagira can verecekler” (57)]. “Keltepe Ormanlarinda Bir Giin”
yazisinda ise Birand, Karabiik orman “cemaati’nin alt katindan
st katlara kadar biiyiileyici giizelligini gozler Oniine serer;>®
Bu “masal diinyasi”nda c¢alilariyla, agaclariyla, sarmagsiklariyla
gordiigli tiim peyzajlar1 anlatip “[n]e yapmali da ormanlarimizi
kurtarmaliy1z?” diye sorar (72). Birand, “orman anlayisinda
bir degisiklik yapmaliyiz” (73) diyerek orman topraklarimi
-humusu- barindirdig1 faydali canlilariyla derinine inceler ve
orman “milyarlarca canli varligin hayat ve kader ortaklig1 ettigi
bir birliktir; yiiksek ve bilesik bir organizmadir; bir biitiindiir”
sonucuna ulasir. Oyle ki “[o]rmana yapilan bilgisiz ve hoyrat
miidahale, ormanin hayat diizenini bozar” (76). Birand, “Asil
Afet” adl1 yazisinda iilkemizin hayat ve enerji kaynagi olan nebat
ortiisiinli yok eden “basibos meracilik’tan bahseder. Birand soyle
der:

Orta Anadolu’da asirlardan beri yayilan siiriiler,
hayvanlar ilkin hoslandiklar1 nebat nev’ilerini, onlar
tilkkenince, sira ile digerlerini sece sece yedikleri icin
en degerli step otlarinin ¢ogunun neslini kurutmus ve
onun igin step artik bu siiriileri besleyemez olmustur.
Sira ormana gelmistir. Arizali bolgelerimizde yamaglar,
stiriiler topragi tutan nebati Ortlinlin kokiinii kazidigi
icin, cirilgiplaktir; iskeletleri siritmakta, akli saril,
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alli morlu, elvan elvan 1sildamaktadirlar. Berrak akan
tek suyumuz yoktur. Hepsi topragi, her seyin temeli
olan 0z toprag: siiriikleyip gitmektedir ve bu toprak
cogumuzun sandig1 gibi, yeryiiziinden arzin gobegine
kadar derin degil, bir iki karislik bir tabakadan ibarettir.
Ozetle, manzara ¢ok sikintili, hele uzaga bakinca, cok
diistindiiriicii, tityler tirperticidir. (103)

Birand yazisini, bu durumun “memlekete sahiden onmaz yara-
lar actigin1 anlatan bir edebiyata da ¢ok ihtiyacimiz var” diyerek
bitirir (103). Birand’in “At ve Asfalt” yazis1 ise onun gergek bir
hayvansever oldugunu, hayvanlar aleminde duygu, diisiince, aci
cekme yetilerine derinden inandigimi gosterir. Asfaltin, kagnila-
11 siiren atlar i¢in en biiyiik kotiiliik oldugunu, ¢iinkii atlarin bu
kaygan zeminde kayarak bacaklarini kirdiklarmi anlatir [“Kolu
bacagi kirilan atin akibeti ise kotidir” (110)]. Bu yazilar bir
biitiin olarak diisiiniildiigiinde Birand, Anadolu manzaralarinin
biitiinsel zenginligini gérmenin yerel bolgelerin ve kirsalin iyi
anlasilmasiyla iliskili oldugunu ortaya koyar.

Birand’in, ortalama bir insana dogay1 sevdirmeyi amacladi-
&1 bu yazilarda, bilimsel bilgileri lirik bir anlatimla kaynastirdi-
gini, edebiyatin kisilestirme, konusturma, benzetme, egretileme
gibi anlama renk katan soz sanatlari ve iislup (stilistik) araglarini
kullandigimi1 gérmekteyiz. Birand’in, Anadolu Manzaralari’nin
biitiiniinde, dogay1 betimlerken yarattig1 etkileyici sdz sanatlari-
na birkag 6rnek verelim:

“Ustelik [orman bitkileri] ¢imlendikten sonra filizlerine
orman topraklarinda pek ¢ok bulunan mantarlar da siitninelik
eder.” (7)

“Artik diigiinim de basliyor. Bu gelen [kelebek] ilk diiniir-
di, ilk diigiin elgisi. Ona sar1 tozumu yiikledim ve baska bir ¢ig-
deme yolladim.” (46)
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“Sogiit [agaci] benim sanki hemserimdir.” (53)
“Aksam giinesinin yapraklarla cilvelesmesi, gercekten bir
renk ve 1s1k climbiisii idi.” (95)

Bilimsel bilgileri kisisel hayat deneyimleriyle birlestirerek,
yer yer Oykiiler ekleyerek okuyucuyu Anadolu peyzajlarinin
icine ¢eken Birand, insanin kendini dogaya iistiin gorme alis-
kanlhigim kokiinden degistirmektedir. Kitap, maddi zenginligin
Otesine uzanan bir modern insan kimligi de arayisidir aslinda;
toplumumuzda toprak ana sevgisinden gelen, topragin ve insanin
kaderlerinin esasen bir ve ayni oldugu inanc1 kuvvetle hissedilir
bu yazilarda.

Anadolu Manzaralar: biitinliyle incelendiginde, Batidaki
orneklerinde oldugu gibi, kimi zaman doga tarihi bilgisinin, kimi
zaman dogaya kisisel yaklasimlarin, kimi zaman da dogaya fel-
sefi yorumlarin agirhik kazandig1 goriiliir. Kitapta belli yorelerle
ilgili her bir yaz1 iilkemiz genelinde benzer konulari/sorunlari
diisiinmemizi saglamaktadir. Ornegin, giiniimiizde nesli tehlike
altindaki endemik bir ¢i¢egin tarihgesini ele alan “Ankara Cig-
demi” adl1 boliim, topraklarimizda diger nice endemik ¢igeklerin
doga tarihine merak uyandirmaktadir; doganin diisiincesizce tah-
ribi yiiziinden “acaba benim yoremde hangi ¢igeklerin soyu tii-
kenmistir?” sorusunu akla getirmektedir. Birand’in dogaya kars1
ahlaki sorumluluk duyulmasini istemesinin temelinde Anadolu
topraklarmin tahribatina duydugu tepki biiyiik rol oynamistir.

Birand’m Anadolu Manzaralari'm1 okuma deneyimi
Anadolu’yu yeniden kesfetme deneyimine doniismektedir. Bu
kesif' sadece Anadolu’nun dogal zenginliklerine degil bizlerin do-
gayla iliskilerimizin nasil olmasi1 gerektigi izerine de bir kesiftir.
Anadolu Manzaralarr’nda yer alan yazilar bir taraftan Birand’in
doga algisinin ¢esitli yonlerini gosterirken diger taraftan onun bir
doga yazar1 olarak topluma uzanmay1, bu sebeple teknik bilgi ve
lirik anlatimi birlestirmeyi hedefledigini ortaya koyar.

61



Cevreci Elestiriye Giris

Kitab1 olusturan yazilarda ilk dikkati ¢eken konu, Birand’in
insan disindaki diinyayi, topraklari, bitkileri ve canlilar
genisletilmis yeni bir topluluk anlayisina dahil etmis olmasidir.
Birand’in bu kapsayici etik anlayisi kitabin tiim bdliimlerinde
gozlenir. Genisletilmis topluluk anlayisi Birand’in “Zavalli
Sogiitler” adli yazisinda “orman halki”nin biiyliyebilmek i¢in
1518a gereksinimi oldugunu anlatirken ortaya cikar; Birand,
“Is]iz hig, bir ormanda, yesil bitkilerin kurabildikleri en
muhtesem sosyal toplulukta gezdiniz mi? Ve orada orman
halkinin 1s18a hiicumunu goérdiiniiz mii?” diye sorar (55). Dev
agaclarin altinda 15181 géremeyen “yaslh fidanlar”in [“kanaatkar
kisiler’in] sikintilarin1 soyle anlatir: “Bu ihtiyar delikanlilar
agir agir biiylimek, yoksulluga, sikintiya, 1siksizliga alismak
zorundadirlar. Bekleyecekler; yani basindaki, tepelerindeki
kodaman agaglardan biri giiniinii bitirinceye, siradan
cekilinceye kadar bekleyecekler. Sonra onlarin orman havasinda
kapladigi yeri almak icin ¢abuk cabuk uzayacaklar, ferah
ferah biiyiiyeceklerdir” (55). Birand’in topluluk anlayisimizi
dogaya genisletme cabasi “Yavsan Stepinde Sabah” yazisinda,
Karaman koyunlarmin “ceddinin” stepli oldugunu anlatirken de
ortaya cikar. “[Koyunun] da ceddi bugdayinki gibi hala stepte
yasamaktadir,” der Birand, “[bJu koyunlarin soyuna Karaman
koyunu denir” (14).

Birand yazilarinda insani dogaya baglamak i¢in, dogadaki
varliklarla empati kurarak onlar kigilestirmigtir. Birand dogada-
ki varliklar1 bir 6zne olarak tanimlayip onlar1 insana faydasindan
bagimsiz olarak degerli bulmustur. Kisilestirme 6rnekleri kitabin
cesitli boliimlerinde ¢arpici bir sekilde ortaya ¢ikar:

Su karsiki tiimsegin tistiinde yusyuvarlak bir agac

var. Tek agac¢! Ovanin monoton diizliiglinden kainati

seyreden bir aga¢c. Bu, mutlak bir alictir. (“Yavsan

Stepinde Sabah” 12)
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Gilizel kemere bakarken yani basimdaki vigneye
tic serge siiziildi. Konar konmaz ¢ekismeye, 1slak
tilylerini kabartarak sevismeye basladilar. Yaramazlik
ettikleri dallarin yapraklarina yagmurun taktigi pirlanta
kiipeleri hep yere diisiirdiiler. Fakat telaslarindan,
heyecanlarindan altlarindaki dalda arka arkaya
kamburlarini ¢ikararak siirlinen kocaman iki tirtilin, ben
oradan ayrilincaya kadar, farkina bile varmadilar. ...
Bu ne giizel, ne giin giizel diinya idi bdyle! Ferahlayan
gok memnun, kurtlar, kuslar, otlar memnun, her sey
memnundu... (“Kirkikindiler” 35-36)

Ankara ¢igdemini buluyorum. Ince, yesil bir kurdeleye
benzeyen yapraklarin1 ¢akillarin {izerine yaymuis;
memnun, mesrur... Hemen yani basina c¢omeliyor,
hosbese bagliyorum. (“Ankara Cigdemi” 40)

Birand’in doga yazini, topraklarimizin biyocesitliligine ve

bu biyogesitliligin doganin saglikli isleyisine de farkindalik ya-
ratmaktadir. Ornegin “Kirkikindiler” yazisinda Birand, Hacika-
din Deresi’nin bitki ortiisiiniin ¢esitliliginin bu yagmurlarla ilis-
kili oldugunu anlatir. Birand yazisinda biyogesitliligi, “[k]aya-
lara varinca gordiim ki 6te yanda kii¢lik bir su sizintis1 bir evlek
kadar yeri 1slatmis, yesertmis ve yesil ¢cimenlerin arasindan ¢ikan
digiingigekleri, yavruagizlari, yabansiisenleri, papatyalar, mor
stimbiiller, ak siitci¢ekleri bu islak, yesil yeri bir ¢icek bahgesine
cevirmisler,” diyerek anlatir (27). Birand her mevsimde ayr1 bir

giizelligi olan bu peyzajlar i¢in sdyle der:

Artik karst yamagta baharda yesil yumaklarla sar1 tag
yoncalari, kanarya ¢icekler, pembe ballibabalar, kirmizi
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gelincikler, mor hezarenler, beyaz papatyalarla elvan
elvan sirtlari, bayirlari, yarlari bir bir slizdiikten sonra
deremi bir de 6te yandan seyredeyim diye asagiya iner,
karst yamaca tirmanirim. Ve oradan her mevsimde
bir baska renk alan bu yamaca da baktiktan sonra
derenin tabanina inerek irmak boyunca gider, ahbabi,
asinast oldugum agaglari, caliliklari, otlari, yuvalari,
daha bir¢ok seyi araya araya ta baraj yoluna ¢ikarim.
(“Kurkikindiler” 25)

Bir bilim insani1 olarak Birand’in doga yazilar1 dogadaki eko-
lojik siireglere de farkindalik yaratir. Ornegin “Yavsan Stepinde
Sabah”da step otlarinin, “hi¢ olmazsa bir kismi iyi bir tesadiifle
cimlenebilecek bir yere diissiin diye” ¢cok miktarda tohum tuttuk-
lari1 6greniyoruz [Iste bu step otlarin, stepin getin sartlarina
kars1 koymak icin aldiklari akillica tedbirlerden bir tanesidir] (7).
“Keltepe Ormanlarinda Bir Giin”de Birand orman ekosistemini
sOyle anlatir:

Orman ruhu istilacidir, hep yayilmak, genislemek, yeni
araziler fethetmek, kendi iilkesine katmak ister. Orman
sinirlarinda, orman kenarlarinda orman agaglariyla
otlar arasinda ezeli bir miicadele vardir. Savas talihi,
hayat sartlar1 ormandan yana oldukc¢a, orman yavas
yavas genigler. Onun i¢in orman agagclari, tohumlarinin
orman i¢ine degil, orman digina diismesini; tohumlarina
bir kanat, bir pervane, bir parasiit takarak onlar giiz
yellerinin savurmasini orman disina, uzaklara ugurmasini
isterler. (77)

“Asil Afet” baglikli yazida ise Birand, “nebat cemiyetlerinin” dii-
zenine dair ekolojik biling kazandirir:
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Cemiyet halinde ve hep belirli bir nispette birlikte
yetisen nebat nevileri o kadar ahenkli bir diizen icinde
yasarlar ki, kurduklar1 cemiyette her birinin ayr1 sosyal
Oonemi ve ayri fonksiyonu vardir. Birinin eksilmesi,
biitiin diizenin bozulmasina, cemiyetin ¢dziilmesine yol
acabilir. Mesela bir ormanda agaglar kesilir, yok edilirse
(vurguncu isletmeciligin yaptig1 gibi), agaclarin altinda
ve golgesinde yetisen calilar, otlar agikta bol ve siddetli
1s1ga dayanamayarak kurur, yosunlar, mantarlar kavrulur,
gider. (101)

Birand’in yazilarinda dogadaki kuvvetli yasam i¢giidiisii-
nii ve varliklarin hayatta kalma miicadelesini, bu miicadelede
ihtiyag, tercih ve istekleri oldugunu 6greniriz. Birand “Yavsan
Stepinde Sabah”ta, “[s]tepte glines 15181 sicaktir. Bu 11k kiril-
mazsa yakar. Igdenin yapraklari beyaz giimiis tiiylerle ortiiliidir.
Bu tiiyler giinesin 151811 ayna gibi kirar da yapraklari yanmadan
korur” diyerek bu miicadeleyi 6rnekler (10). Birand ayn1 yazida
“Orta Asya steplerinde parlak bir medeniyet kuran dedelerimizin
orada evcillestirip buraya getirdikleri bir tiirle Mezopotamya’da
yasayan bir tiirlin kirmas1” olan Karaman koyunlarina da deginir:

[Karaman koyunlari] bu ovada yetisen otlarin hepsini
tanirlar; Ozlisiini, agilisini, sifalisini, acisini, tatlisini,
hepsini... Bir mayis giinii bu ovada ben kara gozlii bir
koyunun ardinda neler yedigini gérmek icin ne kadar
dolasmis ve su ottan bir ¢icek, berikinden bir yaprak,
otekinden bir piirgiik koparip gectigini ve boylece stepin
ona ikram ettigi her nimetten nasibini almaya baktigini
gorerek ne kadar sasirmigtim. (15-16)
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Birand yazilarinda yorenin doga tarihine ilgi uyandirmaya
-sadece mekanda degil zamanda da gérmeye 6zel bir vurgu ya-
par. Birand’in yazilarinda tarih disiplininin sadece insan tarihi
olamayacagi ortaya ¢ikar:

Karabiik, biliyor musunuz ne demek? Kara orman
demek. Fakat kim bilir ne zaman Karabikk “Kara
Orman® imis. Ormanlar ¢oktan Karabiik’ii ¢evreleyen
daglarin tepesine cekilmis ve bucak simdi cepecevre
stepin, zorla yaratilan bir stepin igine kurulmus.
(“Keltepe Ormanlarinda Bir Giin” 61)

Diinyanin en iinlii, en yash agag¢larindan biri de bizim
Biiyiikdere ¢mart idi. 40-50 sene once kurudugu
sOylenen bu ¢mar, 4000 yildan fazla yasamis.
Birinci Hacli Seferi komutanlarindan Godefroi de
Bouillon ordularini Istanbul’a topladigi zaman (1096)
karargahint bu c¢marm altinda kurmus. ... Yazik
Biiyiikdere ¢inariyla Istanbul bir daha ele gegmeyecek
olan tabiat abidelerinin en giizellerinden birini kaybetti.
Hangi varlik bdyle giin goren, devran siiren, dinlerin,
devletlerin, medeniyetlerin, sehirlerin kurulusunu,
cokilisinii seyreden bir aga¢ kadar bizi kendimize
getirebilir? (“Keltepe Ormanlarinda Bir Giin” 83-84)

[BJu step de oldum olas1 agagsizdir. Ta On Binler
seferinde bu ovadan gegenler buraya Axyols chora
(agagsiz memleket) demisler. Isa dogmadan 190 sene
once Galatlara karsi seferinde Konsiil G. Manlius
buradan gecgerken de ovanin adi dyle imis... (“Yavsan
Stepinde Sabah” 6)
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Birand’in doga yazininda yeryliiziinii duygu ve diistinceleri
olan, ac1 ¢ekebilen diger hisli canlilarla paylastigimiz diistince-
si de yer alir. “Benim simdi asfaltli caddelerde, hele donlu ha-
valarda, sakina sakina adim atan atlar1 gordiik¢e yiiregim hop
hop eder” dedigi “At ve Asfalt” yazisinda Birand, asfaltta kayip
diisen atlarm ¢ektigi acilar talihsiz bir atin duygularinda soyle
anlatir:

Sahibi hayvani oksayinca o portlek gozlerde bir seving
kiviletmi parladi. Urpere iirpere sanki bin yillik, on bin
yillik bir uykudan uyaniyordu. ... Demek ki onun baska
ve fazla bir istegi yoktu. (112-113)

Anadolu Manzaralari’nin son boliimiinii olusturan “Tiirkiye
Tabiatin1 Koruma Cemiyeti I¢in” adli yazi, dogay1 koruma igin
gereken igsel degisimi de beraberinde getirerek daha nice doga
koruma dernek ve topluluklarinin kurulmasina ilham kaynagi ol-
maktadir. Bu topluluklar gelecegin kirsal ve kentsel alanlara
topragin sadece ekonomik deger acgisindan goriilemeyecegini;
topragin karmasikligini; ekosistemin, biitiinii olusturan bireyler
kadar degerli oldugunu; toprak sagligini; yabanil alanlarin de-
gerini; biyogesitliligin korunmasi gerektigini; ekolojik restoras-
yon diislincesini; avciliga dair egitimi; ¢evre egitimini; sosyal
evrimin bir Uiriinii olarak toprak etigini; doga koruma estetigini;
0zel ve kamusal alanlarda toprak yonetimini; orman ekolojisi ve
yOnetimini; yore insanlar1 odakli doga koruma hareketini; ¢evre
tarihini 6grenmenin 6nemini saglayacaktir, zira Birand’in dedigi
gibi, insan “tabiata karsi isledigi glinahin, yaptig1 sakarliklarin
yeni yeni farkina varmakta, artik kiiltiiriin satasmadig1 yerler kal-
missa, oralar1 korumakta, korudugu yerlerde de memleket tabia-
tindan nelerin ziyan oldugunu goérmekte ve onlara yanmakta”dir
(117).
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Amerikali iinli doga yazar1 Barry Lopez, giiniimiizde doga
yazininin énemine parmak basmis, “doga yazininin, gelecekte
olusturulacak antolojileri kazanmanin yani sira, giiniin birinde
Amerikan politik diistincesini yeniden sekillendirecegini” soy-
lemisti.”® Amerika’da ¢evre konusunda atilan adimlari, kurulan
dernekleri, koruma altina alinan dogal alanlari, ¢evreci sivil top-
lum orgiitlerini, egitimin her seviyesinde acilan ¢evre derslerini
diistindiigiimiizde, Lopez’in bu dngoriisii gerceklesmistir. Ger-
¢ekten de edebi bir tiir olarak doga yazini, ekolojinin biitiinsel
yaklasiminin yayginlagtirilmasi agisindan, dnemli bir rol {istlen-
mektedir.

Tiiketim toplumlarinin yol agtig1 ekolojik felaketlerin yerel
bolgelerle smirli kalmayip gezegenin timiinii kapladigi giinii-
mizde, saglikli cevrelerde yasamak tekrar yerel bolgelerin ¢cevre
sorunlaria ¢oziim aramaktan gececektir. Gliniimiizde ylikselise
gecen biyobdlgeselci (bioregional) hareketin daha yazilacak pek
cok doga yazini esere ihtiyact bulunmaktadir. Birand’in doga
haklarimi 6n plana alarak iilkemizin farkli peyzajlarini bilim ve
sanat1 kaynagtirarak anlatan ve okuyucuda yepyeni bir degerler
sistemine yol agan Anadolu Manzaralar, bir yol gosterici olarak
yeni eserlere 151k tutacaktir. Eger gelecekte dogay1 acimasizca
tahrip eden tiiketim toplumlari, doganin biitiinligiinii dengesini
ve glizelligini koruyacak bir “doga koruma kiiltiiriine”® gegis
yapacaklarsa, bu kuskusuz Anadolu Manzaralar: gibi bilim ve
sanat1 birlestirerek i¢sel bir degisim yaratan eserlerin katkilariy-
la olacaktir. Gelecegimizin yesil sehirleri, kasabalari, koyleri ve
yesile hasret tiim Anadolu topraklar1 igin bu essiz eseri, bilenler
heniiz bilmeyenlere anlatsin!

~RFY~
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HIKMET BIRAND’DAN DEV BiR ESER

Insanin dogay: bir miilk olarak goriip ona yiizyillardir hiik-
metmis olmasi, kuskusuz, yeryiiziinde onarilmaz ekolojik bo-
zulmalara yol agmistir. Bu bozulmalar ¢ogu zaman doga tarihi
ve dogadaki ekolojik siiregler hakkinda bilgi ve ekoloji egitimi
eksikligi sonucu dogaya miidahalenin yarattigi olumsuzluklar
anlayamamaktan kaynaklannmustir. Yikimlarin bazilart insan ak-
linin kabul dahi edemeyecegi ve ekosistemlerin kendi kendini ye-
nileyemeyecegi biiyiikliiktedir. Diinyamiza akciger gérevi yapan
Amazon yagmur ormanlarmn biiyiik béliimiiniin tahrip edilme-
si, tilkemizde ge¢miste Marmara Denizi biiyiikliigiinde bir alani
kaplayan sulak alanlarin kurutulmasi, binlerce kilometrekarelik
topraklarin tarum alanlarina doniistiiriilerek sulamasi sonucu
Aral Golii’niin kurumaya mahkim edilmesi, yanls tarim ve hay-
vancilik politikalart sonucu diinya ¢apinda topraklarin erozyona
ugramast, fosil yakitlarla meydana gelen seragazi salimimlart ile
diinyamizin ikliminin degigmis olmasi kimilerine gore geri donii-
sii olmayan sonuglar yaratmigtir.

Batida biiyiik élgiide ¢evreci elestirmenlerin ¢abalariyla
gecmisten giintimiize doga yazini eserler bulup ortaya ¢ikaril-
mug, incelenmis ve bu yazilar tabandan yayilacak bir ¢evrecili-
ge zemin hazirlamisglardwr. Bu boliimde, tilkemizden doga yazini
dev bir eseri, Birand in Anadolu Manzaralar1 icinde yer alan
“Kirkikindiler” yazisini, burada yayimlayarak gelecegin doga
yvazini antolojilerini olusturacak edebiyat¢ilarimizin dikkatine
SUNUYOFUZ.
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BOLUM

Ikinci Dalga Cevreci Elestiri

Kurgusal Yazin ve Yasar Kemal






Criticism adl kitabinda ikinci dalga cevreci elesti-

riye dair degerlendirmelerde bulunup ikinci dalga
cevreci elestirinin her ne kadar birinci dalga ¢evreci elestiriyle
ortiigen alanlar1 bulunsa da bu evrenin daha ¢ok kurgusal eser-
lerde cevre temlerine, ¢evresel adalet konularina ve yapilandi-
rilmig gevreye odaklandigini sdylemistir. Bu tanimlamaya uy-
gun olarak {lilkemizde kaleme alinmis ve ¢evreci elestirmenlerce
ele alinacak pekgok kurgusal eser bulunmaktadir. Ancak Yasar
Kemal’in 1978 yilinda kaleme aldig1 Deniz Kiistii adli roman
cevre farkindaligi ile yazilmis eserlerin belki de en basinda gelir.
Roman, ¢ok katmanli yapisiyla yunuslara, denizel canlilara ve
denizel ekosistemlere gelen tehditlere kiiresel bir farkindalik ya-
ratmaktadir. Romanin yayginlastirilmasi denizel ekosistemlerin
korunmasina yonelik ileri bir sorumluluk anlayisini beraberin-
de getirecegi icin onemlidir. Kitabimizin bu boéliimiinde, ikinci
dalga cevreci elestiriye ornek teskil etmesi amaciyla bu romant
mercek altina aliyoruz.®!

! awrence Buell, The Future of Environmental

DENIZ KUSTU

Doganin tahrip edilisi insanlik i¢in biiyiik bir tehlikedir.
Ekosistemdeki degisiklikle bizlerin dogast da degismek-
tedir—ortaya ¢ikan dengesiz insanlara bir bakin. |...]
Dogadan uzaklastigimiz miiddetce yabancilasma kagi-
nilmazdir. [...] Benim igin en biiyiik tehlike degerlerimi-
zin kaybi ve tekrar yerine konamamasi olasiligidir. |[...]
Cabalayip dogayr g6z oniinde tutan yeni degerler yara-
tamaz miyiz? Insammiz diinyamiz hakkinda o kadar az
sey biliyor ki bu cehalet beni tirkiitiiyor.

—Y. Kemal, Yasar Kemal on His Life and Art,

[Yasar Kemal: Yasami ve Sanati1] 145-147
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Giliniimiiz diinyas1 artik yunuslarin i¢sel degerine dair de-
rin bir inang besliyor ve bir¢ok bdlgede yunus popiilasyonlarinin
korunmasi i¢in adimlar atiyor. Ancak bu adimlar etkin sekilde
diinyanin dort bir kdsesinde nasil yayginlastirilacaktir, diinyada
karar yapicilar nasil bilgilendirilecek ve kiy1 yorelerde insan-
lar nasil harekete gecirilecektir. Yayimlanan raporlar, diinyanin
baz1 kiy1 bolgelerinde her yil on binlerce yunusun katledildigini
ortaya koyuyor. Bu tiir rakamsal bilgiler yunuslarin korunmasi-
na dair kiiresel bir etik yaratmiyor. Bu durumda fark yaratacak
olan rakamsal hesaplamalar degil, “belli yorelerin deneyimlerini
yansitan” ve okurlarin duygularina seslenen edebi eserlerdir.®
Iste okurlarin kalplerine uzanip gevre merkezli degerleri halkin
bilincine yerlestirmenin anahtar1 burada yatiyor. Bu tiir eserler
diinyada ¢esitli yorelerde insanin dogaya ve canlilara zulmiinii
aciga ¢ikariyor ve bunu dyle bir dille yapiyor ki dogaya en ilgisiz
kisi bile etkileniyor. Medeniyetin ulastig1 endise verici donemde,
edebiyatin bu 6nemli iglevini goz oniinde bulundurmali ve diger
canlilarla baglarimizi kuvvetlendiren 6ykiileri dinlemeliyiz.

Iste duygulara seslenen bdyle bir eser Tiirkiye nin
Homeros’u® Yasar Kemal tarafindan yazilmis olup denizleri-
mizde yakin tarihte gerceklesmis olan trajik yunus avciligini ele
almaktadir. Diinyada ses getirmis yazarimiz eserlerinde ezilen-
den yana durusuyla insan haklarmin sdzciisii olarak bilinir. Unlii
romant Deniz Kiistii’de (1978) ise doga haklarinin savunucusu
olup dogaya biitiincii bakabilecegimiz bir biling kazandirmay1
hedeflemistir. Kemal’in romani, Legend of the Golden Dolphin
(Altin Yunus Efsanesi) adli eserde oldugu gibi, belki de “yunus-
larin verdigi ilham”la* yazilmis olup Tirk sularinda 1950°lerde
gerceklesen gercek bir trajediye de dayandirilmistir. Lirik anlati-
miyla tiim diinya kdiltiirlerine hitap eden bu eserle Kemal, eskinin
efsaneleri ve mitolojilerinde rastlanan yunusla insan arasindaki
dostluk iliskisine gliniimiizde yeniden ilgi uyandirmaktadir. Scott
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Taylor, Souls in the Sea [Denizdeki Ruhlar] adli kitabinda, “Bir-
cok gecmis kiiltiirlerin yunus dykiileri bulunur ancak bu dykiiler
bin yil kadar 6nce yok olmustur,” demis ve sdyle devam etmistir,
“[s]Jon zamanlarda, bu Ruh yeniden ortaya ¢ikmistir, ve geri do-
niisiindeki amag bizlere ilham vermektir” (9). Kemal’in otuz alti
sene once yayimladigi romaninin 6zel bir dnemi bulunmaktadir:
Kemal Deniz Kiistii’yii yazarken Tiirk sularinda hala yunus av-
cilig1 devam ediyordu, bu bakimdan roman, yunus zulmiine son
verilmesine bir ¢agridir. Roman kahramani Selim balik¢inin soy-
ledigi gibi, “[yJunus insan gibidir, insandir, bir yunus 6ldiirmek,
bir insan dldiirmekten de daha gilinahlidir. Yunus Peygamberi-
mizi bu balik kirk giin kirk gece karninda tasimig da kilina hile
getirmemis. Ol sebepten adi yunus oluptur ki kutsal baliktir ki
kimse onu avlamasin, 6ldiirmesin...” (50).% Bu sebeple, deniz-
lerdeki insancil canlilarla kadim baglarimizi, Kemal’in romani
gibi etkileyici ve hisli anlatilarin hatirlattigini gostermek gerekir.

Anlatisinin moral cografyasinda Kemal,*® Aldo Leopold’un
“toprak etigi” ¢agrisinda gordiiglimiiz gibi, gezegenin sularini
ve denizel canlilar1 etik sorumlulugun sinirlari i¢ine almistir.%’
Kemal, ge¢misten giiniimiize biiyiik ¢apta yunus aveiligryla eko-
lojik tahribatin zararlarina kars1 bizleri uyarmis, ve bu uyariy1 da
doga haklarmin neredeyse higbir kesim tarafindan savunulmadi-
&1 bir donemde yapmustir. Balik¢ilikla geginen toplumlarin eko-
nomik sikintilar nedeniyle denizel yasam ticarilestirdigi bir za-
man dilimini ele alan roman, yunuslarda zeka ve duygular temine
yogunlagsmis olup okurlara doga haklariin nasil korunacagina
dair ipuglar1 da verir. Kemal’in anlatisinda balik¢ilarin anilari-
na giiclii bir vurgu bulunur. Anadolu sozlii geleneginin destansi
stilinden, Tiirk halk hikayeleriyle efsanelerinden ve diinya mi-
tolojilerinden esinlenmis zengin diliyle roman, okurda derin bir
iz birakir.®® Bu derin etki avlanan yunuslarin sayilarindan degil,
Kemal’in yarattig1 Selim balik¢1 karakterinden kaynaklanmakta-
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dir. Kemal’in unutulmaz Selim balik¢1 karakteri Marmarali bir
yunusla dostluk kurmus ve bu yolla da Kemal okuru sularimizda
1950’1lerde ve daha sonraki yillarda gergeklesen biiylik acilara
tanik etmistir:

Selim balik¢1 higbir insandan, anasindan, babasindan,
savagsta diz dize oturup diigmana kursun salladigi savas
arkadaslarindan, bir kimse biitiin bunlarin disinda, bir tek
insan, kardeslerinden, canlarini kurtardig: balik¢ilardan,
hi¢ kimseden su koca {i¢ metre boyundaki yunustan
gordigl sevgiyi gormedi. Koca yunus denizde birkag
giin gérmesin Selim balik¢inin sandalini, deliye doner,
koca Marmara denizinin altin1 {istiine getirir yildirim
gibi bir Yalovadan girer Bogazdan cikar, Bogazdan
girer Saros korfezinden ¢ikardi. Kederlerinden,
liztintiilerinden deliye donmiis familyasi1 da arkasinda.
Koca yunus balik¢ilara yanasir balikgilara, gemilere
yanasir gemicilere sorard1 bdylesi giinlerde, kiyilarda,
sandallarin, teknelerin arasinda dur durak bilmeden
boylesi giinlerde dolasir durur, sorardi arkadasini, Selim
balik¢y1. Balikcilar Selim’e gelirler:

“Seninki gene diismiis denizlere seni ariyordu hey
Selim balike1,” derlerdi.

Selim balik¢1 yiireginde dolup tasan sevgiyle,
konurlanarak, insan olmanin da bir giizel, umutlu
yaninin, hi¢ olmazsa kendisi i¢in de kaldigina inanip igi
dolup tasarak giilerdi. (Deniz Kiistii 36)

Yasar Kemal’in eserlerinde dogal diinya ve tiirler bir doga
bilimcinin dikkati ve ilgisiyle ele alinir.®” Esasen, Kemal doga
konusundaki duyarlhiligiyla “diinya yazininda da Onciilerden
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biri”™ olarak kabul edilir. Onun ¢evreci yazarligina ilham kay-
nag1, toprakla i¢ ige yasadigi ¢ocukluk yillari olmustur: Kemal
Cukurova boélgesinde biiylimiis, dogay1 kisisel deneyimleriyle
tanimasi bu bolgede gerceklesmistir. Kemal’in yazar olmayi seg-
mesi daha geg bir karardir ancak ¢ocuklugunda edindigi ve yasa-
m1 boyunca siirecek bliylik doga sevgisi hemen her eserinin te-
melindedir. Yasar Kemal on His Life and Art adli kitapta, Kemal
cocukluk yillarmin “duygu yiiklii peyzajlari”ni, “kapali kapilarin
olmadig1” 6zgiir bir mekan olarak tanimlar:

Kimi giin daglardaki kartal yuvalarinda kalmaya karar
verirdim ... bir baska giin, nar bahgelerinde, ya da
kdydeki incir agaclarinin altinda dolanirdim. .. Kimi giin
Savrun ¢aymin kiyilarinda, mor renkli mercankogklerin
arasinda felekten bir giin ¢alardim, bir baska giin de
Yoriik cadirlarinda, bilegimde Yoriiklerin hediyesi bir
dogan, bir sahin, ya da sergeyle kalirdim. Kimi giin
bir saz sairinin 6grencisi olup yani basinda otururdum,
bazen de avcilarla kirlar1 bir bastan bir basa gezinirdim.
Diinyam ¢ok biiyiiktii. (25-26)

Olay orgiisiiniin Istanbul ve yakin civarinda gegtigi Deniz
Kiistii, Kemal’in az sayidaki deniz romanindan biridir. Diinya-
nin bu 6zel bolgesinde bir zamanlar var olan ekosistem sagligina
Oykiinen bu roman insan faktoriiyle hem karada hem de denizde
meydana gelen tahribatlarin bir portresini ¢izer.”! Kemal’in kendi
ifadesiyle roman, ¢evre krizi yiiziinden acilar i¢indeki diinyami-
zin biitlin biiylik sehirlerinin yabancilasma hikayesidir (Andag
63).”> Kemal Istanbul’un “6liim déseginde” oldugunu sdyleye-
rek, sehrimizi bu duruma “Insan” denen o vahsi yaratigin soktu-
gunu sodyler. Ona gore, bu yaratiklar yasadiklar1 sehrin, sularin,
denizlerin, insanin kiymetini bilmezler (Andag¢ 145). Kemal’in
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bahsettigi kisiler, ekolojik okuryazarligr olmayan balikgilar ile
emlak¢t Halim Bey Veziroglu ve onun isbirlik¢ileridir... onlar
Marmara Denizi’nin sularini ve bdlge topraklarini ticarilestirme-
nin bag sorumlularidir. Roman Marmara Denizi’ne insan eliyle
yapilan tahribatla baglayip doganin kendi kendini iyilestirecegi-
ne dair bir Gimit 15181yla son bulur. Aradaki yirmi bes boliimde
de, Marmara Denizi’nin sehirlesmeyle bozulmaya yiiz tutmus
kiy1 kasabalarindan Menekse’de yoksul balik¢ilarin yasamindan
kesitler, ¢cevreye agir bedeller verme pahasina mal miilk pesinde
kosan yoksullar, kanun dis1 kisilerin isledigi bir dizi cinayet, bir
zamanlar muhtesem giizellikteki arazilerin tahribati, ve kim ol-
dugunu bilmedigimiz roman anlaticisinin agzindan -birlikte bali-
ga c¢iktiklarinda 6grendigi tizere- Selim balik¢inin hayat hikayesi
vardir. Romanin genis cografyasinda, Istanbul sokaklarinda in-
san avinin -katil Zeynel’in pesine diismiis polisler- ve Marmara
Denizi’nde yunus avinin anlatisi i¢ ige gecerek dogaya gelen bii-
yiik tahribat anlatilir... insanin insanca degerlerini unutup g¢ev-
reye yabancilagtigl yeni ticari degerler romanin olay Orgiisiini
olusturur.

DENIZ KUSTU DE YUNUS AVCILIGI

Deniz Kiistii’de Kemal, Marmara Denizi’nde 1950°li yil-
larda ticari yunus avciligini ele alir. Esasen yunus avcilig
“Igneada’dan Rize’ye kadar Karadeniz kiyilar1 boyunca” ger-
ceklestirilmis (Oztiirk 30), 1983 yilina kadar devam etmis ve
belki de Marmara’nin sularia geriye doniisli imkansiz hasarlar
vermisti.”> Romanda Marmara’daki avcilikta yunuslarin bagina
gelenlerin acili hikayesini okurken, bir sorunun yanitin1 merak
ederiz... acaba Yasar Kemal’in bu anlattiklar1 kurgu mu yoksa
gerceklere mi dayaniyor? iste bu amagcla degerli yazarimizla bir
goriigme yaptim. Yazarimiza konu iizerine kisisel deneyimlerini
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sordum ve bana biiylik bir samimiyetle romanimin arka plani-
n1 anlattl. Yazarimiz bana, siddet dolu yunus avciligia 1950°1i
yillarin basinda gozleriyle sahit oldugunu, gordiiklerinin vahset
dolu sahneler olup bu deneyimi romanlastirma kararini yirmi
yildan daha fazla bir siire sonra alabildigini... [yazarimizin sahit
oldugu “trajedi” dayanilacak gibi birsey degilmis] anlatti. Ke-
mal, “bazilar1 zuliim hakkinda yazabilir, ama ben degil,” dedi.
“1977 yilinda Isve¢’e gidinceye kadar bekledim; orada, gordiik-
lerimi romanlastirmaya karar verdim.”” Yazarimiz, yunus avina
gercekten sahit olup olmadigini 6grenme 1srarimg gereksiz bul-
du: Kemal, “Ben roman yazartyim... sahit olmama gerek yok...
hayal giligiimle de yazarim... Ama, evet, sahit oldum, gergek bir
olaydan bahsediyorum,” dedi, ve devam etti:

1953, 1954’Ier olabilir. Cumhuriyet Gazetesi yazi isleri
miidiirii Cevat Fehmi Bagkut beni arads, italya’dan iki
tane vapur gelmis, Haydarpasa’nin iist taraflarinda bir
yere demir atmis... Cevat bana, yunus yag1 getirenlere
cok para veriyorlarmis diye anlatti. Merak ettim dogru
mu diye... bir tekneye bindim gittim ve Agva agiklarinda
olanlar1 gozlerimle gérdiim. Ben Florya’da kirk bes sene
oturdum, ¢ok balik¢1 arkadasim oldu, hepsinin teknesi
vardi... Gordiiklerim ¢ok fenaydi, ¢cok acikll bir hikaye
bu. Siirliyle yunus vardi ve Agva aciklarinda tiifeklerle
vuruluyordu. Kiyida kazanlarm kaynadigimi gordiim,
yag1 i¢in yunuslar1 kaynatryorlardi... havada agir yunus
yagi kokusunu duydum. Olaya trajedi diyorlardi.”

Bu tarihsel ve 6zel deneyim Kemal’in bagyapitlarindan De-
niz Kiistii romanina yol a¢ti. Romanda, Kemal’in pek de kurgusal
olmayan ve ekolojik okuma yazmasi olmayan Marmara balik-
c¢ilar1, gecim sikintilarindan kurtulmak i¢in yunus yagindan bir
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servet elde etmenin pesine diiser’ ve boylece yunuslart mizrakla,
dinamitle, tufekle 6ldiirmeye baglarlar. Vahset dolu avin ardin-
dan balikeilar, pargalara ayirdiklart yunuslart Marmara kiyilar
boyunca biiyiik kazanlarin iginde kaynatirlar... bunu da “kendi
kismet[lerini] kendi elleriyle kurut[tuklarinin]” (49) farkina var-
madan yaparlar. Roman anlaticis1”’ bu acikli olaym boyutunu
sOyle dile getirir:

[N]e yili kimse animsamiyor, yili batsin da arkasinin
tistline gitsin, o yil yunus balig1 yagi ¢ok para etti.
Yabancilar yunus balig1 yagi istiyorlarmis, bir damlasi
balik yaginin bir gram altinmus. Iste o y1l, Karadenizde,
Egede, balik¢i kalmadi Marmaraya dokiildii, Akdenizde
Antalyadan, Bodrumdan bile balik¢ilar geldiler,
Bogazin bu kiyilarindan da balikgilar katildi onlara,
Marmarada dehset bir balik kovalamacasi, kirimi
bagladi. Balik ¢igliklar1t Marmara denizinden daha gelir.
Yunuslar yakalaninca, zipkinlaninca, dinamiti, kursunu
yiyince ¢igliklar atryorlardi. (48)

Roman anlaticisinin soyledigi gibi, “[k]oylara yiizlerce ba-
lik oliisti serilmis yatiyor, parca parca kesilip kazanlara doluyor,
kayniyor, yaglar biiyiik kepgelerle fi¢ilara doluyor, Bogaza, Hay-
darpasa Onlerine demirlemis yabanci gemilere fi¢1 fi¢1 iniyordu
(50).” Bu trajedi karsisinda Selim balik¢1, yunuslarin acilarimi
derinden hissederek ve bu anlamsiz avciliga bir son verebilmek
icin balik¢ilar: ikna etmeye calisir: “[d]eniz size kiisecek, deniz
bize kiisecek, bu yaptigimiz kotiiliikkten sonra deniz bize bir ¢aca
bile vermeyecek... Deniz bize kiisecek” der (50). Ancak balikgi-
lar i¢in Marmara, zenginlikleri hi¢bir zaman tiikenmeyecek bir
kaynaktir. Marmara’y1 “zalim ahmaklarin ellerinden” kurtarmak
icin Selim balik¢1 ve onun gibi diisiinen birkag arkadasi valiye bir
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ziyarette bulunurlar ancak bekledikleri ilgiyi goremezler (“Vali
onlara uzak bir diinyadan gelmis yaratiklarmig gibi bir tuhaf,
bir diis arkasindan bakiyordu [...] beklediler, beklediler validen
bir daha ses seda ¢ikmadi, orada kocaman, eski sadrazamlardan
kalma vali odasinda kalakaldilar. Bereket versin ki valinin polisi
yetisti, onlara, disar1 ¢ikin, diye bir isaret caktr.” [49]). Umit-
lerini kaybetmeyerek, “Cumhurbaskanina, Basbakana, milletve-
killerine, onlerine kim geldiyse, telgraf ¢ektiler, Marmara yunus
kanindan kizila bulandi, eeey Bagbakan, dediler... Hi¢ kimseden
bir yanit, bir karsilik alamadilar” (49). Iste bu sekilde, roman an-
laticis1 devlet gorevlilerinin yunuslarin katledilisine ilgisizligini
aciklar. Romanda gectigi sekliyle gorevlilerin ilgisizliginin altin-
da yatan tarihsel gercek ise, Karadeniz kiyilart boyunca yunus
dalyanlarma tiifek ve kursunlarin hiikiimet tarafindan saglan-
mis olmasidir. Su anda okurlar i¢in ferahlatict olan, yillar sonra
Kemal’in Deniz Kiistii 'yii yazmis olmasi ve denizlerimizde bir
zamanlar yasanmis olan bu ¢evresel adaletsizligi diinya ¢apinda
denizlerde hala yasanmakta olan acilart dindirecek kudrette gii-
niimiize tasimis olmasidir. Kemal’in kahramani, Selim balikg¢z,
Ince Memed iiglemesindeki Memed’in yerine gecerek, bu defa
denizlerdeki haksizliklar ortaya ¢ikarmaktadir. Bu sefer haksiz-
liga ugrayanlar, kendi haklarin1 korumaktan aciz Marmara’nin
yunuslaridir.

Kemal’in romanlarinin iyi bilinen bir yonii romanlardaki
mekanlar ve bu mekanlara ait insanlarin birbiriyle ayrilmaz bii-
tiin oldugu gergegidir. Kemal insan ve insan olmayan unsurlari
belli ekosistemlerin birbirini tamamlayan parcalar1 olarak gortir.
Kemal, dogay1 kisilestirirken kisiyi de dogaya yakilastirir. De-
niz Kiistii niin ¢ok katmanl yapisinda insan ve insan olmayan
unsurlar arasindaki giiglii baglantt Kemal’in ¢evreciliginde 6n
plana ¢ikar. Bu baglamda Kemal oncelikle ¢evre merkezli bir
durugla cevre sagliginit 6n plana alarak icsel degere sahip yu-
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nus topluluklarina “biyotik haklar”” tanir. Kemal romanini hem
Marmara ekosisteminin dengesini korumak i¢in hem de yunus-
lar1 korumay1 tesvik etmek i¢in kaleme almistir. Bu amacini da
yunuslarda bilissel zeka ve duygulara deginerek, yunuslar1 insan-
lastirarak yerine getirmistir. Kemal romaninda, yunuslarda zeka,
yaratici davranisglar, gelismis iletisim yetenekleri, 6z farkindalik,
insanlara yakinlik gibi 6zelliklerin yan1 sira, yunuslarin seving,
ask, keder, kizginlik gibi insan duygular tasidiklarii iglemis-
tir. Dahasi, Kemal fiziksel doga ve insan dogasi arasindaki derin
baglantiya parmak basarak su inancina vurgu yapmustir: “doga
degisince insan dogas1 da degismektedir.”®® Kemal, bir soylesi
sirasinda “Doganin yok olarak degismesi insan i¢in biiylik bir
tehlikedir. Bu doga degisiminden sonra insanlarin da huylarinda
degisiklik oldu, dengesizlikler bagladi” demistir. (bkz. Kabacali
21) Kemal, insan olmanin haysiyetini yitirmemek i¢in dogadaki
ger¢ek konumumuzu ciddiyetle diisiinmeliyiz, diye imada bu-
lunur. Bu da, en temel anlamda, dogayla uyum i¢inde yasamak
demektir.

DENIZ KUSTU VE MARMARA EKOSISTEMINDE
BOZULMA

Yasar Kemal’in Deniz Kiistii’de yore balik¢ilarinin asiri
yunus avciligina siddetli elestirisi, 1972°de yayimladigi kurgu disi
eseri Denizler Kurudu’'daki rOportajlarina da dayanir. Denizler
Kurudu’daki, cevre bilincine sahip Marmara balik¢ilarinin
anlatilarina dayanan sozli tarihceden anladigimiz {izere,
Marmara ekosistemi genig ¢apli yunus avciligryla tahrip olmustur.
Kemal’in bu iki eserini incelerken, Karadeniz kiyilarinda
gergeklesen yunus avi istatistiklerine deginmek 6nemli olacaktir.
Bu istatikler gercekten de bu sularda asir1 aveilik yapildigina dair
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delil sunmaktadir. Bu sularda gerceklesen asir1 aveilik Denizler
Kurudu’da izlendigi sekliyle Marmara’daki asir1 avciligin,
birlesince Marmara ekosistemini bozdugu netlik kazanmaktadir.®!
Bu baglamda 6nemli bir dokiiman T. D. Smith’in “Current
Understanding of the Status of Small Cetacean Populations
in the Black Sea,” [Karadeniz’de Kiigiik Deniz Memelileri
Populasyonlarinin  Statiistiniin  Giiniimiizde Durumu] baglikli
makalesidir. Makale, 1927 ve 1974 yillar1 arasinda Sovyetler
Birligi, Bulgaristan ve Tiirkiye’ye ait yunus avi istatistiklerini
igermektedir. Smith’in ortaya koydugu verilere gore [Tablo 1.
Karadeniz’de oldiiriilen kii¢lik deniz memelilerinin, tiim tiirlerde
iilkelere gore ve tiim iilkeler i¢in, tahmini sayilari], 1938 yilinda
Sovyetler Birligi’nin 134,000 - 140,000 yunus avindan sonra
[Delphinus delphis (tirtak), Phocoena phocoena (mutur), and
Tursiops truncatus (afalina)], bir sonraki asir1 avcilik olasilikla
Karadeniz’in Tiirkiye’ye ait sularinda 1950’lerde ger¢eklesmistir
(124-25). Smith’in arastirmalarina gore, “1951-56 yillar1 arasinda,
yunus avi rakamlarmin yillik ortalamasi Sovyetler Birligi’nin
1938 yilinda gergeklestirdigi yunus avi rakamlarini gegti” ve
yillik 157,000 ila 185,200 yunusa ulast1.?> Smith’in a¢iklamasina
gore, “veriler... ya bu bdlgede bol miktarda rastlanan yunuslarin
asirt derecede avlandigini gosteriyor ya da av istatistiklerinde
ciddi hatalar var. Eger ilki dogruysa, bu boyutta bir avcilik yunus
popiilasyonlarinda diisiise yol agmuis olabilir” (125-26). O halde
makale, bu yillarda yunus popiilasyonlarinin olasilikla en diigiik
seviyelere diistiigiinii ortaya koyuyor, bu da Kemal’in 1953
ve 1954 yillarinda yunuslarin neredeyse Marmara Denizi’nde
tilkendigine dair sozlerine agiklik getiriyor. Surasi ilgingtir ki,
Yel, Ozdamar, Amaha ve Miyazaki’nin bir ¢alismasina gore,
Karadeniz’de eski Sovyetler Birligi’ne baglh iilkelerde yunus
avciligl, “oncelikli olarak yunus yagi [blubber oil] elde etmek
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i¢in” 1870 yilina kadar uzanmaktadir, oysa Karadeniz’in Tiirk
sularinda yunus avciligi 1930°lu yillarda baslamisti. Makale,
eski Sovyetler Birligi’'nde (Giircistan, Rusya ve Ukrayna),
Bulgaristan’da ve Romanya’da ticari yunus avciligmin 1966’da
yasakladigini, Tiirkiye’de ise 1983 yilina kadar devam ettigini
ortaya koymaktadir (31).% Bu makalede agiklandigi tizere,
“Tiirkiye’de yunus avciliina dair pek az sayida yayim bulundugu”
i¢in, yunus avlar1 hakkinda bilgi, 1983 yilina kadar yunus avciligi
yapmis yasli balik¢ilarla, ya da “yunusdan faydalanan kigilerle”
yapilan goriismelerden elde edilmistir (31).

Yagar Kemal de hikayesini anlatirken yore balik¢ilarinin
gercek yasam Oykiilerinden esinlenir. Deniz Kiistii’de roman an-
laticisi, sozlii tarihgeye bagvurarak, Marmara’nin bir zamanlar
var olan saglikli ekosistemine ve buradaki siirdiiriilebilirlige de-
ginir: yunuslar kiigiik baliklar1 derinlerden kiyilardaki sig sula-
ra siirerek balikgilara giinliik ¢abalarinda yardim ederdi; ancak,
sOzili edilen balikgilar, artan ge¢im sikintilar1 yiiziinden ve de-
nizel zenginligin tiikkenebilecegine dair hi¢ bir fikirleri olmadi-
&1 i¢in, yunus yagindan kisa vadeli kar pesinde kosarlar ve kisa
stirede denizi tlketirler... bunun bedeli de kendi giinliik ekmek
paralarim tiikketmek olur. Roman anlaticist soyle der:

Yunuslar silirli siirii, atlayarak, denizin yiiziinde
oynasarak, giilerek, insanlara, kuslara yoldas olarak
gezerlerken marmarada balik¢ilarin kismetleri baliklari
da derinlerden alir kiyilara siirerlerdi, balik¢ilar da bol
bolamadi balik yakalarlar, istanbulun fakir fikarasi
palamutun tanesini on kurusa yerdi, simdiki gibi ¢iftini
yiiz liraya degil. [...] Her balik¢1, her baliker reisi bilir
yunuslarin kiigiik baliklar1 kiyilara, balik¢ilarn tistiine
stirdiiklerini. Yoksa her balik¢1 bilir yunuslarin balik
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yuvalarii bozup onlar1 kanallara akittiklarini. Yoksa
her balik¢1 bilir, yunuslar gidince denizin insanogluna
kiisecegini, kuruyacagini. (48-55)

Kemal’in romaninda kimi balik¢ilar, yunuslarin kiiglik ba-
lik stiriilerini kiyilara siirdiiklerini ve bu agidan ne kadar 6nemli
olduklarmin farkindadir. Fikret Berkes iilkemizde balik¢iligin
eski yillarina ait “Turkish Dolphin Fisheries” [Tiirkiye’de Yunus
Avciligi] adli makalesinde bu konuya deginir; Berkes, 1976 ve
1977 yillarinda Egeli ve Akdenizli balik¢ilarla yapilan gdriigme-
lere isaret ederek, su agiklamay1 yapar: yunus avciligini eskiden
giinah bilen bir¢ok balik¢1, gecim sikintilar1 yiliziinden bu inang-
larini terketmis goriiniiyor. Berkes soyle der: “[bJircok balike1,
yunuslarin hem kopek baliklarini uzak tutmada hem de balik sii-
rilerini kiy1 bolgelere ve balik¢1 aglarina siirmede faydali olduk-
larin1 sdylemistir. Kiy1 bolgelerdeki dalyanlarda gorev yapanlar,
takimlarina zarar verdigi i¢in yunuslardan sikayet eder dururlar-
di: su anda ayn1 balikgilar, baliklarn aglarina siirecek yeterince
yunus olmadigindan sikayet ediyorlar” (165). Kemal’in kurgu
dis1 eseri Denizler Kurudu [eser biiyiik 6l¢lide Menekseli balikgi-
larin kolektif bellegine dayandirilmistir], Deniz Kiistii’niin olay
orgiisiindeki yunus kiyiminin gergeklerini gozler oniine serer. Bu
eserde Kemal, asir1 yunus avciligi sonucu Marmara ekosistemin-
de meydana gelen hasarin detayl bir portresini ¢izer. Denizler
Kurudu’da ¢evre bilincine sahip bir balik¢i meydana gelen hasari
sOyle anlatir:

Yunuslar Karadeniz’den gelen baliklarin  yolunu
keserlerdi. Bogaz’daki kanaldan dogru gelen, dogru
gelerekten Ege’ye geecmek isteyen baliklarin yolunu
yunuslar kesince, baliklar da Marmara’ya dagilirlardu.
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Halbuki yunuslar o6ldiiriilince Karadeniz’den gelen
baliklarin yolunu kesen kimsecikler kalmadi, bu
gdecmen baliklar da bir vurdular, dosdogru Bogaz’dan
asagl, Canakkale Bogazi’ndan ¢iktilar, solugu Yunan
kiyilarinda aldilar. Yunuslar... (Denizler Kurudu 169-
70)

Denizler Kurudu’da bir basgka ¢evre dostu balik¢inin yo-
rumlar1 soyledir: “Yunuslar olunca denizde, baska yirtic1 baliklar
giremezdi Marmara’ya. Yunuslar hem baliklar yerler, korkutup
derin sulardan kiyilara disiiriirler, hem de Gteki canavarlardan
Marmara’nin baliklarin1 korurlardi” (163). Balikgt meydana
gelen tahribattan hiikiimeti sorumlu tutmaktadir zira hiikiimet
gorevlileri her isteyene, “yunuslart oldiirsiinler diye” mavzer
vermistir (163).% Bir baska balik¢1 da olanlara séyle yakinir,
“Marmara’y1 kana buladilar. Cigliklarla, 6liimle, dumanla doldu
Marmara Denizi. Bir giinde binlerce, on binlerce yunus 6ldiirdii-
ler. Yunuslar birkag yil i¢inde tiikendi” (163). Eylemlerinin ¢ev-
resel bedelinden habersiz yunus avcilarinin Marmara’ya zararini
belgelemek i¢in Deniz Kiistii niin anlaticisi tiifekle yapilan ava
deginir: “bir tiifek patlamasiyla irkilen Selim balik¢1 kendiligin-
den motorunu ¢alistirdi. Tiifegin patlamasiyla birlikte bogazlan-
makta olan bir cocugun ¢i1glig1 duyuldu. Bir tiifek, bir kursun sesi
daha...” Anlatic1 soyle devam eder:

Ucgiincii tiifek sesinde Selim teknenin yéniinii sese
dondiirdii. Tiifekler patliyor, bogazlanan ¢ocuklarin ses-
leri geliyordu. Selim bir tekne ormaninin igine diisti.
Yiizlerce tiifek hep birden parliyordu. Deniz kan igin-
deydi. Kursunu yiyen yunus balig1 bogazlanan bir ¢o-
cuk gibi bagirarak birden birkag¢ metre goge firlayip geri
diisiiyor, denizde bir siire yitip gidiyor, sonra siitbeyaz
karn1 yukarda suyun iistiinde sallanarak kaniyordu. Ba-
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z1s1 da kursunu yiyince gene ¢ocuk gibi bagirarak suya
daliyor, yeniden ¢ikiyor suyun yiiziine serilip kaniyor-
du. Kimisi de kursunu yiyince suyun yiiziinde delirmis
gibi ¢igliklar atarak, kendi yoresinde sulari, kanlari fis-
kirtarak doniiyor, sonra da ak karni havada oraya seri-
lip kaltyordu. Ve balik¢ilar kancalarla, halatlarla, kiigiik
kayiklarla bu suyun yiizline serilmis baliklar1 topluyor-
lard1, her birisi iki, ii¢, dort metre boyunda. [...] Selim
balik¢1 durmus seyreyliyordu kanli baliklari, kan ko-
puklii sular1, bagrisarak yar1 canli baliklarla cebellesen
tayfalar, tiifek seslerini, dumanlari, bogazlanan ¢ocuk
cighiklarin... (Deniz Kiistii 68-69)

Denizler Kurudu’da da Kemal, yunus kiyiminin ardindan su-
larda biyogesitliligin yok olduguna deginmistir. Doganin denge-
sine miidahalenin sonuglarini belgelemek i¢in kederli bir balike1
sOyle demistir: “yunus gelmeyince kili¢c gelmez. Ben bu yi1l dokuz
tane, dokuz tek dokuz tane barbunya yakaladim. Tam bir yazda.
Benim gibi bir balikgt... dokuz tekne dolusu yakalamaz miydi haa,
sOyle. Yunuslar gelmeyince mercan gelmez, kolyos gelmez, ¢ipu-
ra gelmez, orfos gelmez, bocek gelmez, uskumru gelmez, tekir
gelmez. Yunuslar gelmeyince izmarit gelmez, liifer gelmez, kefal
gelmez, levrek gelmez levrek” (Denizler Kurudu 164). Kemal’in

-

sOzleriyle, Marmara’nin 6nemi “iliretme ¢iftligi” olusudur ¢iinkii,

Tekmil karadenizin baliklart akin  akin  gelip
yumurtalarint  marmaraya  dokerler. Marmarada
barinirlar. Marmaranin diizenini bozarsan karadenizin
de diizeni bozulur, egenin de... diinya bir beden gibidir.
Bir denizin diizenini bozarsan 6biir denizleri de etkiler.
Bir topragin diizenini bozarsan obiir topraklari da...
(Denizler Kurudu 193)
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Deniz Kiistii’de, Marmara ekosistemindeki tahribatin tek
sebebi asirt yunus avciligr degildir. Marmara’nin geleneksel ba-
likgilart, ¢ektikleri ge¢im sikintisiyla, yiiksek voltajli lamba ve
dinamitle balik avlama gibi zararli yontemlere bagvururlar. Daha
da tehlikeli olan, Halim Bey Veziroglu’nun Avrupa’dan satin
aldig1 gemilerdir [“Diinyanin biitiin zenginleri, silah tiiccarlari,
otomobil fabrikatdrleri, afyon kagakgilari, 6zel, kendi ugaklariy-
la ucarak bosuna Halim Bey Veziroglu’nun ayagina gelmiyorlar”
(410)]. Gemilerdeki radarlar Marmara Denizi’nin tamamin1 ku-
rutmaktadir. Roman anlaticisi derin sularin ticarilestirilmis olma-
sim1 sOyle anlatir:

Vapurlarda g6z g6z radarlar var. Vapurlarin gozleri
denizlerin tekmil diplerini tartyor. [...] Her bir radar bin,
on bin, bir milyon insan gozii giiciinde. Nerede, hangi
kuytuda, hangi kulagta balik var, ayan beyan radarlar
gorliyor. Baliklar denizin dibinde kara bulutlar gibi
cirpintyorlar iist iiste. Vapurlarim milyonlarca yesil,
1s1ltili, ustura, keskin gozleri balik siiriilerinin {istiinde.
[...] Vapurlar kocaman aglarini a¢muglar, baliklar
stiriiyle giriyorlar vapurlarin agzindan, 6te yandan
konserve kutulari olarak c¢ikiyorlar. Milyon gozli
gemiler yutuyorlar, somiiriiyorlar denizleri... konserve
kutular1, boyali, parlak, her birisinin {istiinde bir balik
resmi... Gemiler balik yutuyor, denizleri yutuyor,
konserve kutular1 kusuyor, kutular tepelerce yigiliyor
kiyiya. Kamyonler, trenler, vapurlar konserve kutulari
tagiyorlar diinyanin uzak {ilkelerine. [...] Denizler
bombos, bombos. [...] Binlerce gozlii konserve gemileri,
denizler dldiiriilmiis. 1ligi kurutulmus, kan1 bosaltilmis
denizlerin... (Deniz Kiistii 409)
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Romanda anlatildig1 {izere, balik¢iligin makinelesmesi, ra-
darlarla yapilan zararli balik¢iligin inanilmaz boyutlari, ticari
amaglar i¢in dogal kaynaklarin somiiriilmesi denizel biyogesitli-
lige agir bir darbe vurur. Tehlikeli balik¢ilik yontemlerinin anlati-
styla roman bu tiir sorumsuz balik¢iligin agir bir elestirisi olarak
karsimiza ¢ikar. Kurgusal eserdeki zararli balik¢iligin elestirisi,
kurgu dis1 Denizler Kurudu’da anlatilan zararli balik¢iligin eles-
tirisiyle paralellikler gosterir. Denizler Kurudu 'da Kemal biirok-
ratlara, yoneticilere ve bilim adamlarina seslenerek tahribata bir
son verilmesi ¢agrisi yapar:

[STu kiigiik balik¢ilarin dediklerine azicik durup da
kulak asamaz mismiz? Kurumus denizleri yesertmek
zor. Doganin ekolojisi, diizeni bozuldu mu, denizde
olsun, karada olsun onu diizeltmek zor. Tehlike ¢anlar1
kulaklar1 sagir edercesine ¢aliyor, bir memleket denizi,
topragiyla batiyor... Niye Topal Hasan’i, altmis iki
yillik denizciyi dinlemiyorsunuz? Nigin Ahmet Ates’i,
Ali Riza’y1 dinlemiyorsunuz, tirol iistiine, lamba {istiine
niye Nuri’nin ¢irpinislarina gézlerinizi kapatiyorsunuz?
Cikin Marmara’ya, Karadeniz’e, binlerce balik¢1 var,
dinleyin onlar1, her birisi tepeden tirnaga birer 6fke, birer
feryadii figan kesilmisler, ni¢cin duymak istemiyorsunuz.
Bu topraklar, denizler ayaklarimizin altindan kaytyor,
yahu toptan m1 delirdik biz?” (Denizler Kurudu 205)

YUNUSLAR ICSEL OLARAK DEGERLIDIR

Yasar Kemal Marmara ekosisteminin biitiinliigiiniin ve den-
gesinin bu ekosistemin bireylerine sevgi ve saygi duyulmasiyla
korunabilecegine inanir.®® Bu diisiinceden yola ¢ikarak Kemal,
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Deniz Kiistii’de denizel karakterler yaratmistir. Selim’in yunus
“familyas1”™¢ birbirlerine bagliliklar1, kolektif davranslari, 6z
farkindaliklari, biligsel zeka ve zengin duygu diinyalari agila-
rindan insan gibidir. Yunus davranislari {izerine bilimsel ilginin
Deniz Kiistii niin yazildig1 donemde heniiz baslamadigini hatir-
layacak olursak Kemal’in anlatist 6zel bir dnem kazanir.®” Giig-
li bir hikaye anlaticisi olarak Kemal, yunuslarin i¢sel degerini
okura imgelerle anlatarak okuru ikna eder. % Daha dogrusu, Tiirk
hikaye anlatimi geleneginin teknikleriyle, romanin anlaticist yu-
nuslarin insanlara ne kadar yakin oldugunu, Selim balikgr ile,
yunuslarla kurulacak dostluklarm hi¢ de imkansiz olmayacagin
ima eder (Kemal’in yunus davranislari iizerine engin bilgisinin
balik¢ilarla kurdugu yakin arkadasliklarla iliskilendirilebilir®).
Bu sekilde, Selim’in en degerli dostlar1 insanlardan ziyade bes
fertten olusan yunus ailesidir. Selim’in dost¢a yaklagimina kar-
silik veren, iyi huylu, sevingleri ve kederleri paylasma kapasi-
tesi olan yunuslardir bunlar. Romanin olay orgiisiinde, Selim’in
kendisi neredeyse denizel bir canlidir. “Selim balik¢inin iistii
basi, elleri, saglart hep balik pullariyla doluydu. Kahveye girer-
ken ondan Once igeriye mis gibi bir deniz kokusu, arkasindan
koygun bir balik kokusu gelirdi” diye aciklar anlatic1 (218). Bes
bireyden olusan yunus “familyasinda” Selim 6zellikle bir yunusa
derin sevgi beslemektedir (“[s]anki yunusla Selim ayni1 anadan
dogmuslardi”).”” Romanin anlatisinda, sergiledigi davranislary-
la yunusun insandan farki yoktur. “[B]alik kismi,” diye anlatir
Selim, “insandan daha sadikane, daha yiirekli, daha sevgi dolu
olur, bir kere baglanmaya gorsiinler” (37).

Yunuslar onu goriince ylirekten, candan giiliiyorlardi.
Hi¢ hayvan gililer mi, giilmek aglamak insanlara
mahsustur. Vay ahmak insanoglu vay, asil giilmeyi
unutan insanlardir. Su diinyada dostu, arkadasi
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olmayan, bir sicak elin tadina, bir bakisin giizelligine
artik bundan sonra varamayan, varamayacak olan da
insandir. Umutsuz olan, nankor olan insandir. Diinyanin
giizelligini yadsiyan artik salt yasamanin tadina
varamayan insandir, altinda yasadigi gogii, istlinde
gezdigi topragi, akan sulart géremeyen insandir.
Gorkemli doga ortasinda géormeden dolasan, bakarkor
olan insandir. yunuslar, baliklar, kuslar, kurtlar, tilkiler,
ne pahasina olursa olsun, hem de bortii bocekler bu
diinyanin tadini ¢ikarirlar. (Deniz Kiistii 35-36)

Selim’in yunusla duygusal iligskisinde anlatici, yunusun sira
dis1 biligsel 6zelliklerine deginir... Selim ne kadar uzakta olursa
olsun, yunusun bulundugu yeri tespit edip yanina geldigini, Selim
ne zaman denize ¢iksa yunusun onun “kokusunu aldigini,” Selim
nereden denize acilirsa agilsin, “ister Bogazda, ister Pendik, ister
Ambarly, ister Adalar olsun,” yunus ailesinin diger bireyleriyle
birlikte, Selim’in teknesini takip edip onu gittigi yere kadar iz-
ledigini anlatir (35).”! Yine yunuslarda zeka gostergesi olarak,
anlatict okura, yunusun Selim’i “yildizpoyrazlarda, lodoslarda,
firtinalarda” aramadigini, ¢linkii boyle giinlerde Selim balik¢inin
“denize ¢ikamadigini” bildigini soyler (36). Daha sonra, “[b]0y-
lesi uzun siirmiis ayriliklarin sonunda Selim balik¢inin teknesini
goren yunus ta uzaktan Biiylikada’nin 6niinden kopar, sevincini
tekmil denize, denizdeki yaratiklara, baliklara, istakozlara, ka-
rideslere, yengeclere, martilara, yelkovan kuslarina, balik¢illara
yayarak, her yiiz metrede bir gdge savrularak Kumkapiya ka-
dar gelir, teknenin ydresini doner, sonra orada, teknenin oniinde
durur, 1511 1511 gozlerle hayran hayran Selim balik¢iya bakardi”
(Deniz Kiistii 37). Anlaticinin agikladigi gibi yunus, Selim’in
balik¢iligia yardim eder—yunuslarin iyi bilinen 6zelligidir bu:
“bir acayip serencamdi yunusla Selim balik¢inin isi,” diye acik-
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lar anlatici, “ve arard1 yunus en giizel barbunya taslarini, 1stakoz,
karides taglarini, bulur Selim balik¢inin teknesinin oniine diiser,
alir gotiiriirdii onu oraya ve Selim balik¢r yunusun goétiirdiigii
yerde tekneler dolusu barbunya yakalar, satardi balikpazarinda.
Balikpazarindaki, oteki denizlerdeki balik¢ilarin yiizleri kiskanc-
liklarindan yemyesil olurdu” (Deniz Kiistii 45-46).%

Roman anlaticis1 yunuslarin aci ¢ekme kapasitelerine de de-
ginir; bu insan gibi yunuslar, vurulduklarinda, “bir iki metre goge
firliyor, bogazlanan bebekler gibi ¢igirarak, denizin dibine dii-
siiyorlardi,” der (407). Anlatici, duygu dolu satirlarla yunuslarin
kursunlar1 baslarindan yedikge “bebekler gibi aglasarak” goge
firladiklarini, “kivranarak, havada biikiilerek, yaylar cizerek, de-
nize sular fiskirtarak™ diistiiklerini, mavi sular1 kizil kana boya-
diklarint anlatir (Deniz Kiistii 296). Kemal Denizler Kurudu’da
da, balik¢1 arkadaslarinin gergek yasam oOykiilerine dayanarak,
yunuslardaki bu ac1 ¢gekme yetisine deginir: “yunuslar insan gibi-
dirler. Insan gibi konusurlar, aglarlar giilerler. insan gibi kivrana-
rak, bagirarak oliirler, ¢1glik ¢igliga. Bir yunus vurulunca, o yore-
de ne kadar yunus varsa, vurulan yunusun yoresine birikirler, ona
yardim etmege ¢aligirlar. Onlar biriktik¢e, elleri kirilsin, kursunu
sikarlar da sikarlar kursunu. ... yunuslar kagmazlar. Oliimden
korkmazlar. Yunuslar insanoglunun ¢ocuk kismina benzerler.
Saf, yigit, yliregi temiz hayvanlardir” (165).%

Sirtindaki siyah benekten bildigimiz can dostu dahil yu-
nus ailesinin tiim bireylerinin Sldiiriilmesinin ardindan Selim
insanlardan sogur, bu da yore halkinin Selim ve yunusuna dair
bir efsane yaratmasina yol agar; balik¢ilarin hayal diinyasinda
Selim ve yunusunun dosluklari biiyiiyerek doga iistii bir boyut
kazanir: “deli olmus adamcagiz, vah Selim, balig1 dldiiriiliince
divaneye donmiis,” diye sdylenir bir balik¢i. “Tek basina diismiis
Marmara denizine, deli gibi dolanir dururmus koca denizi,” der
bir bagkas1 (98). Ve bir siire sonra, balik¢ilarin hayal diinyasinda
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Selim’in yunusu, Selim’in “sevdalis1” denizkiz1 olur ¢ikar: “Bir
tek denizkizi kalmis Marmara’da... O da Selim’i bulmus!”; “her
sabah giin dogmadan Biiylikada’nin 6niinden, ziimriit koyun-
dan koparak gelir, Selim balik¢inin teknesine ¢ikarmis, aynayi
alir, uzun, 151k gibi sar1 saglarmni tararmis. Sonra...”; “Ug cocu-
gu olmus Selim’in baliktan... Ikisi kiz biri oglan...”; “ta Nuh
babamizin glinlinden beri, tufandan beri baliklarla insanlar asna
fignedir. Denizkizlar en yakisikli erkekleri ta Nuh babamizin gii-
niinden beri bastan ¢ikarirlar” (Deniz Kiistii 100-101). Kemal’in
anlatisinda balik¢ilarin, yunus ve Selim iligkisini zaman i¢inde
denizkizi ve insan iligkisine doniistiirmelerinin bir amaci vardir:
yunusun denizkiziyla yer degistirmesiyle artik okurun goéziinde
Selim’in yunusu sadece bir deniz memelisi degildir... duygulari,
zekasi, tercihleri ve arzulari olan bir birey, dahasi yasam hakk1
olan bir canlidir.

Kemal Deniz Kiistii’de oncelikli olarak yunuslara odaklan-
maktadir. Ancak romanda kimi etkileyici satirlar bir bagka can-
liyla, kiligbaligiyla ilgilidir. Selim balik¢1 askerlik yaptig1 yillar-
da bir hemsireye asik olmustur ve giiniin birinde birlesip Bogaza
nazir bir evde oturmanin hayalini kurmaktadir. Selim gelecekteki
bu birliktelik imitleriyle Halim Bey Veziroglu’ndan bir arsa sa-
tin almak icin para biriktirmektedir. Veziroglu ona, “Selim bey,
arsa fiyatlar gene ¢ok artti, sizinse paraniz kafi degil efendim.
Cok ¢ok tizgiiniim Selim bey. Yazik, her dirhemi bir altin eden
arsami size nasil verebilirim bu kadarcik para karsiliginda? Hele
biraz daha bekleyelim Selim bey... isterseniz agaclarinizi sokiip
alabilirsiniz, zahmet etmissiniz. [...] Hele bekleyelim Selim bey.
Ben size arsay1 satmam demiyorum ki, hi¢ der miyim. [...] Hele
biraz balik daha satin, arsa kagmiyor ki, hi¢ meraklanmayn, ben
arsalarimi kimseye satmam,” der (260). Selim gereken miktarda
paray1 biriktirip bu arsayr satin alabilmek i¢in biiyiik bir kilig-
balig1 yakalamanin pesindedir, ve nihayet bdyle bir kiligbaligi
yakalar [“Bundan daha biiyiik bir balik olamazdi Marmara’da”].
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ancak yakaladiktan sonra, Selim kiligbali§ina acimaya baslar ve
umutsuzlukla soyle der: “bir balik ne kadar giiglii olursa olsun
bu bir parmak kalinligindaki naylon ipi koparamaz, o kocaman
zokay1 agzindan ¢ikaramaz, kesemez, kiramaz. [...] Yazik kira-
miyor, kesemiyor, koparamiyor. Ne yazik!” (268). Muazzam ki-
lighbaligini alt ettikten sonra baligin “koca viicuduna ragmen tes-
lim oldugunu” goriince onu salivermeye karar verir.** Anlatinin
bu boliimil, ¢ok farklr iki hikaye olsa da, Hemingway’in The Old
Man and the Sea adli romanini animsatir. Hemingway’in hikaye-
sinde yasli adam biiyiik balig1 alt ettikten sonra kdpek baliklari
saldirir ve yasli adam sahile sadece baligin iskeletiyle doner. Yas-
1 adam, Selim’in yaptig1 gibi, balig1 salivermez. Oysa Selim’e
gore, boylesine gorkemli bir canlinin Marmara’nin sularini yara
yara, doyasiya yasama hakki vardir.”> Menekse’ye dogru yol alir-
ken Selim, saliverdigi kilicbalig1 i¢in biiyiik endise duymaktadir:

“Koca balik agzindaki zokayi atamazsa, zokay1 iyice
yutmussa, zoka onu oOldiiriir mii ki?” I¢i biraz daha
rahatlayarak: “Oldiirmez,” dedi kendi kendine. Sevingten
pir pir ederek yiiregi: “Baligin igindeki zokanin iistiinii
bir madde sarar, zoka orada, battig1 yerde kalir. Biiyiik
baliklara zoka bir sey yapamaz,” dedi. “Ipe gelince, balik
ipi ne yapip eder de birkag giin iginde keser...” Eski
balik¢ilar bunu da deneyleriyle bilirlerdi. (Deniz Kiistii
270)

Unlii edebiyat elestirmeni Fethi Naci’ye gore, “Balikgi
Selim kiligla savagirken Yasar Kemal de sanki Hemingway’le
(Ihtiyar Adam ve Deniz) savasmaktadir. ... Selim’in kiligbali-
giyla savagini anlatan o sekiz sayfa, romanin belki de en giizel
parcasidir.” Naci su itirafta bulunur: “Ihtiyar Adam ve Deniz’i
okuyal1 yillar oldu, ama o romanda beni boylesine etkileyen bir
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sekiz sayfa yoktu...” (90). Anlatinin giizelligi, hi¢ siiphe yok ki
Kemal’in, insanligin kaderiyle bir biitiin olmus deniz canlilarinin
icsel degerine olan derin inancinda yatar.

DENIZ KUSTU DE DOGA VE INSAN DOGASI BiRLIGi

Kemal’in, Marmara ekosisteminin biitlinliigiine, dengesi-
ne ve bu ekosistemin yunuslarina verdigi deger, Leopoldcu bir
toprak etigi cagrisi olarak Ozetlenebilir. Kemal okurlarindan,
Leopold’un deyimiyle, “toprak organizmasinin karmasikligina”
dair bir farkindalik beklemekte (Leopold 190), denizel canlila-
rin “biyotik haklarinin” taninmasimi istemektedir. Kemal’e gore
kisiler denizden ekonomik avantaj elde etme gibi bir diisiince ta-
stmamalidir. Ciinkii onun ekolojik okuma yazmasi olmayan ka-
rakterleri, ancak o zaman “istediklerini yapma 6zgiirliiklerine bir
kisitlama’™*® getirip doganin siirekliligiyle ters diismeyecek bir
yasam tarzi secebilirler.

Ancak, Kemal’in Denizler Kurudu’da ima ettigi gibi, doga-
nin nasil islediginden habersiz balik¢1 kesimler, topraga ve de-
nizlere sadece ekonomik deger bicerler; iste bu yiizden de yu-
nuslar acimasizca katledilirler. Yazarimiz, topraga ve denizlere
moral sorumluluk asilamak i¢in soyle der: “Ekosistemdeki degi-
siklikle bizlerin dogas1 da degismektedir—ortaya ¢ikan dengesiz
insanlara bir bakin” (Yasar Kemal on His Life and Art 145).°” Bu
durumda Deniz Kiistii’de Kemal, insan dogasinin fiziksel dogay-
la biitiinliigiine dair inancini, dogal diinyanin sessiz protestosu
yoluyla anlatir. Romanda bir balik¢1 soyle agiklar: “Yunuslart 61-
diirdiiler, ellerini kana buladilar, biitiin baliklar da kiistiiler, bas-
larin1 aldilar da Yunanistan’a, Rusya’ya gittiler. [...] Bizi agagila-
dilar baliklar. Bundan kotiisti olmaz. Balik insan1 agagilarsa sonu
kotii olur.” (Deniz Kiistii 206). Selim balik¢inin gelecege dair 6n-
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goriisi, “deniz bize kiisecek,” bu baglamda 6nem kazanir—iste
bu sebeple romanin bashigi Deniz Kiistii olarak tasarlanmistir.
Romancimiz, dogal diinyada tiim unsurlarin bir bilince sahip ol-
dugunu, yeryiiziiniin insanoglunu ona saygili bir yasam siirdiigii
takdirde besleyecegini ima etmistir. -eger yerylizii kiiserse ve sir-
tint insanliga donerse, bizlerin de insanca degerleri kaybolacak
ve yabancilasma kaginilmaz olacaktir. Kemal’in anlatisinda gos-
terdigi gibi, dogal ve kiiltlirel olaylar—yunustan kilicbaligina,
Marmara Denizi’nden balik¢1 kasabast Menekse’ye—farkl kisi-
liklere sahip yasayan unsurlardir, ve her yoniiyle yerylizii, eninde
sonunda, insanin kolektif saldirisina tepki gosterecektir.

Kemal’in soylemek istedigi sudur: insan dogasi safligini ve
biitiinligiinii sadece saglikli ve dengeli ekosistemlerde siirdiire-
bilir.” O halde Deniz Kiistii insanin kaderiyle yasanilan yorelerin
kaderinin ayrilmaz biitiin olusunu gozler 6niine serer. Bu nok-
tadan hareketle Kemal, romanin genis cografyasinda ve derin
zaman diliminde, bir zamanlarin saglikli denizlerinin 6limiinii
belgeleyerek, dogadaki canlilarla akrabaligini unutmus, hem bir-
birine hem de dogaya yabancilagsmig, maddi zenginligin pesine
diismiis kisilerin portresini ¢izer. Kemal doganin asil canlilarini
pazarda satilacak ticari tirlinlere gevirmis, biitiinliigiinii yitirerek
dengesizlesmis firsatci kisileri anlatir. Bu sekilde Kemal, insanin
sonunun kag¢milmaz olarak doganin somiiriilmesiyle baglantili
olacagina dair goriisiinii dile getirir. Romanda, Istanbul’un gesitli
sikintilarina parmak basan ve yunus avina paralel olarak geli-
sen insan avi Oykiisii -Zeynel’in hikayesi- iste bu doga ve insan
dogasi biitlinliigli ¢ercevesinde okunmalidir. Bir baska deyisle,
roman anlatisindaki yan dykiileri yalnizca modern kent insaninin
cirkinlikleri olarak okuyup dogaya gelen agir hasarla bagdastir-
mamak romana yapilmis bir haksizlik olacaktir.

Deniz Kiistii’de Menekseli balik¢ilar, denizlerdeki canlila-
ra merhamet diyen eski geleneklerini kaybetmis kisiler olarak,
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“yunus yag1 isiyle” bir servet elde etme yoluna giderler. Bir ba-
lik¢1, eger onlart ben avlamazsam baskalar1 avlayacak diye i¢ini
rahatlatir (53). Diger balik¢ilar su yorumlarda bulunur: “kimse
kalmadi bak, herkes yunus avina ¢ikt1. [...] diyorlar ki, tekmil
balikgilar karun, zengin olmuslar. Bu Marmaranin da balig1 hi¢
bitmiyormus” (56); “Biitiin servetimi bu yola doktiim. Topragimi
sattim da bu ise yatirdim” (57); “Bu yunuslar bizi yoksulluktan
kurtaracak. Ecnebi vapurlar1 demir atmislar Istanbul’a ne kadar
yunus yagi gotiiriirsen aliyorlar.” (52); “Bu yunus isi de ¢ikma-
saydi Selim balik¢1 arkadasim, ben tekneleri bu yil saglama sa-
tiyordum. Bu balikeilik bizi iflah etmedi. Gegen giin on dort fici
yag gotiirdiim, simdiye kadar balikgiliktan kazandigimdan daha
¢ok kazandim™ (52); ve “Bu gidisle apartman sahibi olacagiz he-
pimiz, biitlin Marmara balik¢ilari...” (53).

Deniz Kiistii’de, doganm ticarilestirilmesi baglaminda “ka-
der kismet¢i”nin de hikayesi onemlidir. “Kader kismetci,” koca-
man bir kizil kartali amaglar1 dogrultusunda kullanarak bir servet
sahibi olmustur. Roman anlaticisi’nin acikladigi gibi, kartalin
sahibi -sirtinda, lizerine bir siirli delik agilmis ve deliklere fal ya-
zil kagitlarin sikistirildig1 genis bir plakayla- Istanbul capinda-
ki biitiin pazar yerlerini gezip usta sdz sanatiyla etrafinda uzun
kuyruklar olusturmaktadir. Kuyrukta bekleyenler iki buguk liray1
seve seve ddeyerek, yorgunluktan bitap diismiis kizil kartalin ta-
lihlerini delikten ¢ekmesini beklemektedir: “Haydiyin arkadas-
lar, bu kizil kartal Kafdaginda yakalanmustir. [...] Anka kusu bin
yilda bir kere yumurtlar, iste o yumurtadan da bu kartal ¢ikar.
[...] Evet arkadaslar, iste arkadaslar o anka kusunun yavrusu
olan bu doksan iki yasindaki kartal ta Mekke’ye, Medine’ye ka-
dar gitmis, ulu Peygamberimiz Hazreti Muhammed’in tiirbesini
ziyaret etmistir. [...] Iste bu gordiigiiniiz kartal gibi 6liimsiiz bir
kartal ancak dokuz yiiz sekiz yil sonra bir daha diinyaya gelecek-
tir...” “Kader kismetci” aciklamaya devam eder:
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“Bu Anka yavrusu kizil kartallar, diinyay1 yumurtadan
ciktiktan sonra on alt1 kere dolasirlar. Yuvalar1 bunlarin
karli Altay daglarinda ve hem de karli Himalaya
daglarinda olur... Anka kusu sadece Kafdagina
yumurtasini  birakir... Ve yedi yil kalkmadan bu
yumurtanin Ustiinde oturur yemeden i¢meden. O
kudretten beslenir, Anka kusudur o... Anka, Anka,
Anka kusudur. Eskiden krallara, padisahlara, beylere,
sahlara, sultanlara, Cengiz Hana, Aksak Timura, Sultan
Siileymana tag giydiren, kili¢ kusatan Anka kusudur.
Simdi bu kartal kimdir, iyice anladiniz mi1?” (Deniz
Kiistii 116)

Elinde bir megafonla “kader kismet¢i,” titreyen yasl kar-
tal artik ondan bekleneni yapamayacak kadar yorgun diisiinceye
kadar [baz1 giinler kartal bacaklar titreyerek yere diiser, kalka-
maz, oldugu yerde, kanatlar1 diismiis, basi topraga boylu boyun-
ca uzanmis, gozleri yumulup istiine ak bir perde gerilmis yatar,
orada, tahtanin iistiinde kalakalirdi (117)] kalabalik pazar yerle-
rinde bagirmaya devam etmektedir. Anlatici sdyle sdyler: “bu ki-
liks1z, yagh, eskimis tilki kiirklii kose adamin Bogazda kirk odals,
Beyoglunda, Sislide, birka¢ tane de Ayazpasada apartmani oldu-
gu sdyleniyordu. Bir fabrikayla bir bankaya da ortakmig. Biitiin
bu paralari hep bu kartal kazanmig.” (118).

Romanda, yunuslarin ve “kader kismetcinin kartalinin yant
sira, Toros Daglarindan, Istrancalardan, kayalikli Rize daglarin-
dan getirilmis atmacalar da maddi kazang saglanabilecek nesne-
lere doniismiistiir. Anlatici, Dursun Kemal’in genis bir kafeste
sergilenen her renk ve boydan kartali saymak i¢in Cigekpazari’na
sikca yaptig1 ziyaretlere deginir... o her giin gelip atmacalar1 say-
maktadir ¢linkii onlarin “satilip satilmadigini, ya da kag tane ku-
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sun getirilip kafese kondugunu anlardi” (125). Anlatici, dogal
alanlarin atmacalarinin nasil kotiiye kullanildigint bakin nasil da
gozler Oniine serer: “bu sefer tam otuz alt1 tane atmaca saydi ka-
feste... Demek ki bugiin kafese bes atmaca daha girmisti” (125).
Denizler Kurudu’da Kemal, dogaya sadece ekonomik deger ve-
ren dengesini yitirmis kisileri hicivle karisik yargilar. “Hoca”ya
gore, “denizlerde iki akilli yaratik vardi... birisi martilar, birisi
de yunuslar. Yunuslar ise yaradigindan birka¢ yil i¢inde bitiril-
diler.” Hoca, oncelikle dikkatsizce, “martilarin yumurtasi yele,
biltekmil sizilara iyi gelir, diyorlar,” der. Sonra da bu bilgiyi ele
verdigine pigsman olup sOyle devam eder, “aman diyordu hoca,
aman ha aman! Martilarin yumurtalarinin siziya iyi geldigini bir
duyarlarsa insanlar, mart1 soyunu yunus soyundan beter ederler,
aman ha aman duymasinlar” (Denizler Kurudu 166).

Romanin akisinda, Bogaz’in agaglik alanlar1 ve vadilerinin
de biiylik parasal degeri oldugu vurgulanir. Emlak¢r Halim Bey
Veziroglu, araziler satin almakta, ve bu arazilere kimsenin sa-
tin almaya yanasamayacagi fiyatlar bigmektedir. Daha fazla ara-
zi sahibi olmak i¢in Menekse’de bulunan kiiciik koy evlerinin
iizerine hig¢ tereddiit etmeden buldozerleri stirmektedir. Veziroglu
dogal ¢evrenin tamaminin kendisine ekonomik avantaj saglama-
si1 istemektedir. Roman anlaticis1 Veziroglu’nun dogal ¢evreyi
ticarilestirmesini bakin nasil anlatiyor:

Bogazin korularmi, koyaklarini, piarlarini, kiyilardaki
ulu c¢marlarmi, hepsini hepsini aldi Halim Bey
Veziroglu... Agaclan kesecek, koyaklar diizleyecek,
koruluklar1 hopur edip agaglar1 koklerinden sokecek,
kaynaklari, ¢esmeleri, pinarlari, kurutacak, bir yangin,
bir 6liim yeli gibi istanbulda esen Halim Bey Veziroglu
daha da hisimlayarak esecek. Yiiz, iki yiiz dairelik blok
apartmanlar kuracak o giizelim Bogazin koyaklarina,
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koruluklarina, kiyilarina... satacak, satacak... Bogazin
ustiinii evlerden atilan ¢opler ortecek, Hali¢ gibi kokan
bir camurdan bataklik olacak bogaz da...” (Deniz Kiistii
291)

Deniz Kiistii'de, yunus kiymmi ve Istanbul’un diger bir¢ok
problemi Veziroglu ve onun gibiler yiiziindendir. Anlatict sdyle
der: “Istanbul’da Tiirkiye’de mayalasan kétiiliiklerin bir kismi
bunlarm ellerinin altindadir. Her kétiiliik taginin, yunus kirimi-
nin, gecekondu yikiminin, afyon, esrar, eroin, silah kagak¢iligi-
nin altindan bunlar ¢ikar. Biitiin kétiiliikler bir elektrik akimi gibi
Halim Bey Veziroglu’nun parmaklarina, dort bir yandan baglan-
mistir. ... denizin damarini kesti Halim Bey Veziroglu, kanim
kuruttu” (Deniz Kiistii 296).

Kemal’in romaninda, insanlik dis1 yunus avciligt ve
Marmara’nin ticarilestirilmesi siirecinin baslamasiyla okur
Selim’in bes bireyden olusan yunus ailesinin basina gelecek-
leri kolayca tahmin edebilir. Selim, balik¢ilar1 yunus avi niyet-
lerinden vazgeciremeyince, tek diisiincesi kendi yunus ailesini
koruyabilmek olur. Ulasabildigi balik¢ilarla tek tek goriismeler
yaparak yunuslarina dokunmamalarini ister: “[biitiin balik¢ila-
ra] sirtinda siyah yuvarlak bir beni olan, sag kanadinin ucu ki-
ik, kuyrugu oteki yunuslar gibi dik olmayan, diiz kuyruklu bir
yunusu tarif edecek, onun familyasina dokunmamalarini biitiin
balik¢ilardan isteyecekti. Yalvaracakti... tanrimin lanetledigi,
hicbir zaman iflah olmayacak bu kisilere familyasinin selameti
ugruna” (51). Tim bunlara ragmen Selim’in yunuslar1 kader-
lerinden kacamazlar ve onlar da balik¢ilarin eline diiserler. Se-
lim, Kel Dursun’un on bes tekneyle ¢ikarak Erdek’in Zargana
koyunda sayisiz yunusu st iiste y1gdigini 6grenir (Kel Dursun,
dokuz tane devasa kazanin i¢inde yunus parcalarini gece giindiiz
kaynatmaktadir). Selim bu bilgiyi alir almaz, kayiga atlayip
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Erdek’e gider ve sahilin durumunu gozleriyle goriir; “her yerde
0li yunuslar ve hepsinin kafasinda bir kara delik” vardir. Kestik-
leri baliklart altlarinda kocaman kiitiikler yanan kazanlara dol-
duran balik¢ilarin merakli bakiglari altinda Selim, 6lii yunuslarin
arasindan yliriiyerek kendi yunusunu arar. Sonunda yerde yatan
yunusu goziine ¢arpar [“sirtindaki ben karardikca karariyor, kirik
kanadi savruluyordu” (94)]. Biiyiik bir iizlintii yasayan Selim, so-
rumlular1 bulup onlar1 ayn1 sekilde 6ldiirmeye yemin eder. Selim
“ben bu diinyada sag oldukg¢a bu baligin kanini, ociinii yerde,
sende koymayacagim,” der (95). Selim kendine verdigi bu sozii
yerine getirmez, ancak yunus ailesinin 6ciinii alma istegi oyle bii-
yiiktiir ki, romanin sonunda, hem yunus yagi meselesinden hem
de Istanbul’da tahribata yol agmis bir¢ok olaydan sorumlu Ha-
lim Bey Veziroglu’nu oldiiriir. Kemal yillar dnce, dogay1 tahrip
etmenin en agir su¢ oldugunu ve hicbir zaman affedilemeyece-
gini soylemistir.”® Romanda en biiyiik su¢lu dogayi tahrip etmis,
cezasini da kendi yasamiyla 6demistir. Olay Orgiisiiniin sonun-
da bu intikam yaklagimi kurgusal eserde bir ¢6ziim olarak kar-
simiza ¢ikar; ancak tepki duyacak okurun hatirlamasi gereken,
1970’lerde, sorumlu tutulacak bir kurumun heniiz bulunmadigi
bir yerlesim yerinde, Selim’in davraniginin bir tiir sembolik ¢ev-
re savunmasi (“eco-defense”) oldugudur. Ozetlemek gerekirse
Selim, doganin (ekosistemin) kendi haklarin1 korumaktan aciz
bireylerinin “biyotik haklarmni” savunmay1 bir gérev bilmis, do-
ganin haklarin1 gézetmeyenlerin, yaptiklarindan dolay1 sorumlu
tutulmalarini istemistir.

Anlatinin en sonunda Selim balik¢inin, deniz yoluyla polis-
ten kacarken, Marmara’da bir yunus siiriisii gdziline ¢arpar. Anla-
tic1 bu olay1 “denizin iistiinde, akan simseklerin arasinda bir tan-
sik patladi,” diye agiklar, ve s0yle devam eder, “‘karsidan kendisi-
ne dogru, yer yer denize vurmus giin 1siklarinin, Hayirsizada’nin
istiinde ha bire ¢akan simgeklerin arasindan, denizin yumusak,
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mor, mavi, yesil, ipiltili dalgalarinin arasina dalip ¢ikarak, hava-
da genis, mavi 1siktan yaylar ¢izerek, som ¢elik mavisi kivilcim-
lar figkirtarak, savurarak bir yunus balig siiriisii, bir seving 15181
olmus balkiyarak bu yana geliyordu. Uzun yillardir Marmara’da
balik¢1 bir yunus siiriisiinii ilk olaraktan goriiyordu. Baliklari
gormesiyle birlikte i¢cinde bir seving 15181 patladi, onu mest, sar-
hos aldi ugurdu” (419). Bu satirlar yunuslarin Selim’e duyduklar
minnetin bir ifadesi olarak yorumlanabilir zira Selim, onca doga
haksizligimin iginde, yunuslarin yasam hakkini savunan yegane
kisi olmustur.

Bir zamanlar Kemal, ¢evrenin bagima gelenlerin savaslara
katlanmisg insanlarin basina gelenlerden daha fena oldugunu soy-
lemisti. (Andag 130). Bu sozlerinden yola ¢ikarak su saptama-
da bulunabiliriz: Kemal’in, ¢evre tahribatina ugramis tilkesinde,
kurgusal eserler yoluyla bir tiir yeryiizil etigi arayis1 gelecek icin
Onem arz etmektedir.'® Kemal, higbir zaman karamsar olmadigi-
n1 da ifade etmistir: “karanliktan korkan insan tiirii yoluna devam
edebilmek i¢in kendine mitler ve hayal diinyalar1 yaratir ... o ken-
dini kurtaracak yolu bulacaktir” (YKLA 146). Gliniimiizde yu-
nuslar Marmara Denizi’'nde pek goriilmezler. Bir zamanlar Mar-
mara Denizi ekosistemi denizel biyogesitliligiyle bir biitiindii. Bu
essiz denizin ist predatorleri yok edildigi i¢in'” Marmara artik
gercek anlamda kurudu.'® Ancak yine de, Kemal’in insanda ve
dogadaki sonsuz yaratici giice duydugu derin inanct hatirlayacak
olursak, ¢evre sagligi adina her gegen gilin olumlu adimlar atila-
bilir. iste bu sebeple roman, Selim’in gordiigii yunuslarla, yani
doganin kendini yenileyecegine dair yeni bir {imitle sona ermek-
tedir. Kemal okurun, ekosistemin kendini iyilestirmeye basladigi
bu yeni diinyay1 kucaklamasini istemektedir.'®

Yeryiizliniin her kdsesinden insanlar denizlerin dost canlilari
yunuslarin yok edildiginden haberdar olmak ve harekete gegmek-
le yiikiimliidiir. Giiniimiizde yan av (by-catch) yunuslarin karsi
karsiya oldugu en biiyiik tehditlerden biridir; yakin zaman 6nce

112



Boliim 3: Ikinci Dalga Cevreci Elestiri

gergeklestirilen bir aragtirmaya gore, her yil tahminen 300,000
deniz memelisi (yunuslar ve balinalar) aglara takilarak yasami-
1 yitirmektedir. Diinyada halad savunmasiz yunuslarin vahsetle
katledildigi bircok bolge vardir. Bunlarin i¢inde Giiney, Dogu ve
Gilineydogu Asya’da, Afrika’da ve Gliney Amerika’da bir¢ok kiy1
bolgesi sayilabilir. Japonya sahillerindeki kiigiik kasabalarin ya-
kinlarinda gergeklestirilen genis ¢apli yunus avciligt yilda 20,000
yunusun yasamina mal olmaktadir ve bu durumdan yore halk-
larinin haberi dahi olmamaktadir. Ancak bu rakamsal gercekler
bizleri harekete gecirmemektedir ¢iinkii esas tizerinde durulmasi
gereken konu, bu trajediler duygulardan yoksun bir dille anla-
tildig1 zaman ne derece etkilenebiliyoruz, konusudur; Halkin ve
hiikiimetlerin harekete gegmelerini ne saglayacaktir, konusudur.
Kemal’in kurgusal eseri gibi “yorelere ait” duygusal anlatilar
okura ilham verip birey bazinda tepkileri tetikleyebilir, bu da hig
stiphe yok, hem c¢evresel hem de kiiltiirel reformlarin temelidir.
Bireysel tepkiler, zaman i¢inde, halkin tepkisine, sonra da, ¢ev-
re lehine olacak sekilde resmi diizeyde siyasi ve hukuki kontrol
mekanizmalarina doniisiir. Bu doniigiimlere ¢cevre odakli edebiya-
tin biiylik katkisi1 vardir. Deniz Kiistii gibi eserlerin yaygin olarak
okunmasi ve yayginlastirilmasi insanoglunun biyosfer sagligini
uzun zamandir baltaladigina farkindalik yaratmada biiyiik 6nem
tasimaktadir.

~Yo~
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awrence Buell, The Future of Environmental

l Criticism adli kitabinin “Cevreci Elestirinin Gelece-

gi” baslikli Sonu¢ boliimiinde, “1980’lerin basinda

cevreyle ilgili konular hakkinda ilk kez ders verip yazmaya bas-
ladigimda heniiz dogmamis bir ¢ocuk olan ¢evreci elestirinin bir
hareket olarak dogup gelisip bu giinlere gelebilecegi hatta kendi
basina bir ders olabilecegi hakkinda higbir fikrim yoktu” der. Bu-
ell, “gelecege yonelik bir degerlendirme yapabilmek i¢in, 6nce-
likle gevreci elestirinin giinlimiizde hangi noktaya geldigini bil-
mek gerekir” diyerek alanin karsi karsiya oldugu sorunlar1 dort
maddede toplar: (1) Kurumsallasma sorunu (2) Akademik alanda
kabul gorme sorunu (3) Elestirel calismalarda 6zgiin yaklagimlar
belirleme sorunu, (4) Akademik ¢evre diginda taninma ve 6nemi-
nin anlasilmasi sorunu (128). Buell’e gore, birinci kriterle ilgili
kazanimlar gercekten etkileyicidir. Esasen ¢evreci elestiri en bii-
yuk gelismeyi bu alanda gostermistir. ASLE: The Association for
the Study of Literature and Environment (Edebiyat ve Cevre Ca-
lismalar1 Dernegi) kurulmustur. Kiiglik bir kurul toplantisi olarak
baslayan hareket kisa siirede diinya ¢apinda bir kurulusa dontis-
mistiir. Diinyanin pek ¢ok yerinde konferanslar diizenlenmekte
ve ASLE’nin bir de dergisi yayimlanmaktadir (/nterdisciplinary
Studies in Literature and Environment). Kurumsallasmada go-
riillen bu hizli hareketin aksine akademik alanda kabul gérmede
pek fazla ilerleme olmamistir. Edebiyat ve sanatta ¢evreci eles-
tiri hala irk, cinsiyet, siif gibi konularin gérdigii ilgiyi gérme-
mektedir. Edebiyat alaninda sadece birka¢ lisansiistii program
cevreci elestiriye yer vermektedir. Dahasi tarih ve edebiyat bo-
liimleri kiyaslandiginda, ¢evre tarihgisine ¢evreci elestirmenden
daha fazla ihtiya¢ duyulmaktadir. Buna ragmen Amerika Birlesik
Devletleri’nde kolej ve tiniversite is ilanlarinda siklikla edebiyat
ve ¢evre uzmani aranmasi da enteresan bir noktadir. Dolayisiyla
cevreci elestirinin gorlintirliik kazandigi, geng akademisyenler
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arasinda cevresel konulara olan ilginin arttig1 soylenebilir. Eles-
tirel calismalarda 6zgiin yaklagimlar belirleme sorununa gelince,
edebiyat calismalarinda ¢evreci elestiri heniiz beseri bilimlerde
gereken degisikligi tetiklememis, diger edebiyat kuramlariyla
kiyaslandiginda fazla metodolojik yenilik getirememistir. Ancak
gerek birinci dalga gerek ikinci dalga cgevreci elestiride 6zgiin
olan husus, doga yazini gibi ¢evreye iliskin ihmal edilmis edebi-
yat tlirlerine ilginin artmig olmasidir. Zaten kadin ¢alismalar1 ve
etnik ¢aligmalarin basarili olmasinin sirr1 metodolojide yaptiklari
degisikliklerden degil konuya g¢ektikleri ciddi Ol¢iideki ilgiden
kaynaklanir. Disiplinlerarasi ¢alismalara yer verdigi i¢in belki de
¢evreci elestirinin mirast da bu yonde olacaktir. Akademik ¢evre
disinda taninma ve 6neminin anlasilmasi sorununa gelince, Buell
bir soruya yanit arar: “Edebiyat ¢alismalarinda ¢evreci elestiri,
akademinin digindaki insana ne kadar anlam ifade etmektedir?”
Buell, bu soruya olumlu yanit1 da ¢alismalarin pedagojik alana
genislemis olmasinda bulur. Nitekim, 6gretmenler ve vatandaslar
olarak pekcok cevreci elestirmen, 6grencileri -¢evre alaninda li-
sansiistii programlar dahil- okul disinda gesitli ¢aligmalar yapma-
ya ve g¢evre eylemlerine yoneltmiglerdir. Ancak, ¢evreci elestiri
alaninda yayinlar hala akademiyle sinirli kalmis olup sadece aka-
demisyenler ve 6grenciler tarafindan okunabilmektedir. Bu da bir
celiski yaratmaktadir. Ancak yine de Buell ¢evreci elestirinin ge-
lecegine umutla bakmistir. Buell, “yirmi birinci yilizyilin dontim
noktasinda ¢evreci elestirinin bir tane kocaman kitap yerine pek
¢ok caligma tiretmis, halkin ilgisini, diinyanin kaderi tizerindeki
sorumlulugunu, ¢evresel haksizliklar hakkindaki farkindaligini
artirmis olacaktir” seklinde bir tahminde bulunmustur (129-133).

Buell’in yaklasik on yil 6nceye ait bu saptamalar1 giinii-
miizde hald gegerliligini korumaktadir. Buell’in 6ngoriisii dog-
rultusunda sunu net olarak sdyleyebiliriz: Icinde bulundugumuz
cevre krizi caginda, gevreci elestirinin daha ¢ok topluma ulagma-
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y1 hedeflemesi gerekmektedir. Bu baglamda, tilkemizin yabanil
alanlarmin, yaban hayatinin korunmasina, gesitli tahrip olmus
alanlarin geri kazanilmasina farkindalik yaratacak yazilarin gev-
reci elestirmenlerimizce incelenmesi ve bu yazilarin etkisiyle
topluma ulagma 6n planda olmalidir. Bu baglamda 6nemli bir
kongreye deginmek yerinde olacaktir. 1998 yilinda gerceklesen
Altinc1 Diinya Yabanil Doga Kongresi’nin delegeleri yirmi birin-
ci yiizyilin “yeryiizlinli onarma yiizyil1” olarak ilan edilmesi ko-
nusunda fikir birligine varmiglardi. Bu ¢agriya diinyanin birgok
bolgesinden olumlu yanit gelmis olup tahrip edilmis alanlar i¢in
sayisiz restorasyon projesi hayata gecirilmistir. Karalarin, sula-
rin, havzalarin, nehirlerin, flora ve faunanin yer yer tahrip edil-
digi iilkemizde de bu cagriya yanit ¢esitli bolgelerde restorasyon
projelerinin derhal hayata gecirilmesiyle saglanacaktir. Cevreci
elestirmen iste bu noktada -topluma ulagma konusunda- 6nemli
rol oynayacaktir.

Cevreci elestirmenin bu konuda yaratacag farkindaliga bir
ornek verebilmek igin trajik sekilde kurutulan Amik Goli’niin
hikayesini ele alalim. 1950’lerde baslayip 1970’lerde tamamen
kurutulmus olan Amik Golii’niin tekrar kazanilmasi i¢in ¢evreci
elestirmenin kalemi yoluyla bu bdlgeye nasil dikkat ¢ekebilece-
gine vurgu yapalim. Bu baglamda, Aldo Leopold’un “Marshland
Elegy” [“Sulak Alana Agit”] adl1 siirsel eserini mercek altina ala-
lim. Leopold bu yazida talihsizce kurutulmus bir bataklik icin
yas tutmustur. Leopold, turnalariyla birlikte batakligin olusumu-
nun jeolojik tarihini gdzler oniine sermis sonra da bu essiz degere
sahip alanin insan faaliyetleriyle acimasizca katledilisini siirsel
bir dille anlatmigtir. Leopold yazisint duygulara seslenerek soyle
bitirmistir: “Bu batakliklarin en degerli 6zelligi yabanil olusla-
ridir ve turnalar da o yabanilligin viicut bulmus seklidir. Ancak
tiim bu yabanil alanlar1 koruma ¢aligmalar1 aslinda kendi kendini
baltalayan bir ugrastir ¢iinkii bizler bir seyleri bagrimiza basmak
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i¢in o seyleri gorebilmeli ve sevmeliyiz. Ancak tam da dikkatle
bakip sevmeye basladigimizda yabanil alanlardan geriye bagri-
miza basacak pek bir sey kalmamistir” (4lmanak 103-104). Bu
eser, her ne kadar iilkemizden ¢ok uzaklarda gergeklesmis bir
olay1 ele aliyorsa da, gevreci elestirmenlerce lilkemizdeki kuru-
tulmus sulak alanlara —yiiz binlerce su kusunun ve diger canlila-
rin habitatlarina- dikkat ¢ekmek i¢in kullanilabilir.

CEVRECI ELESTIRMEN AMIK’[ GERI
GETIREBILIR MI?

Antakya’nin 1950’lerdeki halini ve daha eski yillarini hatir-
layanlar burada bir zamanlar bir gl oldugunu {iziilerek anlatir-
lar.'™ Y6re halkinin “deniz” olarak tabir ettigi bu g6l her yil yiiz
binlerce gégmen su kusuna ev sahipligi yaparmis ¢ilinkii burasi
Afrika Avrasya kus go¢leri tizerinde bulunurmus.'®® G6l ve etra-
findaki sulak alanlarm ii¢ yiiz kilometrekareyi buldugu bu alan-
daki su bitkileri goliin ekolojisinde dnemli rol oynayip canlilarin
besin agini olugtururmus. Civarda bulunan yetmise yakin kdyde
stirdiiriilebilir yasam varmis. Anlatildigi lizere yeni tarim alanla-
r1 agma gayesiyle 50’ler, 60’lar ve 70’lerde gerceklesen talihsiz
kurutma ¢alismalariyla tamamen kuruyan bu alanda artik tam bir
cevre trajedisi yagsanmaktadir;'® kurutma ¢alismalar1 sonrasinda
bir zamanlarin doga harikast Amik, tilkemizin kanayan yarasi-
na donlismiistiir. Yine anlatildig {izere, her yil buralardan gegen
gdcmen kuslar eskiden goliin bulundugu alanin etrafinda daireler
¢izmekte, eski habitatlarini aramakta ve garesizlik i¢cinde baska
habitatlara yonelmektedir. Bir zamanlar sayisiz kus tiirtine!"’
beslenme alani olan gol ve etrafindaki sulak alanlar, Devlet Su
Isleri’nin karariyla, sadece otuz yil iginde kurutularak tiiketil-
mistir.'® Son derece ironik olarak, giiniimiizde g6liin en derin
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yerinde Hatay Havalimani1 bulunmaktadir.'” Daha da trajik olan
durum, tarim amaciyla kurutulan bu alanda artik tarim da yapi-
lamamaktadir." Kurutma sonrasi bolgedeki biyogesitlilik tama-
men yok olmug ve yorenin siirdiiriilebilir ekonomisi sona ermis-
tir. Artik bolgeye gdemen kuslar ugramamaktadir. Ulkemizdeki
tek habitati tahrip edilince, Yilan boyunlu (4drnhinga Rufa),'!! ve
ayrica bircok tatlisu bitkisi tamamen yok olmustur. Bir zamanlar
yore i¢in onemli gelir kaynagi olan balikgilik sona ermis!''? yore
halkinda yoksulluk bas gostermistir. Bir zamanlar yagmurlari
dengeleyen g6l olmadigi i¢in de bdlge sik sik sel baskinlarina
maruz kalmaktadir. Kisacasi bolge, gol ve sulak alanlarini geri
istemektedir.'"?

Bu gergekler karsisinda gevreci elestirmen ne yapmalidir?
Oyle ya cevreci elestirmen icin gevre artik soyut bir kavram de-
gil elle tutulur bir gergekliktir. Cevreci elestirmenin su sorulara
yanit aramasi yerinde olacaktir. Edebiyat veya diger sanatsal an-
latimlar, yore halkinin bir zamanlarin Amik’ine duydugu hasreti
ve su anki tahribata duydugu tepkiyi anlamamiza nasil yardime1
olabilir? Ulkemizde bizler topraklarimiza faydali bireyler olma
yolunda diinyanin baska yerlerinde gerceklestirilen ekolojik res-
torasyon hakkindaki edebiyata neden egilmeliyiz? Bu elestirel
yaklagimlar, Amik’in eski yaban hayat1 geri kazanilsin diye, pi-
narlari, dereleri ve sulak alanlariyla muhtesem gol geri gelsin
diye gergeklestirilecek onarim ¢aligsmalarina dikkat ¢ekmek igin
etkili bir yol mudur? Bozulmus topraklarin, su havzalariin res-
torasyonu diinyanin bagka yerlerinde artik bir hayal olmaktan
¢ikmistir.''* O halde ni¢in bizde de Amik geri kazanilmasin ki?
Neden {ilkemizde ve diinyanin baska yerlerinde bozulmaya ug-
ramis alanlarin onarimi i¢in ornek teskil etmesin ki?''> Yorelere
derinden baglanmay1 6ngdren biyobolgeselciligin yayginlastig
glinimiiz diinyasinda, bozulmus alanlarin restorasyonu cabalari
gittikce onem kazanmaktadir. Yasam alanlari -bir biyobdlgedeki

121



Cevreci Elestiriye Giris

yasamin siirekliligini saglayan su havzalari- denen ¢ekici kav-
ram yerel bolgelerde bir¢ok insanin isbirligi i¢inde ¢alisarak top-
raklarin tekrar dogal haline ve eski sagligina kavusturulmasini
igermektedir. Restorasyon odakli ¢cevreci elestiriyi benimsemek,
yani ¢evreci elestiri calismalari icinde dogal alanlarin ve kentsel
alanlarin restorasyonu konusuna egilmek, ¢evre problemlerinin
gittikce siddetlendigi, ¢evre tahribatlarinin arttigr ve ydrelerde
stirdiirtilebilirligin yok oldugu giiniimiizde, bir¢ok 6ncii calisma-
ya katkida bulunabilir.'"® Edebi eserlerde anlatildig1 sekliyle bir
zamanlarin saglikli topraklarina ait anilar yorelerde toprak yone-
timiyle ilgilenenlere avantaj saglayabilir ve planlamaya iliskin
kararlar etkileyebilir.

Arka  planinda  anlamli  ¢evre  tarihine  iliskin
degerlendirmelerle Aldo Leopold’un “Sulak Alana Agit” adl
yazisi, Amik’in gelecekte tekrar geri kazanilmasina ilham
olabilecek en etkili doga yazini eserlerden biridir, kuskusuz.
Bu yazinin giiclinii aldigi onemli bir nokta, saglikli bir
toprak parcasinin tahrip edilmeden Onceki anisini yasatiyor
olmasidir."” Unlii doga korumacimin eserinin, Amerika’da
sulak alanlarin restorasyonu cabalarina biiyilik katkisi olmustur
ve kuskusuz diinyada pek¢ok bolgede de bozulmus alanlarin
restorasyonuna ilham olacaktir. Sadece Wisconsin’de, pekgok
sulak alan bu yazinin yarattig1 sinerjiyle geri kazanilmigtir.'’®
Leopold’un biyografisinin yazari Curt Meine’nin dedigi gibi,
“IbJu eser ilk kez 1937 yilinda American Forests adli magazinde
yayimlandiginda, ne okurlar ne de Leopold bunun bir bildirim
oldugunun tam olarak farkindaydi. Bu yaziyla yeni bir ses dogal
diinyaya dair yazdiklarimizda ve diigiindiiklerimizde, ve insanin
diinyadaki konumu hakkinda doniisiim saglayacakt1” (Correction
Lines 132). Bu yaz1 Wisconsin’in kirsal bolgelerinden birinde,
Leopold’un derin sevgi besledigi bir turna habitatina agit
olarak kaleme almmistir. Bu yazida Leopold, sulak alanlarin
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korunmasinin ekosistemin biitiinliigli, dengesi ve giizelligi i¢in
sart oldugunu siirsel bir dille anlatir, dahasi “alelade hatta degersiz
zannedilen alanlarin goziimiizde deger kazanmasina” yarayacak
estetik bir formil sunar.!” Bu formil, en basit anlatimla, bir
ekosistemdeki numenona, yani “estetik tiire”'?* odaklanir ki bu
durum estetik tiiriin yasam alanina deger verebilmenin en etkili
yoludur. Leopold uzmani, Callicott’un deyimiyle estetik tiirler
“iginde bulunduklar1 ekolojik topluluklara damgasini basar. Eger
onlar yok olmussa o topraklarin g1l 151l saglhigi da yok olmus
demektir” (242). Flader ve Callicott’un belirttigi gibi, “Leopold
estetik tlir kavramini Ouspensky’den uyarlamistir ve bu kavrami
topraklarin sagligini gosteren isaretler anlaminda kullanmistir—
bu tiirler olmadan ekosistemlerin biitiinliigii de yok demektir”
(10). Leopold’a gore estetik tiir, s6z konusu bolgenin ekolojik
ve evrimsel tarihinin g¢aligmalariyla birlikte disiiniilmelidir.
“Sulak Alana Agit” adli yazida estetik tiirii anlamlandirabilmek
icin Leopold’un “Guacamaja” adli yazisindaki estetik tiirlere
referansin1 hatirlamak gerekir.”?! Leopold, “[o]rman tavugu
kuzey ormanlarinin, mavi alakarga ceviz koruluklarinin, Kanada
alakargasi yosunlu batakliklarin, Meksika ¢ami da ardi¢ agaci
bayirlariin numenonudur,” dedikten sonra, kalin gagali papagani
[Guacamaja] “Sierra Madre’nin numenonu” olarak tanimlar
(143). Leopoldcu diistinceye gore, bu olaganiistlii gilizellikteki
canlilarin hayatta kalabilmesi, estetik goriisimiizii onlarin
yasam alanlarina genisletebilmekten gecer; bu da, s6z konusu
canlilarin ekolojik ve evrimsel tarihini ¢alismayla miimkiin olur.
“Guacamaja” adli yazida Leopold sdyle der,

Giizellik  bilimi, doga bilimlerinin ta karanlik
caglardan kalmis bir dalidir. En iyi fizik¢iler dahi onun
denklemlerini heniiz ¢cézemedi. Ornegin herkes bilir ki,
kuzey ormanlarindaki sonbahar manzarasi su {i¢iinlin
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toplamuidir: oradaki topraklar, rengi kirmiziya déonmiis
akagaclar ve yakali orman tavuklari. Geleneksel bilimin
penceresinden bakildiginda orman tavugu, ti¢ doniimiin
kiitlesinin veya enerjisinin sadece milyonda birini
temsil etmektedir. Ama orman tavugunu bu manzaradan
cekip ¢ikarirsaniz geriye higbir sey kalmaz. Insami
hareketlendiren muazzam bir ¢ekim giicli kaybolur.
(142-143)

“Sulak Alana Agit”ta Leopold topraklarin estetigi iizerine
goriislerini uygulamaya koyar. Leopold, Kanada turnalarini'?
Wisconsin sulak alanlarinin numenonu olarak tanimlar ve soyle
aciklar, “[b]u kusun sesini duydugumuzda Gylesine bir kus sesi
deyip gegmeyelim. Burada duydugumuz, evrim orkestrasinin
trompetidir. O bizim evcillestirilemez ge¢cmisimizin, kuslar ve
insanlarin giinliik iliskilerini belirleyen binlerce yillik inanilmaz
bir gecisin semboliidiir” (98). Meine’nin deyimiyle, “[tJurnanin
degeri sadece onun dis goriintisiinde degil, bir tiir olarak tarihin-
de yatmaktadir” (Leopold 330). Genel anlamda yazi, topraklara
dair estetigin ekolojik ve evrimsel olarak anlagilmasina bir ¢agri-
dir ki bu da dogaya moral deger verebilmeyi beraberinde getirir.
Leopold sunu tartismaktadir: bizler turna deyince onun hem ev-
rendeki hem de dogal diinyadaki yerini hesaba katmaliyiz; yani
onun diinyayla olan en eski baglantisin1 bilmeliyiz. Bir baska
deyisle, bizler hem turnalari hem de i¢ ice gectikleri ekosis-
temler olan turna batakliklarini takdir etmeliyiz. Iste bu sebeple
Leopold yazisinda turnalara ayri bir 6nem verir:

Diinya yiiziindeki tarihleri yavas yavas aciga kavustukca

turnalar1 daha iyi anliyoruz. Simdi biliyoruz ki onlarin

kavmi iiclincii ¢agin ¢ok oOtelerine dayaniyor. Kendi

atalarinin da ait oldugu faunanin diger iiyeleri uzun
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zamandir tepelerin arasinda gomiilii. [...] Bu turnalar
sadece icinde sikisip kaldigimiz su anda degil, evrimsel
zamanin genis uzamlarinda yasar ve varliklarini
stirdiiriir. Turnalarin her y1l geri doniigleri, jeolojik saatin
tiktakidir. Turnalar doniip geldikleri yerlere alisiimamig
bir ayricalik katar. Siradan yerlerin hep siiregelen
aleladeligi ortasinda turna bataklig1, sonsuzluga dogru
yiirliylis yolunda kazanilmis ve sadece av tiifegiyle
degistirilebilecek, paleontolojik imtiyazlarla donanmig
bir asalete sahiptir. Baz1 batakliklarda hiikiim siiren
hiiziinlii hava belki de eskiden buralarin turnalarla dolup
tastyor olmasiydi. Simdi bu yerler tarihin sayfalarinda
boynu biikiik basibos bir halde duruyorlar. (4lmanak
98-99)

Ancak, Leopold’un turnalara vurgu yapmasinin 6zel bir
amac1 vardir. Leopold’un dncelikli vurgulamak istedigi konu es-
tetik ve etik iligkisidir. Doganin herhangi bir unsurunu estetik
olarak begenmek dogayla iliskilerimizde belirleyici oldugu igin,
Leopold yabanil alanlara -6rnegin sulak alanlara- estetik begeni
saglamanin yolunun ne olabilecegi lizerinde durmustur. Leopold
bu yolun belli bir dogal alana akil gdziiyle bakmaktan gegecegini
diistinmiigtiir. Egitilmis gdz baska canlilarla empati kurabilmeyi
kolaylastiracak bu da etik degerlerin gozetilecegi eylemlere yol
acacaktir. Leopold, felsefesinde etigi estetige dayandirdigi icin
topragi faydaci amagclar disinda algilamanin yontemlerinin ne
olabilecegini diislinmiistlir. “Sulak Alana Agit”ta Leopold soyle
demistir, “[d]Jogadaki iistliin nitelikleri algilama yetenegimiz, sa-
nat eserlerinde oldugu gibi, giizel olanla baglar.” Bu durum, géze
hos geleni tanimlamanin bir baska yoludur. Daha sonra, Leopold
gbze hos gelen unsuru daha genis bir resmin iginde, ekosistemin-
de ele almamizi ister. Leopold soyle devam eder, “[b]u giizel 6ge,
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giizellik denen seyin ardisik evrelerinden gecerek hentiz higbir
dilin tanimlayamadi81 degerlere ulasir. iste turnalarin degeri ben-
ce, kelimelerle ifade edilemeyen bu evrede yatar” (98).
Leopold’un estetik gorlisiini  sOyle netlestirebiliriz.
Leopold’un amaci turna batakligi gibi “ihmal edilmis dogal alan-
lara” estetik begeni saglamak ve bu gibi yerlere baglilik yaratmak
oldugu i¢in,'* yazisina turna gibi giizelligine dogustan hayran
oldugumuz bir canliyla baslar. Buradan da doganin géze hos gel-
meyen kisimlarina ulasir ki bu estetik denen konuya biligsel ve
bilime dayali bir yaklagim gerektirir.'** Bunlarin hepsi birleserek
ekosistemin tamamina objektif bir bakis saglar; bu 6zel bakis,
ekosistemi faydaci bakistan ve ekonomik kaygilardan uzak tutar.

Leopold i¢in, “gittik¢ce azalan sulak alanlar” bir algilama
meselesinden ibaretti. Leopold giizellik denen olgunun gelenek-
sel kriteriyle baslayip, sonra da bunu toprak sagligi ve siirdii-
rilebilirlik ile birlestirmekteydi. Ona gore, ekosisteme duyulan
hayranlik, yani, ekosistemi estetik agidan deneyimlemek, aklin
ve duygularin birlesmesinin bir sonucuydu, algilayan akil ve ya-
banil alanin birbiriyle etkilesimiydi; Leopold’un soziinii ettigi
“kelimelerle ifade edilemeyen evre” iste bu evredir. Duygularin
ve aklm bir araya geldigi Leopold’cu bu estetik deneyim duygu-
larin 6tesine gegerek akillara haz verir.'”® Akil ve duygular dogal
alanlarin biitiinliigiinii, dengesini ve giizelligini takdir edebilmek
icin birlesir. Ancak estetik yargilama siirecini baslatan unsur,
gbze hos gelen unsurdur, yani turnadir. O halde “Sulak Alana
Agit’ta bataklik alanlar1 anlatirken, Leopold’un evrimsel biyo-
lojiye ve ekolojiye iliskin bilimsel bilgileri, turnalara duydugu
derin sevgiyle birlesir.

Boyle bir yerde zaman kavrami bulunmaz. Burasi ta

buzul ¢agindan beri her yil, bahari turnalarin ¢igligiyla

kargilamigtir. Bataklig1 olusturan turba katmanlari ¢ok
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eskiden kalma bir go6liin havzasinda yatar. Turnalar
burada adeta kendi tarihlerinin 1slanmig sayfalariin
tizerinde dururlar. Bu turbalar sikistirtlmig kalintilardir;
onlar1 buzul tabakasi geri ¢ekildiginden beri, golciikleri
tikayan yosunlar, yosunlarin iizerine yayilmig simal
camlari, simal ¢amlarinin istiinde ¢iglik atip duran
turnalar meydana getirmistir. Ard1 arkasi kesilmeyen bir
nesiller kervani, gelecege acilan bu kopriiyii, bu habitati
kendi kemikleriyle olusturmustur... Gelecek nesiller
de burada yasayabilsin, liresin ve bu diinyadan gogiip
gitsin diye. (4/manak 97-98)

“Sulak Alana Agit”ta Leopold bilgiyi ve giizelligi, bilim ve
sanat1 bir araya getirme ¢agrisinda bulunur: amaci sulak alanlarin
algilanabilmesidir. Yazidaki bu biligsel ve biligsel olmayan yak-
lagimlarin kaynagmasiyla Leopold, sadece estetigi belirleyen tii-
riin dogal gilizelligini degil onun yasam alaninin evrimsel tarihini
ve ekolojisini yiicelttigi bir estetik anlayis ortaya koymaktadir.
Aslinda, topluca diisiiniildiigiinde Leopold’un yazilari, dogaya
estetik begeni gelistirmede biligsel ve duyussal modellerin bir-
lesmesini 6ngoriir.'** Bu birlesmeyle Leopold, “manzara degeri
olmayan” sulak alanlarin estetik olarak begenilmesi yolunda bir
devrim gerceklestirmis olur.'”’ Iste bir zamanlar “paleontolojik
imtiyazlarla donanmis asalete sahip” bir sulak alanin anilartyla
bezenmis bu giiclii estetik formiil Batida pekgok sulak alan res-
torasyonunu tetiklemis ve eskinin biyocesitliliginin geri gelme-

sine yardime1 olmugtur.'?

On ya da yirmi yil boyunca mahsiiller gittikge

verimsizlesmis, yanginlar ¢ogalmis, agaglik alanlar

genislemis ve turnalarin sayisi yildan yila azalmisti.

... kurutulan arazileri tekrar sularla doldurma furyasi
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basladi. Devlet, bolgedeki topraklari satin aldi, ¢iftgileri
baska yerlere yerlestirdi ve drenaj kanallarin1 kapatt.
Yavas yavas kuruyan turbalar yeniden sularla islantyor.
Yanginlarin olusturdugu o cukur alanlar tekrar gdletlere
doniisiiyor. (4/manak 102-103)

Wisconsin’in eskiden kurutulmus sulak alanlarma benzer
sekilde, iilkemizde ciddi sekilde tahrip edilmis ve acilen yeniden
yapilandirilmay1 bekleyen birgok talihsiz yer bulunmaktadir. Bir
zamanlar Afrika Avrasya go¢ yollarinda yiiz binlerce su kusunun
beslenme alan1 Amik’in restorasyonu bunlardan biridir.'

Amik’te, “Sulak Alana Agit”taki ifadelerle, “sulak alan sa-
kinlerinin Pastoral ¢ag1” trajik bir sekilde son buldu ¢iinkii de-
rebeyleri “tarlalarinin sadece sulak alanlar1 ¢evreleyen yerlerde
degil, ayn1 zamanda i¢ginde de bulunmasin istediler. Kanallar
aca aca yeni topraklar1 kullanima agma furyasi yavas yavas her
yere yayildi. Sulak alanlar sira sira drenaj kanallariyla boliindi,
aralar1 yeni tarlalar ve ciftliklerle bezendi.”'*° Bakin Amik’teki
durumla Wisconsin sulak alanlarmin bagina gelenler nasil da
benzerlik gdsteriyor:

[M]ahsulden yeterince verim alinmadig1 gibi {irtinleri
de kiragi vurmaya baslamisti... Yiiksek maliyetli drenaj
kanallar1 da borglara yenilerini ekliyordu. Zamanla
ciftciler o bolgeyi terk etti. Turba yataklar1 kuruyup,
biiziislip yer yer yanmaya basladi. Ta buzul ¢aglarindan
cikip gelen giines enerjisi buruk dumaniyla biitiin
bolgeyi sarip sarmaladi. Hi¢ kimse bu ziyana sesini
yiikseltmedi. [...] Turbalarda i¢in i¢in siiren yanginlari
kurak yaz mevsiminin ardindan gelen kar yagislart
bile dindiremedi. Tarlalar ¢ayirlar delik desik yaniklar
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icinde kaldi, arazilerdeki derin yara izleri eski goliin
ylizyillardir turbalarla kapli kumluk alanlaria kadar
ulasti. Sira sira yabani otlar bir iki sene sonra titrek
kavak caliliklarina donlismek tiizere kiillerin arasindan
fiskirmaya basladi. Turnalar artik zor durumdaydi...
Yanmadan kalabilmis kalinti ¢ayirlarda sayilart giin
gectikee azaliyordu. Topragin yeni sahiplerinin giiclinii
anlatan sarki, turnalar i¢in bir agittan 6te gidemiyordu.
Kalkinmanin yiice onderlerinin turnalardan haberi
bile yoktu... Turnalar onlarin umurunda degildi. Bir
canli tlirliniin mithendisler i¢in ne 6nemi olabilirdi ki?
Kurutulmamig bir batakligin neresi iyi olabilirdi ki
onlar i¢in? (4lmanak 102)

Ayni Wisconsin sulak alanlarinda oldugu gibi, Amik
Goli’nlin ve etrafindaki genis sulak alanlarin yok edilmesi bu
bolgenin ekosistem kanunlarina aykirryd: ve bu bdlgenin insan-
lar1 ve diger canlilart i¢in trajik sonuglar dogurdu. “Sulak Alana
Agit,” bilimleri ve sanatlar1 birlestiren bir yaklagimla boylesine
yara almis bir bolgeye estetik begeni ve baglanma yaratmada bize
rehberlik ediyor. O halde Leopold’un estetik goriisleri 1518mda,
Amik Golii ve sulak alanlar1 numenon ve onun yasam alant hatir-
lanarak geri kazanilabilir. Bir zamanlar buralara akinlar halinde
gelen turnalar ve bin bir ¢esit su kusuna ait anilar hala hafizalarda
canlidir; buralarm yerlisi olup yaslar ilerlemis kisilerle yapilan
sohbetlerde onlar hep yad edilir. Turna motifleriyle dolu edebiyat
metinleri de onlarin hatirasini canli tutar.'*! Gegmiste oldugu gibi
glinimiizde de turna kutsal bir kus olarak bilinir. Tiirk mitoloji-
sinde, halk biliminde ve halk miiziginde turna motifinin bollugu-
nun nedeni, bu cografyada bir zamanlar pekcok sulak alan ve bu
sulak alanlar1 kullanan sayisiz turna bulunusuydu. Ancak giiclii
turna imgelerine ragmen, bu efsanevi kuslari tam olarak algilaya-
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bildigimiz sdylenemez. Bugiin bir¢ok turna tiirii hem diinyada'?
hem de turna danslariyla taglandirildiklari iilkemizde tehdit altin-
dadir.”** Demek ki yasam alanlar1 dururken turnalarin giizelligine
ovglide bulunmak hig¢ de yeterli degilmis.

Edebiyat tarihimizde, hem estetik tiirleri hem de onlarin ya-
sam alanlarmi ele alan, genigletilmis toprak estetigi igeren olasi
eserlerin arayisi i¢inde iinlii halk sairimiz Karacaoglan’in bir si-
irine rastlariz. Tlrkmen sairi Karacaoglan “Bir Cift Turna Ucur-
dum” adl tiirkiide, turnalarin go¢men yasam tarzini anlatir. Yoz-
gat Dagi’ndan Erzurum ‘¢6liine” Marag’tan Gavurdaglarina, ora-
dan Erciyes iizerindeki sulak yayla yerlerine, Sagsuna Suyu’na
konmak tamamen belirli bir yagsam tarzina 6zgii anlatimdir. Ttr-
kiide ¢izilen go¢ yollari alabildigine sulak mekanlara -gollere,
akarsulara, denizlere- ulasir ki, bu da turnalarin gercekte ihtiyaci
olan dogal mekanlardir. Bu olgu, Karacaoglan’in, i¢indeki bii-
tiin canlilariyla birlikte dogal ¢evreye karsi duyarliligini, daha
da otesi, insanin ve diger canlilarin dogal ¢evre ile bir organik
bag kurdugunu gostermektedir. Karacaoglan’in “Bir Cift Turna
Ugurdum” adli tiirkiisiindeki doga tutkusu, Anadolu’daki turna
habitatlari1 6liimsiizlestirmekte, sadece kutsal goclerini degil
ayni zamanda yasam alanlarimi da yiiceltmektedir:

Bir ¢ift turna ugurdum Yozgat dagindan
izin aldim agasindan beyinden

Bas1 porkenekli Cavus koytinden
Erzurum ¢6liine konun turnalar

Ne ¢ok olur Erzurum’un agas1 beyi
Oniime gelir Bayburt’un dag1
Ciftlikli ¢cimenli yollarin sag1
Askal(e) ovasina konun turnalar
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Askale ovasinda tellerin 18ra
Dertlidir asiklarin sinesin dogra
Mihman diigme turnam Tokat’a ugra
Kazova ¢6liine ugran turnalar

Ne tez gelir Kazova’nin bahar yazi
Oniine gelir Yenihan’im diizii
Ciftlikli ¢imenli koca Sari1z’1
Ules’in géliine konun turnalar

Ules’i sorarsan dolu Ermeni
Deliktas’a ¢ikip da medhin vermeli
Sol gidi mancilig1 gozden irmali
Kizlar kalesine konun turnalar

Kizlar kalesinden hemen ugun
Cavdarin gedigini selamet gegin
Zeytinli Ermeniden bir kadeh i¢in
Maras’in ardina konun turnalar

Maras’in ard1 Gavurdaglar
Cikam Erciyas’1 Gesibaglari
Elleri mizrakli Tiirkmen beyleri
Sagsuna suyuna konun turnalar

Sagsuna suyundan Giiriin’e ugra

Asintt deresinde batsin gerekmez neyne
Elbistanli beylerine ¢ok selam sdyle
Amik ovasina konun turnalar

Amik ovasinda igerler sarap

Kiiciigii biiyiigi dil bilmez Arap
Yigidin vatani vay gidi Halep
Yiikiiniizli Reyhanli’da tutun turnalar
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Cesure gdyniicliigiim cesure

Seyran ettim gelip gecen yesire
Kus dogandan 6te koca Misir’a
Siitdeniz ¢oliine konun turnalar

Karac’oglan der ki dedicegin olursa
Sol gidi Halep mahsul verirse
Ben bir turnaya kefil olursa

Kastim ceremenizi goriin turnalar'3*

Bu siirde, turnalar bir zamanlar Anadolu’nun en zengin
sulak alanlarina inmektedir—Erzurum Ovasi, Askale, Kazova,
Sariz (Sultan Sazlig1), Kizlar Kalesi, Maras, Giiriin, Amik, Rey-
hanli sulak alanlari bunlardan bazilar1 olup'*®* bu sulak alanlar
turnalarin Afrika-Avrasya goc yollar tizerinde bulunmaktadir.
Bu siir Karacaoglan’in turnalara duydugu sevginin otesinde,
onun estetik bakisini turnalarin yasam alanlarina genislettigini
gostermektedir.

Ulkemiz ve diinya edebiyatlarinda turnalara duyulan sevgi
ne kadar yogun olursa olsun, ¢esitli kiiltiirlerde turnalar ne kadar
kutsal varliklar olarak anilirsa anilsin, Leopoldcu doga koruma
estetiginin yoklugu diinyanin dort bir kdsesinde sulak alanlarin
degerinin idrak edilmesini engelliyor ve sayilar1 gittikge azalan
bu zengin yagam alanlarinin tahrip edilmesine yol agiyor. Bu du-
rumda diinya ¢apinda sulak alanlarin tahribatina aldirig edilme-
mesi bizleri sasirtmamali. Ulkemizde de yirminci yiizyilin ikinci
yarisinda yeni tarim alanlar1 agma bahanesiyle bir¢cok sulak ala-
nin kurutulmus olmasi bizleri hayrete diisiirmemeli. Bu ekolojik
trajediler yorelerin ekosistemleri lizerinde daha dnce goriilmedik
capta hasar birakmustir.
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Glinimiizde tilkemizdeki sulak alanlarin %801 tehdit al-
tindadir ve tabii bu alanlar1 kullanan farkli tiirde su kuslart da.
Esasen Afrika-Avrasya goc¢ yollarini kullanan pekgok tiirde gog-
men su kusunun popiilasyonunda diisiis olmustur. Bunun basli-
ca sebebi, yanlis kalkinma politikalar1 sonucu kurutulmus olan
sulak alanlardir. Amik trajedisinin bu diisiislerde biiyiik pay1 ol-
dugunu sdylemek yanlis olmayacaktir. Dolayisiyla uluslararasi
isbirligiyle Amik’in ve sulak alanlarmin tekrar geri kazanilmasi
Afrika-Avrasya go¢ yollarinda bulunan diger sulak alanlarin geri
kazanilmasi i¢in bir 6rnek teskil edecektir.’*® O halde uluslarara-
st platformlarda hi¢ vakit kaybetmeden kus go¢ yollarindaki bu
temel sulak alanin geri kazanilmasi i¢in neler yapilabilecegi tarti-
silmalidir. Bu tartismalarda Leopold’un sulak alanlara bakisimizi
degistiren bilimin ve sanatin birlestigi estetik goriisii benimsen-
melidir. Duygular1 harekete gegiren edebiyatin giiciinii bélgenin
ekosistem bilgisiyle kaynastirarak tiim can damarlari kesilip yok
edilmis Amik’i geri getirebiliriz; yeter ki bu 6nemli goéreve bir
zamanlarin bu zengin alanlarini kullanan turnalarimizi hatirla-
yarak baslayalim ve yeter ki estetik duyarliligimizi onlarin yok
edilmis yasam alanlarina genisletebilelim.
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SONUC

Kitabimiza Christopher Manes’in “Nature and Silence”
[Doga ve Sessizlik] makalesindeki diisiincelerine deginerek
basladik. Ve yine Manes’in diislincelerine deginerek bitiriyoruz:

Yarim milenyumdur, Batida iletisimin merkezinde
“Insan” var. Bu kurgusal karakter dogal hayatin
lizerini kapatarak onu sessiz ve Oznesiz bir halde
biraktl. Yine de “Insan” varilacak mecburi bir sonuc
degildir. Bu “Insan” tasviri zamanm belli bir kesitinde
bir dizi karmasik entelektiiel ve kurumsal mutasyon
sonucunda -ki bunlarin arasinda aklin bir anda her seyin
merkezine oturmasi da vardir- ortaya ¢ikmistir. Pek
tabii hi¢bir agiklamasi olmadan ortadan da kalkabilir.
Bu amagla gegerli bir ¢evreci etik, “Insan”1 miimkiin
kilan hiimanist zemine meydan okuyarak statimiizi
daha miitevazi bir kimlikle yenilemelidir: Homo
sapiens, milyonlarca giizel, korkung, biiyiileyici -ve
onem tasiyan- diger tlirler arasindaki bir tiir sadece. Bu
¢agin sonundaki, bizim dncemizden itibaren siiregelmis
cevresel yikintilara bakip diisiindiigiimiizde en azindan
bir seyden emin olabiliriz: Kiiltiirimiiziin artik kibarca
konuyu degistirmesinin vakti gelmistir. (26)

Kiltiiriimiiz ~ konuyu nasil  degistirecektir?  Manes,
makalesinde yeni bir ekolojik tevazu dili Onermisti (“derin
ekolojinin el yordamiyla da olsa bulmaya calistigi ekolojik
tevazunun dilini bulmaliy1iz” (17)). Bu dili de temelde bizlere
dogadaki sesleri duyuracak, bizleri ekolojik okur yazar yapacak
bir dil olarak tasarladi. Iste bu noktada Lawrence Buell’in,
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The Future of Ecocriticism’in en son boliimiinde dile getirdigi
diistinceleri onem tasir. Buell yirmi birinci yiizyilin dénemecinde
gevreci elestirinin, ciddiyetle yiiriitilmiis pek ¢ok entelektiiel
calismayla, cevreciligi edebiyatcilarin ve diger hiimanistlerin
kalic1 ilgi alan1 haline getirecegini soylemistir. Buell, s6z konusu
calismalarin, igsel degisim yaratacagi icin yeryiiziiniin kaderini
de etkileyecek giicte olacagini ima etmistir (130). Manes’in
ifadesiyle, kiiltlirimiiz konuyu iste boyle degistirecektir. Ve iste
bu nedenle iilkemizde de ¢evreci elestirinin edebiyatgilarimiz
arasinda yogun ilgi gormesi beklenmelidir. Doga yazini
olsun kurgusal eserler olsun, ge¢misten giliniimiize edebiyat
iriinlerimize ¢evreci elestiri uygulamalari, doganin binbir sesinin
ve dilinin idrak edilmesini saglayacaktir. S6z konusu uygulamalar
doga korumada, dogaya estetik bakis gelistirmede ve cevre
merkezli degerleri gelecek nesillere kazandirmada 6nemli rol
oynayacaktir; dogal alanlara, kentsel alanlara, ekosistemlere agir
hasarlar veren mevcut tiiketim kiiltiirintin {istesinden gelebilecek
yeni bir ¢evreci suurun yayginlagmasina hizmet edecektir.
Esasen ¢evreci elestiri, hizla tahrip edilen diinyamizda hem
gliniimiiz insan1 i¢in hem de gelecek nesiller i¢in umut 15181d1r.
Insanin dogay1 bir miilk olarak gériip ona yiizyillardir hiikmetmis
olmasi, kuskusuz yeryiiziinde onarilmaz ekolojik bozulmalara
yol agmistir. Bu bozulmalar ¢ogu zaman dogaya miidahalenin
yarattigt  olumsuzluklart  gérememekten kaynaklanmistir.
Yikimlarin bazilari insan aklimin kabul dahi edemeyecegi ve
ekosistemlerin kendi kendini yenileyemeyecegi biiyiikliiktedir.
Diinyamiza akciger gérevi yapan Amazon yagmur ormanlarinin
biiyiik boliimiiniin tahrip edilmesi, ilkemizde ge¢cmiste Marmara
Denizi biiyiikliiglinde bir alam1 kaplayan sulak alanlarin
kurutulmasi, binlerce kilometrekarelik ¢ollerin tarim alanlarina
dontstiiriilerek sulanmasi sonucu Aral Goli’'niin kurumaya
mahkiim edilmesi, yanlis tarim ve hayvancilik politikalari sonucu
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diinya capinda topraklarin erozyona ugramasi, fosil yakitlarla
meydana gelen seragazi salmimlar ile diinyamizin ikliminin
degismis olmasi kimilerine gore geri doniisii olmayan sonuglar
yaratmustir. Iste bunedenle gevreci elestiri, bu kitapta 5rneklendigi
sekliyle, cevre odakli eserler ile yorelerde ve biyosferde meydana
gelen cevre felaketleri arasinda kdprii olmay1 hedeflemistir. Bir
baska deyisle ¢evreci elestiri, dogaya etik sorumluluklarimizi,
¢evreci okumalarin tam merkezine almistir. On yil 6nce Michael
P. Cohen’in “Blues in the Green: Ecocriticism Under Critique”

baslikli yazisindaki saptamalarini hatirlayalim:

ahlaki ylkiimliiliiklerimizi su
insan ekolojik toplulugun sade bir iiyesidir. Leopold’a gore,
giiniimiize dek gelismis her tiir etigin tek bir dayanak noktasi
vardir. Bu dayanak bireyin, karsilikli olarak birbirine bagimli

Cevreci  elestirinin  kiiltiir ~ hakkinda  giiniimiiz
tartigmalarina duyarsiz kalamayacagini iddia ediyorum.
Ben etik sorguyu Geoftrey Galt Harpham’m calismasiyla
yorumluyorum. Harpham’in sdyledigi gibi etik alan,
¢Oziimleri kolayca saglamaz; bizlerin -dlislinmemizi
saglayacak bir zemin olarak- etik elestiriyi olusturmamiz
gerekir. ... Tanim olarak, veya en azindan etimolojik
olarak c¢evreci elestiri kurami, ¢evre odakli edebiyat
tartismalarint yapilandirir; bunu da, bilimden, tarihten
ve felsefeden yola ¢ikarak yapar. Aksi takdirde gevreci
elestiri, edebiyatin popliler Onyargilarla birlestigi ve
ayn1 zamanda amator ¢evreci olan edebiyat hocalarinin
fazla incelenmemis goriisleriyle bir parca toplumsal ilgi
uyandirdiklari bir zemin haline gelirdi.

Doga korumanin Onciilerinden Leopold da topraga karsi

olan parcalardan olusan bir toplulugun iiyesi olmasidir.
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Toprak etigi, toplulugun siirlarini karalari, sulari, bitki
ve hayvanlari, yani tim topragi kucaklayacak sekilde
genisletir. [...] Kisacasi, toprak etigi, Homo sapiens’in
roliinii toprak toplulugunun fatihliginden onun sade bir
liyesi ve vatandagina ¢evirir. Bu hem topluluk iiyelerine
hem de toplulugun kendisine saygi duymak anlamina
gelmektedir.

Insanlik tarihinin bu ekolojik yorumu Leopold’un {inlii toprak
etiginin en 6nemli yoniidiir zira bu ahlak anlayisi insan1 sadece
sosyal yasamda rasyonel bir varlik degil, ekolojik bir varlik olarak
tanimlamaktadir. Birgok g¢evreci elestirmenin vurguladigi gibi,
toprak hala bir miilk, ekonomik ¢ikar saglanacak bir kaynaktir.
Bu durumda gevreci elestirmen, giiniimiize kadar gelisen tiim
etik sistemlerin sadece insan merkezli oldugunu vurgulayarak
toprag1 da icine alacak yeni bir etik dnerir. Iste cevreci elestiri,
Leopold’dan 6diing aldigimiz sozlerle, glinlimiize kadar gelisen
tim etik sistemleri alasag1 ederek moral toplulugun simirlarmi,
dogal alanlari, fauna ve floray1 da i¢ine alacak sekilde genisletir.
Cevreci elestirmene gore, her seyden oOnce, cevreye, dogal
alanlara, flora ve faunaya salt ekonomik deger verilmesinden
vazgecilmelidir. Giinliik yasamin, biyotanin sagligina gore
diizenlenmesi, ¢evre sagligina zarar gelecek her tiir davranisin
kinanmasi gerekir. Insan olarak gorevimiz topraga karsi ahlaki
yukiimliiliik duyabilmek ve topragi korumaktir.

Leopold, “Bir Dag Gibi Diisiinmek” yazisinda ekosistem
sagligimi on plana almisti. Bu yazi, dogaya karsi herhangi bir
miidahalede bulunurken, bu eylemin dogaya, biyobdlgelere,
ekosisteme ne gibi zararlari olabilecegini, eger zararlari varsa bu
eylemin yapilmamasi gerektigi, eger yapilirsa da bunun bir ahlak
sorunu olarak goriilmesini 6ngdrmiistii. Bizler de ¢evre odakli
eserleri incelerken, “bir dag gibi diistinmek™ ifadesini, Marmara
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Denizi Gibi Diisiinmek, Amik Goli Gibi Diisiinmek diye
genisleterek, asirt avlanmayla baliklart azaltilmis, sulak alanlari
yok edilmis ve gesitli sekillerde hasar gérmiis ekosistemlerimiz
i¢in kullanabiliriz. Cevreci elestiri, ekosisteme bir biitiin olarak
bakar; biitiiniin saghigini bozacak eylemler kinanmasi gereken
eylemler olarak degerlendirilip bir ahlak sorunu olarak ele alinir.
O halde ¢evreci elestiri, ahlakli yasamin sinirlarini belirleyip deger
yargilarimizi gdzden gegirebilmemiz agisindan da énemlidir.

Unlii ¢evreci elestirmen Glotfelty, The Ecocriticism
Reader’a yazdig1 giris yazisinda, g¢evreci elestirmenin esere
yonlendirecegi sorulara ornekler vermisti. Glinlimiizde ¢evreci
elestirmen, Ozellikle insanin dogaya olan yiikiimliiliiklerini 6n
plana alacagi icin, bu sorularin etik boyutu énem kazanmaktadir.
Hemen akla gelen sorular sunlardir: Eserde genisletilmis bir
topluluk anlayis1 var mi1? Bir baska deyisle, karakterlerin diinya
goriisiinde, biitiin unsurlariyla birlikte dogay1 icine alan yeni bir
topluluk anlayis1 var mi1? Roman kisileri dogaya, kullandiklari
dogal kaynaklarla baglandiklarinin farkinda mi? Yasadiklari
yorenin doga tarihini biliyorlar mi1? Yagam kararlarin1 doganin
lehine olacak sekilde verebiliyorlar mi? Yasadiklari ydrenin
ekosistemini ve dogadaki ekolojik siiregleri 6grenmeye istekliler
mi? Dogal kaynaklar1 kullanirken eszamanli olarak dogaya sevgi,
saygt ve hayranlik duyabiliyorlar m1? Ekosistemi olusturan
bireylerin ekosistemin saglikli isleyisi i¢in gerekli oldugunu,
higbir 6geye biitlinlin dengesini bozacak derecede miidahale
edilmemesi gerektigini biliyorlar mi1? Insan saghiginin doganin
saglikli isleyisiyle bire bir baglantili oldugunun farkindalar
mi1? Yasadiklar1 yorenin bozulmus alanlarinin farkindalar mi?
Bu sorular ve benzerleri, incelenen eserlere yepyeni anlamlar
katarak, okuru c¢evre merkezli olmaya sevk ederek, doganin
yasam hakkina inandirarak ¢evreci elestirinin diger edebiyat
kuramlarindan farkini ortaya koyacaktir.
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Cevreci elestirmenin ¢evre odakli eserleri anilan sorularla
incelerken eserin giliniimiiz ¢evre problemleriyle baglantisini
kurmasi da yerinde olacaktir. Bu baglamda ¢evreci elestirmenin
kendine yoneltecegi sorular da vardir: Bu eserde yazar dogaya
moral deger veriyor. Benim iilkemde yore insanlar1 yabanil
alanlarin, yaban hayatinin ve bitki ortiistiniin degeri konusunda
neler digiinlir? Bunu ne sekillerde gosterir? Eser, yasanilan
yorelerin bitki Ortiisii yoluyla bizlere bir doga tarihi dersi
veriyor. Yorelerin tarihinde doga koruma konusunda hi¢ adim
atilmig midir? Yazar yasadigi donemde topraklarin biyiik bir
degisime ugradigini soyliiyor. Benim yasadigim topraklarda
bitki ortlisiinde zaman iginde ne gibi degisimler olmustur? Bu
degisimlere ne gibi kararlar yol agmuistir?

Eserlerin ¢evre merkezli yonlerinin incelenecegi yazilar
yoluyla, okurda kendi yasadigi yoreye bir merak baglayacak,
su sorularim yanitlarini arayacaktir: Yasadigim bolgedeki bitki
ortiisii nasildir; bu topraklarda bizden 6nce yasayanlarin hangi
stirdiiriilebilir yagam modelleri vardi; bdlgemize ugrayan gogmen
kuslar var mi, yasadigimiz bolgenin ¢evre tarihini biliyor muyuz;
hangi jeolojik siirecler yasadigimiz bolgenin toprak yapisii
etkilemis; yasadigimiz bolgede hangi tiirlerin nesli tiikkenmis;
bolgemizdeki biyolojik cesitlilik hakkinda neler biliyoruz;
yasadigimiz bolgede ilk acan bahar cigeklerinin adini biliyor
muyuz; bélgemizde eskiden hangi canlilar yasiyordu; bolgemize
en yakin yabanil alanlar nerededir? Bu gibi sorularla baslayacak
¢evre merakiyla, ¢evre bilincinin yerlesmesi i¢in beklenen igsel
degisim gerceklesecektir.

Cevre 6geleri iceren edebi eserlere ¢evreci agidan bakmak,
gelecegin kirsal ve kentsel alanlarinda topragin sadece ekonomik
deger acisindan goriilemeyecegini; topragin karmasikligini;
ekosistemin, biitlinii olusturan bireyler kadar degerli oldugunu;
toprak sagligmi; yabanmil alanlarin degerini; biyogesitliligin
korunmasi gerektigini; ekolojik restorasyon diisiincesini; avciliga
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dair egitimi; doga koruma estetigini; 6zel ve kamusal alanlarda
toprak yonetimini; orman ekolojisi ve yonetimini; yore insanlari
odaklt doga koruma hareketini; ¢evre tarihini 6grenmenin
Onemini saglayacaktir.

Icinde bulundugumuz yeni jeolojik ¢agda -Antroposen
caginda- doganin ugradigi hasar1 tamamen yok edemeyiz.
Ornegin nesli tilkenmis canlilar1 higbir caba geri getiremez.
Ancak kaybettigimiz orman alanlarini yeniden agaclandirabiliriz,
cayirlik alanlart yeniden kazanabiliriz, kurutulan sulak alanlari
yeniden olusturabiliriz, nehirleri, denizlerimizi temizleyebiliriz,
corak topraklar1 parklara doniistiirebiliriz, nesli tehdit altindaki
tiirlerin habitatlarini koruyarak dogal ortamlarinda ¢ogalmalarim
saglayabiliriz. Cevreci elestiri, yabanil alanlarimizin tiimiiniin
korumaya alimmasinda, zengin biyogesitliligimizi korumada,
turnalar basta olmak iizere artik semalarimizda goéremedigimiz
su kuslarinin geri gelmesinde, kuruyan sulak alanlarimizin
geri kazanilmasinda, yorelerde insanlarin dayanisma ruhuyla
calisarak saglikli topraklar yaratmada yol gosterici olacaktir.

Batida ¢evreci elestiri, dogay1 kurtarmak gibi son derece
insancil bir gaye ile ¢aligsmalara baslamistir. Boyle bir gaye, etkili
eserlerin bulunup multidisipliner yaklasimla incelenmesiyle,
eserler temel alinarak giincel problemlere parmak basilmastyla,
eserlerin okumasinda en etkili sézlerin sOylenmesiyle, elestirel
yazilarin topluma ulagmasini saglamakla amacina ulagsmaktadir.
Batida gerceklestirilen oncli ¢alismalar ¢evreci elestiri alanina
heniliz adim atan iilkemiz ve diger iilkeler i¢in yol gdsterici
olacaktir. Ancak, belki de, toprak anaya derinden bagl
kiiltiirimiiziin i¢inden g¢ikacak c¢evreci elestirmenler gegcmisten
glinimiize doga sevgisi dolu eserleri inceleyerek c¢evreci
elestiriyi hi¢c olmadig1 kadar zenginlestirip Batinin 6rnek alacagi
yeni ufuklari yaratacaklardir.

2CGIOY
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NOTLAR

Christopher Manes’in “Nature and Silence” adli makalesi ilk
kez Environmental Ethics dergisinde yayimlanmistir (bkz. 14.4
(1992): 339-350). Bu kitapta Manes’den almtilar Glotfelty ve
Fromm’un The Ecocriticism Reader adl1 segkisinde yer alan tekrar
basimdan yapilmuistir.

Manes’in argiimaninin temel noktasi, doganin bir ruhu oldugu
ve dogadaki her seyin insanlara bir mesaj iletebilecegi inanisinin,
yani animizmin ¢okmesi sonucunda bugiin i¢inde bulundugumuz
ekolojik kriz ortamina girdigimizdir. Manes’in ifadesiyle, “[a]ni-
mizmin baslica 6zellikleri arasinda: (1) algilanabilir diinyadaki her
sey, bir ruha sahip olmak anlaminda canlidir—insanlar, insan eliy-
le yapilmus kiiltiirel aletler, biyolojik veya “hareketsiz” tiim dogal
varliklar dahil (2) insan disindaki diinya sadece canli degil ayni
zamanda da insanlarla iletisim yetenegi olan, konusabilen bir 6z-
nedir.” Manes’in belirttigi bir diger nokta animizmin tiim insanlik
tarihi boyunca evrensel bir durum oldugudur. Yani su andaki tiim
modern toplumlar da aslinda animistik bir gegmisten gelmekte-
dir. Manes, animizmin ¢dkmesine sebep olarak okuryazarlik ve
Incil tefsirlerini gdsterir. Manes, “kiiltiiriimiizde o ana dek tutarl
bir sistem olan animizm, ortagcagda pek ¢ok sebepten dolay: iflas
etti. Bu sebeplerin baglicalart ise iki gii¢lii ve kurumsal teknoloji-
nin hayatimiza girmesiydi: okur yazarlik ve Incil tefsirleri,” diye
aciklar. Manes, okuryazarligin diigiincelerimizi soyut bir diizlem-
de kurgulama ve inceleme imkanini verdigini belirtmistir. Dolay1-
styla birey artik “gercegi” disarida dogada degil, kendi zihninde
kurdugu bir mantik diizleminde aramaktadur. incil tefsiri ise basta
Incil’in yorumlanmastyla baslamis, sonra da diger tiim metinlere
ve sonucta olgusal diinyaya sigramistir.

Buell, The Future of Environmental Criticism’de, ¢evreci elestiri
icin kullandig1 birinci ve ikinei dalga metaforunu birinci ve ikinci
dalga feminizmden uyarlamistir.
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4 Bkz. http://www.hetchhetchy.org/about

5 Diinyada Ekvador, Yeni Zelanda, Bolivya gibi baz iilkeler doga
haklarini kabul etmis olup doga haklarini yasalarla korumaktadir.
Yeni Ekvador Anayasasi’nda “doganin onarimi” ayri bir mad-
de halinde yer almaktadir. Bu madde sdyle der: “Doganin ona-
rilma (restorasyon) hakki vardir.” Yeni Zelanda’da 2012 yilinda
Whanganui Nehri’ne biitiinliigiiniin korunmasi hakki verilmistir.

6 Gilinlimiizde Mary Austin 6ncii ekofeministlerin icinde yer almak-
tadur.

7 Bu radikal ¢evreci grubun ilk kez 1979’da Amerika’nin giiney-
batisinda kurulmasmin ardindan Kanada, Avustralya, Ingiltere,
Belgika, Hollanda, Filipinler, Fransa, Almanya, Yeni Zelanda, Cek
Cumbhuriyeti, Hindistan, Polonya, Meksika, Italya, ispanya ve di-
ger tilkelerdeki Eart First! gruplarinin kurulusu takip etmistir.

8 Unlii gevreci elestirmen Scott Slovic, Going Away to Think bas-
likl1 kitabinda, “bir¢ok edebi ¢alisma ¢dpe atilacak derecede oku-
namaz nitelikte yazidir—anlasilan ger¢ek bir okur kitlesi diisii-
niilerek yazilmamustir. Cevreci elestirmenler herkesten daha gok
dilin anlasilir ve hos olmast i¢in ¢aba sarfetmelidir. Bizler gibi
doga yazini ¢alisan kisilerin 6niinde giin be giin diinyanmn en iyi
modelleri bulunur,” der (29).

9 Cevreci elestiri kiiltlir metinlerine de uygulanmaktadir.

10 Deniz biyologu Rachel Carson, Silent Spring [Sessiz Bahar] adli
ses getiren eserinde, tarim ilaglar1 ve 6zellikle DDT nin dogadaki
canlilara ve insana verdigi zarar1 bilimsel bilgiler 1s18inda anlat-
mustir. Pestisit kullaniminin ¢evrede olusturdugu riskleri gosteren
bu kitap, kamuoyunda genis bir ilgi uyandirmstir. Kitap dyle bii-
yiik bir etki yaratmistir ki, donemin Amerikan baskani Kennedy
bu konunun arastirilmasini istemis ve Amerika’da 1972°de DDT
kullanimi yasaklanmustir. Sessiz Bahar (2004) Tiirk¢eye Prof. Dr.
Cagatay Giiler tarafindan kazandirilmigtir.

144



Notlar

11 Robert Finch ve John Elder’in editorliglinii yaptig1 The Norton
Book of Nature Writing (New York: W.W. Norton & Company,
1990), 1700°li yillardan giiniimiize kadar olan doga yazinini ige-
ren degerli bir antolojidir.

12 “Sulak Alana Agit” kapsamli olarak bu kitabin dordiincii bolii-
miinde ele alinmaktadir.

13 Doga yazini iizerine degerlendirmeler igin, bu kitapta bkz. 48-52.

14 Ornegin Thoreau’nun yirmi dort yil boyunca dogada tuttugu
giinliikler [Journal] iki milyon kelimeden olusur. Bkz. Cameron,
Writing Nature 3.

15 Leopold “On a Monument to the Pigeon” [“Gilivercine Anit”]
adli yazisinda, insana ayricalikli bir statii veren diigiincelere karsi
¢iktigini, insanin kendi disindaki diinyayla “akrabaligini” tantyan
Darwinci ve yagam merkezli goriislere kucak actigini soyle dile
getirir:

Darwin’in tiirlerin kdkenine dair ilk isareti vermesinin iizerinden
bir yiizy1l gegti. Simdi bizler, bizden 6nceki nesiller kervaninin
hi¢ bilmedigi bir seyi biliyoruz: insan, upuzun evrim seriivenin-
de, diger canlilarla hep birlikte yolculuk yapan bir yolcudur. Bu
yeni bilgi bugiine kadar bize, diger canlilarla bir akrabalik hissi
vermis olmaliydi; yasamaya ve yasatmaya dair bir istek vermis
olmaliyds; biyotik tesebbiisiin biiyiikliigii ve siirekliligi iizerine
bir merak hissi uyandirmis olmaliydi. (Almanak 113)

16 Bkz. Rueckert, “Literature and Ecology: An Experiment in
Ecocriticism” [Edebiyat ve Ekoloji: Bir Ekoelestiri Deneyi] 105-
123. Rueckert bu makalede, edebi eserlerin “depolanmis enerjinin
dilsel esiti” oldugunu, ancak onlarin “dil ve hayal giiclinden gelen
yenilenebilir enerji kaynaklar1” oldugu igin titkenmeyip her zaman
ve her dilde yasayacagini tartisir (108).

17 Carson’in Sessiz Bahar’in “Yarmin Masalr” boliimiinde belirtti-
gi gibi, boyle bir kasaba yoktur ancak bu kasabanin benzerlerine
Amerika’nin her yerinde rastlanabilir (3).
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18 “Cevreci Elestiri Doguyor” baslikli bu bdliimde yer alan ¢evreci
elestirinin diinyadaki tarihsel gelisimine iligkin degerlendirmeler
Gonca Gokalp Alpaslan ile ortak ¢alismamiz “Tiirkiyat Arastirma-
larinda Yeni Bir Alan: Cevreci Elestiri” baglikli yazidan alinmustir.
Bu ¢aligsmanin ¢evreci elestiriye iliskin kuramsal kismi benim tara-
fimdan, Tiirkoloji ile ilgili kism1 Gonca Gokalp Alpaslan tarafindan
kaleme almmustir. Bkz. Ozdag ve Gokalp Alpaslan, 641-651.

19 David Mazel, “Amerika’da farkedilebilir bir ¢evreci elestirinin
on dokuzuncu yiizyilin ikinci yarisindan itibaren ortaya ¢iktigini”
soyler (3). Bkz. Mazel’in A Century of Early Ecocriticism adli
kitabinda yer alan “Introduction” boliimii, 1-19.

20 Edebiyat ve Toprak Etigi baglikli kitabimda belirttigim gibi,
“[g]iniimiizde bir ¢evre perspektifi olusturma cabalari, Batili in-
sanin ylzyillardir dogadan kopuk olusunu ve dogay1 sinirsizca so-
miirebilmesini mesrulastiran gizli gii¢leri nihayet agiga ¢ikarmis-
tir. Cesitli ¢evre filozoflarinin, doga etikgilerinin, ekoteologlarin
ve cevre konularma duyarli bilim insanlarinin yaptig1 calismalar,
dogay1 “6teki’ yapan ve ekolojik bir bakis agisinin olusmasini en-
gelleyen en temel nedenleri ortaya koymustur. Bazi galigmalar
insan merkezli bakig1 yaratan baslica sebebin Yahudi-Hiristiyan
gelenegi oldugunu belirtir; bazilart ise bu durumun koklerinin
Yunan felsefesinde oldugunu ortaya koyar. Birgoklar1 da dogay1
insanin kullanimina sunan baglica etmenin Bacon, Descartes ve
Newton’un dualist ve mekanik diinya goriisleri oldugunu one sii-
rer. Biitiin bu insan merkezli sistemlerin birlesimi dylesine biiylik
bir etki yapmustir ki, bugiin Bat1 geleneginin en temel diistince-
lerinin yeniden gozden gegirilmesi gerekmektedir.” Bkz. Ozdag,
Edebiyat ve Toprak Etigi 24-25.

21 Slovic bu diisiincesini “narrative scholarship” ifadesiyle kavram-
lastirmugtur.

22 Peter Barry, Beginning Theory: An Introduction to Literary and
Cultural Theory (2002) [Kurama Baslarken: Edebiyat ve Kiiltiir
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Kuramina Girig] adli kitabinda ilk kez, diger edebiyat kuramlari
arasina “Cevreci Elestiri”yi dahil etmistir. Bkz. “Ecocriticism,”
Beginning Theory 248-271.

23 Giiniimiizde ASLE, doga ve kiiltiir aragtirmalarinda, doga yazini,
cevreci elestiri, gorsel sanatlar, pedagoji, film, yaratict yazin gibi
cesitli alanlar yoluyla disiplinleraras1 ve yenilik¢i yaklasimlari
tesvik etmektedir. ASLE’nin misyonu, ag sayfalarinda belirtildigi
gibi, “edebiyat, kiiltiir ve fiziksel ¢evre arasindaki iligkileri arasti-
ran bilim insani, egitimci ve yazarlar1 tesvik ederek siirdiiriilebilir
bir diinya i¢in doga ve kiiltiir anlayis1 saglamaktir.” Bu misyonun
desteklenmesi yollari, “[¢]evreci edebiyatta, sanatta ve insani bilim-
lerde akademik ¢alismalari, egitim/6gretimi ve yaratici ¢caligmalari
desteklemek; [k]onferanslar, bilgi aglari, yaymlar ve diger forumlar
yoluyla aktif ve enerjik bir toplulugu tesvik etmek; [¢]esitliligi ve
katilimeiligr ilerletmek igin ulusal, disipliner ve kiiltiirel sinirlart bir-
lestirmek; [e]kolojik yonden siirdiiriilebilir uygulamalar1 korumak
ve savunmak” olarak agiklanmaktadir. ASLE’nin, gectigimiz yil-
larda Ingiltere, Kanada, Avrupa, Japonya, Kore, Avustralya-Yeni
Zelanda, Tayvan, Hindistan’da da benzerleri kurulmustur. Bkz.
<http://www.asle.org/>.

24 Bkz. <http://isle.oxfordjournals.org/>.

25 Cevreci elestiride ¢evre adaleti konularimi ele alan énemli bir
kaynak kitap, Joni Adamson, Mei Mei Evans ve Rachel Stein’in
editorliigiinii yaptig1r The Environmental Justice Reader: Politics,
Poetics & Pedagogy (Cevre Adaleti Seckisi: Siyaset, Yazinbilim
& Pedagoji) adli kitaptir. Cevreci elestiriye giris tizerine ASLE
web sayfast okuyuculara birgok makale sunmaktadir. Bkz. <http://
www.asle.org/site/resources/ecocritical-library/intro/>.

26 Giiniimiizde gevreci elestirinin kisa tarihgesini inceleyen yayinlar
bulunmaktadir. Buna 6nemli bir 6rnek, Ursula K. Heise’nin yazdi-
&1 “The Hitchhiker’s Guide to Ecocriticism”dir. Bkz. PMLA 121.2
(2006): 503-516.
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27 Barry’nin Amerikan ve Ingiliz ¢evreci elestiri ekollerine dair go-
riisleri igin, bkz. Beginning Theory 249-51. Ingiltere’de gevreci
elestiri i¢in “green studies” terimi kullanilmaktadir.

28 Barry’ye gore, Ingiltere’de gevreci elestiri, Amerika’daki 6rnek-
lerinden farkli olarak, hiikiimet, endiistri, ticaret ve neokolonyel
giiclerden kaynaklanan c¢evre tehditlerine bir uyart niteligi tasi-
maktadir (251).

29 Buell, ortiisen alanlar sebebiyle, cevreci elestirinin tarih¢esindeki
birinci ve ikinci devre tanimlamasinda, “dalga” yerine “palimpsest”
metaforunun da kullanilabilecegini sdyler (Future 17).

30 Bu donemin gevreci elestiri yaklasimlart ikinci donem g¢evreci
elestiride de gbzlemlenmektedir.

31 Ugiincii dalga gevreci elestiriye dair dnemli bir yazi, MELUS adli
derginin (Multi-Ethnic Literature of the US) 2009 yilinda yayim-
lanan “Ethnicity ve Ecocriticism” 6zel sayisindaki Giris boliimii-
diir. Bu yazida Adamson ve Slovic goyle der: “Bu [MELUS] sa-
yist zictincii devre olabilecek gevreci elestiriyi arastiracaktir; Bkz.
“Guest Editors’ Introduction — The Shoulders We Stand On: An
Introduction to Ethnicity and Ecocriticism,” 34.2 (2009): 6-7.

32 Birinci ve ikinci dalga ¢evreci elestiri tizerine kapsamli degerlen-
dirmeler i¢in bkz. Buell, The Future of Environmental Criticism
17-28.

33 Cheryll Glotfelty, The Ecocriticism Reader’a yazdig1 “Giris” ya-
zisinda soyle demistir: “Cevreci elestiri temelde beyaz adamin ¢a-
lisma alan1 olmustur. Bu alan, ¢evre ve toplumsal adalet konulari
arasinda kuvvetli baglar kuruldukca ve konuya farkl: sesler kat-
kida bulunmaya baglayinca, bir¢ok etnik grubu da igine alan bir
hareket olacaktir.” Bkz. Glotfelty, “Literary Studies in an Age of
Environmental Crisis” xxv.

34 Bu kitapta bir makalesi bulunan T.V. Reed, ¢evresel adalet eko-
elestirisi (environmental justice ecocriticism) kavramini ortaya
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atarak, etnik edebiyatlar1 ele alan ¢evresel adalet ekoelestirisinde,
edebiyat¢inin odaklanacagi bazi temel sorulart belirlemistir. Bkz.
“Toward an Environmental Justice Ecocriticism” 145-162.

35 1991 yilinda, 600’lin tizerinde Afrikali, Latin, Asyali, Kizilderili
Amerikali, ve diger iilkelerden birgok kisi, Washington D.C.’de,
Birinci Ulusal Siyahi Cevreci Liderlik Zirve’sinde bir araya gel-
misler ve Cevresel Adalet’in 17 prensibini kabul etmislerdir.

36 Bkz. Adamson ve Slovic, “Guest Editors’ Introduction — The
Shoulders We Stand On: An Introduction to Ethnicity and
Ecocriticism” 6-7.

37 Koloni dénemi sonrast ¢evreci elestiri i¢cin onemli bir kaynak
ISLE dergisinin Kis 2007 sayisinda yayimlanan makalelerdir.
Ayrica DeLoughrey, Gosson ve Handley tarafindan yayimlanan
Caribbean Literature and the Environment: Between Nature and
Culture (2005) Karaiplerde insan ve doga tarihi kesigmelerini or-
taya koymasi agisindan 6nemli bir kitaptir.

38 Bkz. Heise, “The Hitchhiker’s Guide to Ecocriticism,” [Cevreci
Elestiriye Bir Otostopgunun Rehberi] 513.

39 Bkz. Oppermann, ed. Ekoelestiri: Cevre ve Edebiyat. Ankara:
Phoenix, 2012. Oppermann’in “postmodern ekoelestiri” olarak
tanimladig1 kendi yaklagimi iizerine degerlendirmeleri i¢in bkz.
kitabin “Giris” boliimii, 32-36.

40 Gokalp Alpaslan’in bu c¢aligmast iinli Kirgiz yazar Cengiz
Aytmatov’a ilk kez ¢evreci elestiri uygulamasi igermektedir.

41 Birand, Fransa’da bitki sosyolojisi alanin1 kuran J. Braun-
Blanquet’in metodunu tilkemizdeki bitki birlikleri tizerinde uygu-
lamustir (Giir 77).

42 Prof. Dr. Tuna Ekim (Gazi Universitesi Fen Fakiiltesi Biyoloji
Boliimtii), Birand i Ali¢ Agaci ile Sohbetler (1968) adli eserine
de bir girig yazist yazmis ve bu eser i¢in “[u] zun yillar sonra bu
kitab1 inceleyecek kisiler Anadolu bitki ortiisiindeki degisiklikleri
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daha da carpici olarak anlayacaklardir” diyerek, Birand’in gele-
cekte lilkemizde doga tarihi disiplini i¢in de dncii isim olacagini
ima etmistir (iii).

43 Amerika’da yirminci yiizy1l 6ncesi doga yazininin ilk temsilcileri
icin bkz. Ozdag, Edebiyat ve Toprak Etigi 18.

44 Linnaeus’un Systema Naturae adl kitabin1 yayimlamasindan bu
yana gecen siirede, iki milyona yakin [1,7 milyon] canli tiirii bi-
limsel olarak isimlendirilmis ve tanimlanmistir. Bu sayi, diinya
iizerindeki toplam biyolojik ¢esitliligin kiiglik bir boliimiidiir.

45 Donald Worster, Nature's Economy: A History of Ecological Ideas
[Doganin Ekonomisi: Ekolojik Goriisler Tarihi] adli kitabinda, 18.
yiizyilda ekolojide belli basli iki gelenegin ortaya ¢iktigini belir-
tir; Linnaeus’un, insan aklinin dnderliginde dogaya hitkkmedilmesi
anlamina gelen emperyal gelenegin, Gilbert White’in da insanin
dogayla uyum i¢inde yagamasi anlamina gelen pastoral (arcadian)
gelenegin temsilcisi oldugunu belirtir (2).

46 Bu boliimde yer alan Amerika’da doga yazini iizerine yorum-
lar, kismen Edebiyat ve Toprak Etigi: Amerikan Doga Yazininda
Leopold’cu Diigiince adli kitabimdan alintidir. (bkz. 14-17).

47 Berci Kristin Cop Masallar: lizerine ¢evreci elestiri uygulamasi
icin bkz. Ozdag, “Sessiz Bahar’dan Sonra Ses Getiren Elli Yil”
179-199.

48 Yiiziincii Y1l Universitesi Su Uriinleri Fakiiltesi Dekan1 ve Doga
Gozciileri Dernegi Bagkani Prof. Dr. Mustafa Sari, inci kefalinin
korunmasinda tek isimdir. ilgili video i¢in bkz. <http://www.you-
tube.com/watch?v=59204gTuyKA>

49 Gergekten de Anadolu Manzaralari’nda bitki topluluklart igin
kullandig1 “cemiyet” terimiyle Birand, Henry David Thoreau’nun
“society” kavramini ¢agristirmaktadir; Birand’mn, John Muir’in do-
gal abideler i¢in kullandig: “katedral” ifadesini ve daha nice benzer
ifadeleri ve soz sanatlarmi kullaniyor olmasi Birand’in doga yazar-
larimin eserlerini okumus olabilecegine isaret etmektedir.
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50 Birand, 1939 senesinde Karadeniz kiyilarma (Sinop, Ayancik,
Zonguldak ve Eregli) yaptig1 kisa seyahatin sonucunda da, bu
bolgenin “vejetasyonu”nunda “belli basl birlikleri ve bunlarin
siralaniglarini” anlatan bir eser birakmustir. Bkz. Bati Karadeniz
Kuyilarinda Bir Botanik Gezisi 1-13.

51 Birand, Bati Karadeniz Kiyilarinda Bir Botanik Gezisi adli galis-
masinda, “[o]n seneden beri yaptigimiz aragtirma ve toplamalarla
bir bakista ¢ir¢iplak gibi goriinen stepten binden fazla bitki tiirii
toplayarak memleketimizin genis bir alanini kaplayan stepin flo-
ristik temelleri atilabildi” demistir (2).

52 Giir, Birand’la ilgili su bilgileri verir: “Hikmet A. Birand,
Biiyiik Cerkes Siirgiinii'nde (1864) Kuzey Kafkasya’nin Abzah
yoresinden Anadolu topraklarina go¢ eden/siiriilen Adigelerin
Brante Ailesi’ndendir (Berzeg, 1995: 73). Onceleri “Hacibeyzade”
olarak anilan aile, Soyad1 Kanunu’ndan sonra “Birand” soyadini
almistir. Hikmet A. Birand, ailenin ikinci ¢ocugu olarak 1904
yilinda (hicri 1320) Karaman’da diinyaya gelmigtir” (75).

53 Birand, Bonn Universitesi’nde botanik alaninda ”Untersuchungen
iiber Tracheomykosen” baslikli tezini 1933 yilinda tamamlamistir
(Giir 76).

54 Birand’in bibliyografyasi i¢in bkz. Mutlu Kart Giir, “Prof. Dr.
Hikmet Ahmet Birand Bibliyografyasi i¢in Bir Deneme” 75-85.
Birand’1n Tiirkiye florasina yapmis oldugu katkilar i¢in bkz. Bay-
top, “Hikmet Birand’in (1904-1972) Anadolu Bitkileri Koleksiyo-
nu” 321-329.

55 Birand, Anadolu Manzaralari na yazdig1 “Birka¢ S6z”de bu ya-
zilar1 ¢ok seneler once yazdigin, Ulus Giizel Sanatlar Sahifesi,
Ulkii, Sanat ve Edebiyat gazetelerinde yayimladigimi, daha sonra
sanatsever ve edebiyatc¢ilarin ilgisini ¢ekerek “ille bunlart bir ki-
tapta topla diye bana tembih ettiler” diye anlatmaktadir (i).

56 Anadolu Manzaralari, esasen sekiz bolimden olusmaktadir. Bi-
rand, sekizinci ve son boliim olan “Tiirkiye Tabiatin1 Koruma Ce-
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miyeti Icin” baslikli yazisinda iilkemizde doga korumanin gelece-
gine dair goriislerini sunmustur.

57 Yavsan Stepinde Sabah’a iligkin bu alintilar, kitabin girisinde yer
alan “Birkag¢ S6z” boliimiinde Birand’in kendi ifadeleridir.

58 Birand Karabiik kelimesinin “kara orman” anlamina geldigini,
ancak ormanlarin “goktan Karabiik’ii gevreleyen daglarin tepesine
cekildigini” hatirlatir (61).

59 Bkz. Lopez, “On Nature” 295-297.

60 Doga koruma kiiltiiriine (culture of conservation) iligkin Scott
Russell Sanders’mn degerlendirmeleri igin, bkz. Ozdag, “Cevremi-
zi Korumaya Bir Ornek: Scott Russell Sanders’in ‘Dogay1 Koru-
ma Bildirgesi’” 37-45.

61 Bu boliimde yer alan Deniz Kiistii incelemesini Ingilizce olarak
Concentric: Literary and Cultural Studies dergisinde yayimladim.
Bkz. Ozdag, “Reading Yasar Kemal’s The Sea Crossed Fisherman
in the Year of the Dolphin” 45-74.

62 Cevre odakli edebiyatta “belli yorelerin deneyimlerini yansitan
anlatilar” tartismasi ig¢in bkz. Slovic, “Love is Never Abstract:
Bioregionalism, Narrative Discourse and the Value of Nature” 17-
23.

63 Bkz. Talat Sait Halman, “A¢is Konusmasi.” Ge¢cmisten Gele-
cege Yasar Kemal: Bilkent Universitesi Tiirk Edebiyati Merkezi
Uluslararas: Yasar Kemal Sempozyumu. Halman, Yasar Kemal
onuruna diizenlenen sempozyumun agis konusmasinda, Kemal’i
“Tiirkiye’nin Homeros’u” olarak tanimlayan Olof Lagercrantz’in
soziine deginmistir (20).

64 Scott Taylor sdyle demistir: “diinya ¢apinda bir yunus esinlenme-
si oldugu fikri bir Avustralyalinin ¢aligsmasinda ortaya ¢ikmuistir.
Peter Shenstone 1976°da bir gece, Sidney’deki evinde meditasyon
yaparken sezgiler yasamustir. [...] Icinden gelen bir ses ona insan-
ligin, saglikli ve uyumlu bir gelecek de dahil yunuslarin rehberli-
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ginden ne bliylik faydalar sagladigini anlatmistir. Peter bu goris
iizerine on iki y1l boyunca ¢aligmis ve The Legend of the Golden
Dolphin baglikli el yazmasi ve ¢izimlerinden olusan bir kitaplar
dizisi yaratmistir” (297).

65 Kur’an’da, ozellikle 10, 21 ve 37. surelerde Yunus Peygamber
“biiyiik balik” tarafindan yutulmustur. Ancak Tiirk sozlii gelene-
ginde, “biiyiik balik” yunusa doniismiistiir. Bu doniisiim bu cog-
rafyadaki yar1 kapali denizlerde balinanin degil de yunusun en bii-
yiik balik olmast olarak agiklanabilir. Bu doniisiim i¢in bir baska
neden yunuslarin insana benzer 6zellikler tagimasi olabilir.

66 Deniz Kiistii' niin ¢ok katmanli yapisinda, Marmara’da yunus
avciligr (bu bolimde odaklandigim konu) yan Sykiilerle birlikte
anlatilir (6rnegin Zeynel’in hikayesi); bu yan dykiiler ana temaya
yeni boyutlar katip Kemal’in epik anlatim giiciinii gostermektedir.

67 Modern ¢evre merkezli etigin temel disiiniirlerinden Aldo Leo-
pold sdyle demistir: “[t]oprak etigi, toplulugun sinirlarini karalari,
sulari, bitki ve hayvanlari, yani tim topragi kucaklayacak sekilde
genisletir” (213). Kemal’in, Yasar Kemal: Zulmiin Artsin ve Ya-
sar Kemal: Agacin Ciiriigii adl kitaplarda yer alan bazi yazilari
topraga moral deger verme ihtiyaci tizerine olup Aldo Leopold’un
“Toprak Etigi” cagrisiyla benzerlikler gosterir. Bkz. “Dogay1 Ol-
diirmek” (35-38) ve “Oldiiriilen Toprak” (43-47), Yasar Kemal:
Zulmiin Artsin, ed. Alpay Kabacali. Ayrica bkz. “Doganimn Oldii-
rilmesi” (107-10), Yasar Kemal: Agacin Ciiriigii, ed. Ed. Alpay
Kabacali.

68 Yasar Kemal’in yazim stilinin zenginligi gerek Tiirk gerek diger
kiiltiirlerin anlatilarint igermesinden kaynaklanir. Kemal, eserleri-
nin bu 6zelligini Anadolu kiiltiiriiniin bir uzantisi olarak tanimlar.
Kemal’in A’dan Z’ye Yasar Kemal’de soyledigi lizere (ed. Alpay
Kabacali), “gez dolag Anadolu’yu, Homeros’tan pargalara rastlar-
sin. Nerden geliyor bu? Bizim masallarimizin i¢cinde Hint masalla-
rin1 da bulursun. Arap masallarini, Binbir Gece Masallarini, bugiin
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Anadolu’da toplayabilirsin. Hatta Gilgamis Destanindan birtakim
pargalara rastlarsin bugiin Anadolu’da. Bu destanlar, masallar,
sozle anlatilir, alabildigine gelismis bir dille anlatilir, ve ¢ok giizel
anlatilir. [...] Kendimi ben Anadolu’yla olusturdum diyebilirim.
Kendi dilimi olustururken, Anadolu’yla olusturdum kendimi” (17).

69 Kemal’in dogaya bakisi i¢in bkz. “Nature as the Foundation of Li-
terature and Life” Yasar Kemal on His Life and Art 81-83. Ayrica
bkz. Andag, “Transformation of Man and Nature,” Living Through
the Words of Yasar Kemal 141-157.

70 Oguzertem soyle der: “Yasar Kemal’in doga konusundaki duyar-
lilig1 da herkesce bilinmektedir. Ancak bu konuda diinya yazinin-
da da onciilerden biri oldugu pek bilinmemektedir. Cevre konusu
diinyada 1970’11 yillardan itibaren ciddi boyutlarda giindeme ge-
tirilmeye baslanmis ve bu duyarliligi gosteren edebiyat yapitlari
son yillarda 6ne c¢ikmaya baslamistir. Oysa Tiirk edebiyatinda bu
duyarlilik, Halikarnas Balik¢is1 ve Sait Faik gibi yazarlar ve bu
gelenege katilan Yasar Kemal gibi yazarlarla ¢ok daha 6nceden tis-
tiinde durulmaya baslanmis bir konudur. Bu yazarlarin yapitlariyla
Tiirk edebiyat1 aslinda diinyada 6ncii konumdadir™ (38).

71 Kemal’in Karadeniz kiyilarinda Sile’de gegen bir bagka deniz
romani, Al Géziim Seyreyle Salih’te (1976), yunuslarin yagi igin
Karadeniz’de asir1 derecede avlanmalarina referans vardir. Bkz.
anlaticin bu konuya iliskin agiklamalari, 192.

72 Yasar Kemal sdyle der: “Eger Deniz Kiistii'de Istanbul’u 6liim dé-
seginde olarak tasvir ediyorsam, eger insanlarin, doganin, denizin
¢okiisiinii anlatryorsam, eger oliimiin acisin1 ve yabancilagmayi
anlatryorsam, giiniimiizii, giiniimiiz diinyasini anlatiyorum demek-
tir. Bu sadece Tiirkiye’nin gercegi degil. Deniz Kiistii Fransa’da,
Ingiltere’de ve Amerika’da yayimlandi. Roman sadece Istanbul
sehrinin durumunu yansitmiyor; ayn1 durumlar Roma i¢in, Paris
i¢in, Stokholm i¢in de gegerli” (Andag 63).

73 Bu yillara iligkin bilimsel veriler Marmara degil, Karadeniz ki-
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yilarindaki yunus kiyimina aittir. Bkz. 1927-1974 yillar1 arasinda
Sovyetler Birligi, Bulgaristan ve Tiirkiye i¢in Karadeniz’de yunus
av1 istatistikleri, “Tablo 1. Karadeniz’de oldiiriilen kiigiilk meme-
lilerinin tahmini rakamlari,” T. D. Smith: “Current Understanding
of the Status of Small Cetacean Populations in the Black Sea,”
(124-25). Ayrica bkz. 1938-1983 yillar1 arasinda Sovyetler Birli-
gi, Bulgaristan, Romanya ve Tiirkiye i¢in Karadeniz’de yunus avi
istatistikleri, “Tablo 2. Karadeniz’de yunus avciligi,” Bayram Oz-
tiirk, ed. Black Sea Biological Diversity: Turkey (28-30). Marmara
Denizi’nde asir1 yunus avciligr hakkinda bilgi igin, bkz. Kemal,
Denizler Kurudu (1972). Her ne kadar bu roportajlar bilimsel veri
kabul edilmese de, Kemal’in bu kurgusal olmayan eserdeki Me-
nekseli balik¢ilarla sohbetleri Marmara’da yunus avceiligi hakkin-
da Deniz Kiistii 'de s6zii edilen duruma 151k tutmaktadir. Denizler
Kurudu’da anlatildig: sekliyle Marmara ekosistemini tahrip eden
zararli balik¢ilikla birlikte geleneksel balik¢ilarin gegim sikintila-
11, Deniz Kiistii’niin de konusudur.

74 Yasar Kemal’le kigisel iletigim, 13 Temmuz 2006.

75 Yasar Kemal’le kigisel iletisim, 13 Temmuz 2006.

76 Altan Acara’nin tartigtigl gibi, “yunus yagi gec¢ kuruyan bir yag

oldugundan” sanayide kullaniliyordu. Ge¢miste yunus yaginin
sanayide kullanimi tartigmasi i¢in bkz. Altan Acara, “Karadeniz
Yunus ‘baliklarinin’ sanayide kiymetlendirilmeleri,” Istanbul Uni-
versitesi Hidrobioloji Mecmuast 3.1 (1955): 30-36.

77 Yasar Kemal Deniz Kiistii 'ye, ana karakter Selim balik¢iya yakin

isimsiz bir yazar olarak girmistir.

78 Kemal’in Denizler Kurudu’da, yerel balik¢ilarla sohbetleri, bii-

yiik ¢apli avlanmanin ardindan Marmara sularinda yunus popiilas-
yonlarinda sadece birkag yil iginde siddetli diisiis olduguna isaret
eder.

79 Yasar Kemal’in ¢evre merkezli goriisii Aldo Leopold’un ¢evre

merkezli goriisiiyle benzerlik gosterir. Leopold, ekonomik avan-
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taj olsun ya da olmasin biyotik haklardan bahsetmistir (4/manak
247).

80 Kemal, kendi sozleriyle, bu diigiincesini romanda ortaya koymus-
tur (Yasar Kemal ile kisisel iletisim, 13 Temmuz 2006). Ayrica,
bkz. YKHLA 145.

81 1983 yilindan beri Tirk sularinda tim deniz memelisi tiirleri
yasal koruma altindadir. Bkz. <http://www.accobams.org/2006.
php/pages/show/270>. Kapsamli bilgi i¢in ayrica bkz. “Elements
of an Agreement under the Bonn Convention (CMS) for the
Conservation of Marine Mammals of the Black Sea.” Black Sea
Biological Diversity: Turkey, ed. Bayram Oztiirk (115-16).

82 Oztiirk’iin editérliigiinii yaptig1 Black Sea Biological Diversity:
Turkey (1998) adli kitapta, 1951-57 yillart i¢in ava dair ayni ra-
kamlar gozlenmektedir. Bkz, “Tablo 2. Dolphin catches in the
Black Sea” (28-30). Oztiirk, Karadeniz’de yunuslarin “esas itiba-
riyla yagi, yagindan D vitamini ve hayvan yemi ele etmek icin”
avlandiklarini yazmistir (28).

83 Tiirkiye’de yunuslar esas itibariyla yagi i¢in avlanmislar ve
Trabzon’da 1952 yilinda kurulan Et Balik Kurumu’na (EBK) ait
fabrikada iglem gormistiir. 1954-1983 yillari arasinda EBK’da yu-
nus yag iiretimi istatistikleri i¢in bkz. Ozdamar, Amaha, ve Miya-
zaki, “Some Aspects of Dolphin Fishery on the Turkish Coast of
the Black Sea” 37.

84 Yel, Ozdamar, Amaha, ve Miyazaki’nin belirttigi gibi,
Karadeniz’in Tiirk sularinda tiifekle yunus avi 1940’11 yillara gi-
der. Calismada su ac¢iklama bulunur: “balik¢ilar tarafindan, yunus
avlamak i¢in edinilen ilk tifekler 1940 yilinda hiikiimet tarafindan
saglanmigti. 1960’tan sonra, Tiirk balik¢ilart yunuslart sadece tii-
fekle avladilar” (33). Yel, Ozdamar, Amaha ve Miyazaki ayrica
su agiklamada bulunur: “Tarim Bakanliginin Balikgilik departma-
n1 balik¢ilara tiifek ve kursunlari balik¢ilik kooperatifieri yoluyla
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sagliyordu. [...] Kayitli bir balik¢1 bir sezonda sadece bir tiifek ve
en ¢ok 1500 kursun alabiliyordu” (34). Oztiirk, Black Sea Biolo-
gical Diversity: Turkey’'de soyle aciklar: “1948’den 1983’e kadar
hiikiimet tarafindan saglanan kursun sayist [Karadeniz kiyilart bo-
yunca balik¢ilara] yilda 250,000 ila 750,000 arasinda, tiifekler de
250 ila 500 arasinda degisti” (30).

85 Kemal’in tiirlere besledigi sevgi ve saygi ile saglikli ekosistemlere
verdigi 6onem, temelde Leopoldcu bir durustur. “Toptak Etigi’nde
Leopold soyle der: “toprak etigi, Homo sapiens’in roliinii toprak
toplulugunun fatihliginden onun sade bir iiyesi ve vatandasina
cevirir. Bu, hem topluluk iiyelerine hem de toplulugun kendisine
saygl duymak anlamina gelmektedir” (214); Leopold sdyle devam
eder, “toprakla etik bir iligskinin topraga sevgi, saygi ve hayranlik
duymadan ve topragin degerini bilmeden olabilecegi, benim igin
anlagilir bir sey degil” (4lmanak 233).

86 Deniz Kiistii’de Selim balikei bes kisilik yunus ailesine kendi “fa-
milyas1” olarak deginir.

87 Afalina tlizerine kapsamli bilimsel bilgi i¢in bkz. Janet Mann ve
digerleri. (ed), Cetacean Societies: Field Studies of Dolphins and
Whales. Chicago: University of Chicago Press, 2000.

88 Kemal, kendi ifadesiyle, “edebiyat calismalarina yazarak
baslamamistir.” Kemal soyle acgiklar, “on yedi ya da on sekiz
yasima gelinceye kadar halk hikayeleri anlatirdim, folklor
derlemeleri yapardim. Toros daglarinda koy koy dolasir, yanlarinda
ciraklik yaptigim Cukurovali gezgin ve dnde gelen destancilardan
ogrendigim masallarianlatirdim.” (Kemal, “Literature, Democracy,
and Peace”). Kemal’in destancilara duydugu hayranlik igin bkz.
“Childhood Memories” [Cocukluk Anilar1] Yasar Kemal on His
Life and Art (20-21).

89 Kemal, Florya’da kirk bes yil yasadigini ve birgok balik¢1 arkadas
edindigini sdylemistir (Yasar Kemal’le kisisel iletigim, 13 Tem-
muz 2006).
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90 1993 yilindan beri Tiitk sularinda (6zellikle Bogazlar ve

Marmara’da) yunuslar iizerine arastirma yapan Dr. Ayhan Dede’ye
gore (Istanbul Universitesi, Su Uriinleri Fakiiltesi), Marmara’da
iki tiir yunus bulunur: Tirtak ve Afalina; Selim balik¢inin yunusu
biiyiik ihtimalle Afalinadir ¢iinkii bu tiir kii¢iik topluluklar olustu-
rur (Dr. Ayhan Dede ile kisisel iletigimler).

91 Romanda yunusun Selim’i denizin neresinde olursa olsun bul-

ma kapasitesine referans kurgusal olmayabilir. Yunuslarin biiyiik
mesafeler 6tesinden sesleri isitmeye dair olaganiistii yetenekleri
bilimsel bir gercektir; yunuslar bir seslerin nereden geldigini ¢ok
iyi algilar ve bu sesleri hafizalarinda tutabilirler.

92 Aldo Leopold’un, “[b]ir eylem biyotik toplulugun biitiinliglini,

dengesini ve giizelligini korudugunda dogru, aksi takdirde yanlis
bir eylemdir” (4/manak 235) sozi biyotik piramide zarar verme-
yecek eylemleri onayladigini gostermektedir. Leopoldcu g¢evre
merkezli etige esdeger bir sekilde, Kemal Deniz Kiistii’de kiigiik
capl balik¢iligi, Marmara ekosisteminin dengesine herhangi bir
zarar vermedigi icin onaylamaktadir.

93 Yunuslar, toplulugun yaralanmis bireylerini hi¢ bir zaman terk et-

mez. Gliniimiizde yunus avcilari (drive hunts) yunuslarin bu 6zel-
ligini kendilerine bir avantaj olarak goriirler; bu sekilde yiizlerce
yunus ayni anda avlanmaktadir.

94 Bkz. Denizler Kurudu (194-200). Bu sayfalarda Kemal,

Hemingway’in Yasli Adam ve Deniz romani daha Tiirk¢eye ¢ev-
rilmeden dnce, bir balikginin bir kilig baligiryla miicadelesi hika-
yesini balik¢1 arkadagi Hoca’dan duydugunu anlatir. Kemal, De-
niz Kiistii’de, bu hikayeyi Selim’e uyarlamis, ayni balik¢1 arkadasi
Hoca’dan duydugu sekilde, Selim’in kili¢ baligin1 salivermesini
kurgulamistir.

95 Anlatida, Selim’in etik anlayis1 Marmara Denizi’nin diger birey-

lerine de genislemistir: “Bir zamanlar var ya, bu Marmara denizi
agzina kadar kiligla doluydu... her birisi ii¢ dort metre uzunlugun-
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da, li¢ yliz, bes yiiz, alt1 yiiz kilo agirliginda... balik¢ilar, celebiler,
dinamitgiler, zipkincilar kokiinii gecirdiler” (Deniz Kiistii 35).

96 Leopold, “Toprak Etigi” yazisinda sdyle der: “Ekolojik agidan
etik, var olma miicadelesinde hareket 6zgiirligiine getirilen bir ki-
sitlamadir” (Almanak 212).

97 Yasar Kemal, 1973’te yazdigi romani, Demirciler Carsist
Cinayeti’'nde de, Deniz Kiistii’de oldugu gibi, endiistrilesme ve
modernlesme ugruna dogadaki degisimlerin insan dogasinda de-
gisiklige yol agtigin1 vurgular.

98 Bkz. Kemal’in, Yasar Kemal Ormani’nin agilist nedeniyle, Bat-
man Camlitepe’de 8 Eyliil 2007 tarihinde yaptigi agilis konugmasi.
Radikal. 10 Eylil 2007.

99 Amerikali doga yazari ve radikal ¢evreci hareketin atast Edward
Abbey, One Life at a Time, Please (1988) baglikli kitabinda yer
alan “Eco-Defense” adli kisa yazisinda, siddet igeren eylemleri,
eger doganin miidafaasi i¢in gergeklestirildiyse etik olarak zorunlu
goriir (31).

100 Kiiresel gevre krizinin bu kritik doneminde, edebiyat elestirisi
de bu arayisa katilarak diinya kiilttirlerinin topluca edebiyat iiriin-
lerinde toprak etiginin genislemesine katki saglayabilir. Edebiyat
ve Toprak Etigi: Amerikan Doga Yazininda Leopold’cu Diisiince
(2005) baslikli kitabimda ¢evreci edebiyat elestirisinin gelecegine
dair su goriislerime yer verdim: “Yakin gelecekte de Leopold’un
toprak etigi ¢agrisinin, sadece doga yazininda degil, roman, hika-
ye, siir, oyun gibi, gegmisten giliniimiize, edebiyatin her dalinda
yansimalariin arastirilmasi olasidir. Bu boyle de olmalidir ¢iin-
kii toprak etigi toplumlarin etik gelisimlerinin {iglincii ve en son
onemli evresidir” (140).

101 Ust predatorlerin yok edilmesiyle Marmara Denizi ekosisteminin

bozulmastyla ilgili makalem icin bkz. Ozdag, “For the Health of
the Sea,” 5- 30.
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102 istanbul Universitesi deniz biyologlarindan ve yunuslar iizerine
bilimsel arastirma yapan Dr. Ayhan Dede, Marmara Denizi’'nde
yunuslarin poptilasyonunun (Afalina ve Tirtak) ¢ok diisiik oldugu-
nu —iletisim sirasinda 1611 birey- ifade etmistir (Kisisel iletisim).
Bu rakam, Deniz Kiistii’de ve Denizler Kurudu’da, Marmara’da
asir1 yunus avciligindan 6nce “on binlerce yunus” ifadesiyle ki-
yaslanmalidir (kisisel iletisimimiz sirasinda, Dr. Dede bir zaman-
lar “on binlerce yunusun varligini onaylamistir).

103 Konusmamiz sirasinda Yasar Kemal, Bikini adasinda giinii-
miizdeki durumu merak ettigini belirtti. Adanin ekosisteminin
kendi kendini iyilestirmekte oldugunu duymustu. S6yle devam
etti, “Eger durum bdyleyse, o zaman diinyamiz yasamaya devam
edecek.” (Yasar Kemal’le kisisel iletisim, 13 Temmuz 2006).

104 Kitabin bu boliimiinde yer alan Amik’le ilgili calismam, genis-
letilmis ve Ingilizce olarak, Facing the Past, Facing the Future
History, Memory, Literature. Ed. Anne-Christine Hoff. Istanbul:
Bahgesehir University Press, 2011 ve editdrlerinden biri oldugum
The Future of Ecocriticism: New Horizons. Newcastle upon Tyne:
Cambridge Scholars Publishing, 2011 adli kitaplarda yayimlan-

mistir.
105 Bkz. Atmaca, “Kus Gogili ve Gozlemciligi” 259.

106 Korkmaz ve Giirbiiz, “Amik Goli’niin Kiiltiirel Ekolojisi’nde,
bir ¢calismaya deginerek su bilgiyi verirler: “1960’11 yillara kadar
sulak alanlarin degersiz ve gereksiz oldugu diisiincesi birgogunun
kurutulmasina neden olmustur. 1960’larin ortalarinda sulak alan-
larin iglevleri ve ekosistem i¢in 6nemleri kavranmis, 1980’lerden
sonra sulak alanlarin kurutulmamasi gerektigi iizerinde durulmaya
baglanmistir. 1990’larda ise sulak alanlarin gevresindeki kiiltiirler
icin de 6nemli oldugu anlagilmis, bunun iizerine birgok iilkede ol-
dugu gibi Tiirkiye’de de sulak alanlarin kurutulmasi kanunen ya-

saklanmigtir” (4).
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107 Amik bolgesinde, kurutulmadan 6nce, 250 kus tiiriine rastlani-
yordu. Bkz. Korkmaz, “Antakya-Kahramanmaras Grabenindeki
Sulak Alanlarin—Amik Go6li, Emen Goli ve Gavur Golia Batakli-
§1—Diinii, Bugiinii ve Gelecegi,” 40.

108 Tiirkiye, sulak alanlara yaklasimint degistirmis olup su anda
uluslararasi Ramsar Sozlesmesi’nin iyesidir. Sozlesme, sulak
alanlari korunmasini hedefler. Kapsamli bilgi i¢in bkz. Korkmaz,
“Antakya-Kahramanmaras Graben Alaninda Kurutulan Sulak
Alanlarin—Amik Golii, Emen Golii ve Gavur Goli Batakligi—
Modellerinin Olusturulmasi,” 20-21.

109 So6z konusu havaalani 2007 yilindan beri faaliyettedir. Yorede
yasayan bir¢ok kisi, kus go¢ yollar1 iizerinde oldugu igin
havaalanini protesto etmektedir. Ozaner, “Dog¢. Dr. F. Sancar
Ozaner’le Réportaj [Ismail Zubari]”da Amik Gé&lii’niin ve sulak
alanlarinin restorasyonunu onerip su aciklamay1 yapar: “Amik’i
yeniden olusturma karar1 verilirse bu havaalaninin oradan kalkmast
lazim. Yani bu cesaret isteyen bir karar olacak. Ama doganin diline
uygun bir proje olacak, karar olacak. Bunu yapan kisiyi de, kurumu
da, hiikiimeti de kutlayacagiz cani yiirekten,” Hatay Gazetesi, 17
Ekim 2006. Ayrica, Hatay Havaalani’nin yapimi fotografi i¢in
bkz. “A view of the construction of Hatay airport on the ground
of desiccated Lake Amik.” Caliskan, “Human-Induced Wetland
Degradation,” 7.

110 Amik bolgesinde, kurutulma sonrasinda topragin verimsizles-
mesi {izerine kapsamli degerlendirmeler igin bkz. Korkmaz, “An-
takya-Kahramanmaras Graben Alaninda Kurutulan Sulak Alanla-
rin—Amik Goli, Emen Golii ve Gavur Golii Batakligi—Modelle-
rinin Olusturulmasi,” (28-29).

111 Gol kurutulmadan 6nce, Yilan boyunlu (Anhinga Rufa) ve bol-
gedeki diger nadir kus tiirleri bilgisi i¢in bkz. Caligkan, “Human-
Induced Wetland Degradation: A Case Study of Lake Amik™ 7.

112 Korkmaz, “Antakya-Kahramanmaras Grabenindeki Sulak Alan-
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larin [Amik Goli, Emen Goli ve Gavur Golii Batakligi] Diinti, Bu-
giinli ve Gelecegi” baglikli yazisinda su agiklamay1 yapar: “[Amik
Goli’nden] yilda 80 ton yilan baligi, 100-150 ton karabalik ile 200
ton sazan tiirleri avlanirdi. Avlanan baliklar, yére halkinin balik
ihtiyacini karsilamasinin yaninda tatli su baligina ragbet gosteren
Ortadogu (Suriye, Liibnan ve Filistin) ve Avrupa (Almanya) iilke-
lerine ihrag¢ edilmekteydi.” 40-41.

113 Bkz. Ozaner, “Dog. Dr. F. Sancar Ozaner’le Séylesi [Ismail Zu-
bari].” Bu soOyleside Ozaner su agiklamayi yapar: “[t]ektonigin
cokiintii alan1 olarak belirledigi bir yeri siz tarim alani olarak kul-
lanamazsiniz. Kullanmaya kalkarsaniz siirdiiriilebilir olmaz. Bu-
ranin eskiden oldugu gibi sulak alan olarak kullanilmas1 gerekir.
s0ziin 6zl sudur: Amik Golii yeniden yesertilmelidir. Amik, bugiin
‘suyumu istiyorum!’ diye bagiriyor. Bunu ilkbaharda goriiyoruz,
kis aylarinda goriiyoruz. ‘Suyumu ver ben eskisi gibi sulak alan
olmak istiyorum’ diye bagirtyor.” 17 Ekim 2006.

114 Comprehensive Everglades Restoration Plan (CERP) hakkinda
bilgi i¢in bkz. http://www.evergladesplan.org/about/why_resto-
re pt Ol.aspx . Ayrica bkz. Wetlands Reserve Program in the US
(http://www.nrcs.usda.gov/programs/wrp/) Tarim Bakanligi’na
bagli Department of Agriculture’s Natural Resources Conservati-
on Service (NRCS). Bu program, “arazi sahiplerine kendi arazileri
icinde bulunan sulak alanlari koruma, onarma ve iyilestirme fir-
sat1 sunmaktadir.” Departmanin ag sayfasinda, “[a]razi sahipleri-
nin goniillii katilmryla ve bir¢ok kisinin igbirligiyle, bir milyon
akre’den daha fazla sulak alan ve civari, WRP kanaliyla, restore
edilmis ve koruma altina alinmugtir.”

115 Sitmayla miicadele etmek ve yeni tarim alanlart agmak igin,
Tiirkiye’de yirminci yiizyilin ikinci yarisinda otuz sekiz sulak alan
kurutulmustur. Cesitli kaynaklara gore, Tiirkiye’de 1950°lerden bu
yana kurutulmus olan sulak alanlarin toplam1 Marmara Denizi bii-
yiikligiindedir (1.250.000 ha).

116 Cevreci elestirmen Cheryll Glotfelty, 1996 yilinda, “Literary
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Studies in an Age of Environmental Crises,” adl1 yazisinda “giin-
cel olaylar ve edebiyat alaninin ugraslari arasindaki uyusmazIliga”
dikkat ¢ekerek edebiyat ¢alismalarinin yoniinii degistiren gortis-
lerini dile getirdi. Glotfelty, edebiyat alaninin heniiz “en acil ko-
nuya, kiiresel ¢evre krizi konusuna” egilmedigini sdyledi (xv).
Glotfelty’nin bu saptamasinin ardindan, edebiyat ¢aligmalari, bu
¢agriy1 yerine getirmektedir.

117 Bkz. “Sulak Alana Agit,” Bir Kum Yoresi Almanagi (97-104).
“Sulak Alana Agit” izerine kapsamli ¢alisma i¢in bkz. Curt Meine,
“Giving Voice to Concern.” Correction Lines: Essays on Land,
Leopold, and Conservation (Washington, DC: Island Press, 2004).

118 Leopold’un restorasyon konusunda mirast i¢in bkz. Zedler,
“The Continuing Challenge of Restoration” (116-26). Ayrica bkz.
Wisconsin Wetlands Association http://www.wisconsinwetlands.
org/restoration.htm .

119 Kinsey, “Through Successive Stages of the Beautiful,” baglikli
yazisinda soyle demistir: “Leopold’un estetige en 6nemli katkisi,
genellikle alelade veya degersiz olarak goriilen peyzajlara deger
kazandirmasidir” (280).

120 J. Baird Callicott, “noumena” i¢in “aesthetic indicator species”
(estetigi belirleyen tiirler) demistir. Bkz. Callicott, In Defense of
the Land Ethic 242.

121 Bkz. “Guacamaja” Bir Kum Yéresi Almanagi (142-146).

122 Leopold’un Kanada turnalarina ilgisi i¢in bkz. Meine, Aldo
Leopold: His Life and Work (330-31). Ayrica bkz. Meine, “Giving
Voice to Concern” 133.

123 Callicott su aciklamada bulunmustur: “Leopold’un toprak esteti-
gi ... ihmale ugramis dogal alanlarmn giizelligini tanir” (240).

124 Allen Carlson, “Nature, Aesthetic Judgment, and Objectivity”
baslikli caligmasinda, doganin estetik begenisi i¢in bilimsel bilgi
iizerinde durur, ve Leopold’un sézlerine vurgu yapar (25). Ancak
Leopold’un toprak estetigi, doga begenisinde hem bilissel hem bi-
ligsel olmayan modellere dayanir.
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125 Leopold, “Doga Koruma Estetigi” adl1 yazisinda su 6nemli sozii
soylemistir: “[e]koloji bilimi akil gdéziinde olumlu bir degisiklik
yaratmustir” (Almanak 182).

126 Bkz. Leopold’un kizi1 Nina Leopold Bradley’in yazisi, “Aldo
Leopold: On the Path Toward Unity of Knowledge” [Aldo
Leopold: Bilginin Birligi Yolunda]. Leopold’un bilimleri ve
sanatlar1 bir araya getirme ¢agrisi i¢in, ayrica bkz. The River of the
Mother of God and Other Essays by Aldo Leopold 301-305.

127 “Manzarasiz” terimini Yuriko Saito’nun “The Aesthetics of
Unscenic Nature” (Manzarasiz Doganin Estetigi) baslikli yazisindan
aldim. The Journal of Aesthetics and Art Criticism 56.2 (1998). Bu
makalede Saito, Bir Kum Yoresi Almanag: nda manzarasiz yerlere
iliskin sozlere dikkat ¢eker. Leopold Almanak’da sdyle demistir:
“Amerika’da doga koruma ... hala gosterisli yerlerin pesindedir”
(193). Yuriko Saito’nun tartistig1 gibi, “[d]oga estetiginde devrim,
kisiler eskiden estetik olarak zayif olan dogal alanlara begeni
gelistirdiklerinde meydana gelir” (101).

128 Wisconsin’in Kanada turnalar1 (Sandhill cranes), “eyalette bir
zamanlar sadece elli civarinda yavrulayan tiirken” (Meine, “Giving
Voice to Concern” (133)), sulak alanlarin restorasyonu sonrasinda
artik tehdit altinda tiir olarak goriilmemektedir.

129 Atmaca’nin agikladigi iizere, tiim diinyada kus tiirlerinde stiratli
diisiise ragmen, Tirkiye semalarinda hala 450 kus tirii gozlen-
mektedir (17). Atmaca’nin Golbasi, Asi Nehri, ve Afrin Cayi’nda
iki y1l siiren arastirmasi ise, Amik bolgesinde kus tiirlerinin say1-
sinda siddetli diigiisii ortaya koymustur; 250 olan kus tiirii 70’¢
diismistiir. Bkz. http://www.cnnturk.com/2008/turkiye/07/13/kus-
lar.amik.ovasini.terkediyor/480381.0/index.html

130 Amik Goli’niin kurutulmasit karmasik bir siire¢ olmustur. Kork-
maz ve Giirbiliz, “Amik Goli’'niin Kiiltiirel Ekolojisi”’nde Amik
Goli’nti Karasu, Afrin, Muratpasa, Topbogazi, Bakras, Bekirli,
Karaali, Bedirge, Harim, Sarisu ve Kizilark Derelerinin besledi-
gini, bu derelerin sularinin, bir kisim kurutma kanallariyla, Asi
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Nehri’ne yonlendirildigini, bunun da géliin zaman i¢inde biitiiniiy-
le kurumasina yol agtigini anlatir (6-10). Kurutma c¢alismalarinin
birinci devresinde, Amik G6lii’niin etrafindaki sulak alanlarin dort
ana kurutma kanaliyla -Karasu, Comba, Muratpasa ve Afrin- kuru-
tulmas1 gergeklestirilmistir. Ikinci devre de, esas Amik Golii’niin
kurutulmasi ¢aligsmalarini igerir. Bolgeye 6zgili olmayan okaliptus
agaclari da tiim su havzasinin kurutulma stirecini hizlandirmistir.

131 Tiirk edebiyatinda turna {izerine kapsamli ¢alisma i¢in bkz. Siik-
rli El¢in, “Tiirk Halk Edebiyatinda Turna Motifi” 75-90.

132 Archibald ve Harris’in soyledigi gibi, “giinlimiizde on bes tiir
turnanin on biri tehdit altindadir” (xii).

133 Diinyada on bes tiir turna arasinda, Tiirkiye’de en ¢ok bilinen
tiirler, turna (Eurasian Crane) ve telli turnadir (Demoiselle Crane).
Bu tiirler tehdit altindadir. Uluslararast Turna Vakfi’nin kurucula-
rindan Dr. George Archibald s6yle agiklamistir, “Yasadiklari alan-
lar g6z 6niinde bulundurulunca tehdit altinda olmayan dort tiirden
ikisi, anavatani Tiirkiye olan turna (Eurasian Crane Grus grus) ve
telli turnadir (Demoiselle Crane Anthropoides virgo). Ancak ne
yazik ki, Tirkiye’de hem turnanin hem de telli turnanin yuvala-
ma popiilasyonlar1 ¢ok diisiiktiir.”” Archibald ile kisisel iletisim, 1
Agustos 2010.

134 Karacaoglan’in siiri, Alpay Kabacali, Ed. Sar: Defierdekiler: Ya-
sar Kemal (50-51) adli kitaptan alinmigtir.

135 Bu tiirkiide sozii edilen sulak alanlarin hepsi kurutulmustur.

136 Su ana kadar bu bolge i¢in bir sulak alan restorasyon projesi
sunulmamistir. Ancak, tamamen tahrip edilmis ekosistemi yeniden
canlandirmak icin bu bolgede yer alan Gdlbagi Golii icin deger-
lendirilen bir proje bulunmaktadir: Korkmaz’in “Antakya-Kah-
ramanmaras Graben Alaninda Kurutulan Sulak Alanlarin (Amik
Goli, Emen Golii ve Gavur Goli Batakligl) Modellerinin Olus-
turulmas1” Onerisi bu alanda ilk girisimdir. Korkmaz, yazisinda,
kurutulan sulak alanlarin kii¢iik 6l¢ekli modellerini dnermektedir.
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Korkmaz, “bir zamanlarin Amik G6li’nii yagatmak icin, Amik’e
bagli olan ve bu civarda en son kalan Gdlbagi Golii niin bir benzeri
(796 ha) yaratilabilir” demistir. Bkz. Amik’in kuzeyinde Gdlbasi
Goli’niin lokasyonu i¢in, Sekil 1. Korkmaz, “Antakya-Kahraman-
maras Graben Alaninda Kurutulan Sulak Alanlarin (Amik Goli,
Emen Golii ve Gavur Go6lii Batakligr) Modellerinin Olusturulma-
s1” (33).
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Dinyamizi etkileri binlerce il slrecek degisimlere
ugrattigimiz Antroposen gaginda gevreci elestiri, edebiyat
ve yerylizii arasindaki dinamik baglantilari inceler. Cevreci
elestiri edebiyatgilar igin yeni bir galisma alani midir?
Eflatun'dan glinimiize yazin elestirmenlerinin insan ve
doga iligkilerine de odaklandiklari disnildiginde
degildir. Ancak buglin fark yaratacak olan, gegmisten
giinlimiize gevre bilinciyle yazilmis eserleri farkli bir
solukla okuyabilmek, eserlerde insanin gevresiyle olan
iliskisinin izini  slrebilmek, eserlerdeki g¢evre dostu
aciimlar paylasabilmektir. Edebiyatin her tiir soylemi
donisturebildigi g6z oniine alindiginda gevreci elestiri,
dodal dinyayr ve yasadigimiz ¢evreyi anlamlandirma
konusunda yepyeni firsatlar sunmaktadir. Dahasi gevreci
elestiri, yagam alanlarimizi tahrip etmeden yasayabilmenin
kapilarini aralamakta, kiresel disiinen ve yéresinde
harekete gegen diinya gengligine dislinsel ve yazinsal
katki saglamaktadr.
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