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PLANLANMIS DAVRANIS TEORISi iLE UYGULAMALI DERS iSLEME
OGRETIM METODU

Dr. Sinan ERTEN"

OZET: Planlanmus Davranis Teorisi (PDT), son yillarda bir¢ok alanda sik¢a kullanilan bir davranig kuramidir. Bu kuramin,
sosyal psikoloji, psikoloji, sosyoloji ve ¢cevre egitimi gibi alanlardaki bilimsel aragtirmalarda ¢ok sik kullanildig1
goriilmektedir.

Planlanmis Davranis Teorisi sayesinde davramisa yonelik amag 6lgiilebilmekte ve dolayli olarak da s6z konusu davranisin
ortaya ¢ikma olasilig: tespit edilebilmektedir.

Bu ¢alismada, Tiirk ve Alman 6gretmenlerinin “Uygulamal Ders Isleme” 6gretim metodunu kullanma amaclari arastirilmis
ve aralarindaki farklar ve nedenler ortaya konmaya ¢alisilmistir.

ANAHTAR SOZCUKLER: Planlanmis Davranis Teorisi, Cevre egitimi, Oznel Norm, Davranisa Yonelik Tutum, Amag,
Algilanan Davrams Kontrolii

ABSTRACT: The Theory of Planned Behavior is a behavioral theory, which has been used very often in different areas
lately. This theory has been used in social psychology, psychology, sociology, environmental education and biology
education researches.

Using TOPB, it is possible to measure the intention toward behavior and to determine the possibility of behavior. The
purpose of this study is to find the purpose reasoned difference of Turkish and Germen Teachers using “the practical work”
method. Thus, only after further research, it can be more explicitly shown whether this issue is related to the culture of the
community with in which the individual leads life.

KEY WORDS: The Theory of Planned Behavior, Environmental Education, Subjective Norms, Attitude Toward Behavior,

Intention, Perceived Behavioral Control

1. Giris

1.1 Tutum ile Davranis Arasindaki Tutarsizhiklar

Genel tutumlarin gevreye yararli davranislar iizerine etkisi konusunda ¢ok sayida arastirma yapilmis
fakat bircok ampirik arastirma sonucuna gore genel tutumlar ile davranislar arasindaki istatistiksel
iligki oldukga diigiikk bulunmustur (Ajzen ve Fishbein 1970; Hines, Hungerfort ve Tomera 1986/1987;
Diekmann ve Preisendorfer 1992; Langeheine ve Lehmann 1986; Urban 1986, 1991; Bamberg 1996;
Wicker 1969).

Bunun nedeni hem istatistiksel tekniklerin hem de tutum olgeklerinin iyi diizenlenmemesi olarak
gosterilmistir (Eagle ve Chaiken 1993; Frey, Stahlberg ve Gollwitzer 1993). Fuhrer (1995) ve
Liidemann (1993) yaptiklar1 aragtirmalar ile, ¢evre bilinci ile ¢evreye yararli davramiglar arasindaki
diisiik iliskiyi, genel tutumlar ile somut davraniglarin Slgiilmeye calisilmasi ve tutumlarin davranisa
yonelik olmayip da objeye yonelik olmasindan kaynaklandigin1 bulmuslardir. Bu durumda, tutum ile
davranig arasindaki korelasyon genelde diigilk gozlenmektedir (Lehmann 1999, Bamberg 1996).
Tutum ile davranis ve/veya tutum ile davranig amaci arasindaki iliskinin durumunu gostermek igin

Eckes ve Six (1994) tutumla ilgili yayinlanmis 501 makaleyi toplayarak incelemisler ve “Objeye
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Yonelik Tutum” ile “Davranmisa ya da Davraniy Amacina Yonelik Tutum™u karsilastirmislar ve
Davranis yada Davranisa Yonelik Tutum ile Tutum arasindaki iligkinin istatistiksel olarak daha yiiksek
oldugunu gostermislerdir.

Tutum ve davranis arasindaki bu tutarsizlik, Ajzen ve Fishbein (1977) tarafindan gelistirilen
“Diigiiniilmiis Eylem Teorisi’ne (Theory of Reasoned Action)” uygun olarak ortaya konan
“Bagdastirma Prensibi (Korrespondenzprinzip)” ile giderilmistir. “Bagdastirma Prensibi”ne daha
sonra deginilecektir. “Diistiniilmiis Eylem Teorisi, Arnsheid ve Schomers’e (1996) gore tutum ve
davranis arasindaki iligkiyi en iyi 6lgebilen ve bu konuda en sik kullanilan ve ampirik olarak en ¢ok
test edilmis sosyal psikoloji teorisidir. Burada sunulacak ornek arastirmada ise bu teorinin Ajzen
(1985, 1991) tarafindan yeniden diizenlenen “Planlanmig Davranmis Teorisi (The theory planned

behavior (PDT))” temel alinmistir. PDT, teorik temeller boliimiinde tekrar ele alinacaktir.

1.2.1. “Bagdastirma Prensibi”

Ajzen ve Fishbein (1977) ortaya koymus olduklar teorideki bazi kosullarla tutum ile davranig
arasindaki iligkiyi giiclendirmisleridir. Buna gore, tutum ve davranig ne kadar birbirini tamamliyorsa
ikisi arasindaki iliski de o kadar giiclii olmaktadir. Ajzen ve Fishbein’a (1977) gore bunlar;

1. Davramgin Tiirii: Hangi davranis tiirii oldugunun aciklanmasi. Ornegin otomobil kullanilmasi,
bir seyin satin alinmast, enerji tasarrufu, bir politikacinin se¢imi gibi. Tutum 6zel bir konuya ait olmali
genel olmamal1 ve davranisa ve/veya davranis amacina yonelik olmalidir.

2. Davramsin Amaci: Hangi amag igin olacagimin belirtilmesi. Ornegin otobiis ile yolculuk, belirli
bir deterjanin satin alinmasi, geziler diizenlenmesi gibi.

3. Davramisin Gergeklestirilecegi Ortam: Davranisin hangi ortamda gergeklestirilecegi. Ornegin
hangi iklim kosulunda otobiis duraginda bekliyorum, alis veris i¢in ne kadar param var, bir politikaciy1
demokratik bir sistemde mi yoksa totaliter bir sistemde mi se¢iyorum?

4. Davranisin Zamani: Davranisin ne zaman gerceklestirilecegi. Ornegin sabah mi, gelecek ay mu
yoksa gelecek yi1l mi1? Davranig ve tutum bu dort boyutta birbirleriyle ne kadar uyusuyorsa ikisinin
arasindaki istatistiksel iligki de o derece kuvvetli olacak, yapilan arastirma da o derece saglikli bir yap1
kazanacaktir.

1.3 Diisiiniilmiis Eylem Teorisinden Planlanmis Davranis Teorisine Gegis (PDT)

Fishbein ve Ajzen (1975), Ajzen ve Fishbein (1980) “Diistiniilmiis Eylem Teorisini” ortaya
koymuslardir. Bu teoriye gore kisinin tamamen kontrolii altindaki davranislar agiklanabilir. Ancak
davranislarin olusma sartlar1 her zaman buna uygun olmayabilir. Boyle durumlarda Algilanan davranis
kontroliiniin gerekliligi ortaya ¢ikmistir. Diisiiniilmiis Eylem Teorisi”’nde goriilen bu eksiklik Ajzen
(1985, 1988, 1991), Ajzen ve Madden (1986) tarafindan yeniden diizenlenen PDT’de “Algilanan

Davranis Kontrolii” olarak modele yerlestirilmistir. Bu teorie Bandura’min (1977, 1982) “self-
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efficacy” teorisine benzerlik gostermektedir. Ayrica yeni teoride eylem (action) yerine davranis

anlamindaki behaviour kavrami kullanilmustir.

Bamberg’e (1996) gore PDT giiniimiizde en sik kullanilan sosyal psikoloji teorisidir. Piles ve Schmidt
(1996) PDT’nin sosyal psikolojide en iyi sonu¢ veren ve davranislarin aciklanmasinda ampirik olarak

cok genis alanlarda test edilen teori oldugunu agiklamiglardir. PDT nin genel modeli sekil 1’de

goriilmektedir.
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Sekil 1: Planlanmis Davranis Teorisi Modeli (Erten 2002)
2. Teorik Temeller
2.1 Planlanmis Davrams Teorisi Ve Davramsin Aciklayic: Boyutlar!

Bu calismanin teorik temelini, ilk boliimde de bahsedildigi gibi, PDT olusturmaktadir. Bu teori ilk
defa Fishbein ve Ajzen (1975) tarafindan ortaya atilmistir. Fakat daha sonralar1 bu teori Ajzen
tarafindan yeniden diizenlenmis ve bu calismada da Ajzen’nin (1991) yeniden diizenlemis oldugu teori
kullanilmustir.

PDT’ye gore, insanlarin toplumsal davranislar belirli faktorlerin kontrolii altinda olup belirli
sebeplerden kaynaklanir ve planlanmis bir sekilde ortaya cikar. Bir insanda bir davranisin ortaya

cikabilmesi i¢in Oncelikle “Davranisa Yonelik Amacin” olusmasi gerekir. “Davranisa Yonelik Amact”
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etkileyen faktorler, “Davranisa Yonelik Tutum”, “Oznel Norm”lar ve “Algilanan Davranis
Kontrolii”diir. Bu faktorler de

“ Davramigsal (Tutumsal) Inanglar”, “Normatif Inanclar” ve “Kontrol Inanglar: ’nin etkisi altindadir.
Bu inanglar, olusacak olan davranisin ayn1 zamanda sonuglarini olusturur. Sekilde 1’de de goriilecegi
gibi sadece “Davranisa Yonelik Amag¢”n etkisiyle, davranislar olusur veya degisebilir. Yani davranis,
dogrudan “Davranisa Yonelik Amacin” kontrolii altindadir. Davranisa dogrudan etki edebilen bir
baska faktor ise “Algilanan Davranig Kontrolii” faktoriidiir fakat bu her zaman ve her olay i¢in
gecerli degildir. “Davramisa Yonelik Amag” ise, “Davranisa Yonelik Tutumlar”, “Oznel Normlar ve
“Algilanan Davranis Kontrolleri” tarafindan agiklanir. Bu faktorler de inanglarin etkisi altindadir
(Erten, 2000).

Bu teorinin iyi bir sekilde aciklanabilmesi icin 6ncelikle davranisa etki eden faktorlerin aciklanmasi
gereklidir. Fishbein ve Middelstadt’a (1989) gore davranisi olusturan sartlar ne kadar iyi bilinirse
beklenen davranisin ortaya ¢ikma olasiligi da o kadar giiclii demektir. Bu faktorler asagida kisaca
tanimlanmustir.

2.1.1 Davramsa Yonelik Amacg

“Davramiga Yonelik Ama¢”: PDT ye gore Davranis, direkt olarak “Davranisa Yonelik Amag” ve
“Algilanan Davranis Kontrolii” tarafindan yonetilir. Bir kimsenin belirli bir davranisi gdstermesine
etki eden en onemli faktorler bunlardir.

Bir kisinin davranis1 “Davranisa Yonelik Amag¢”in kuvvetine baghdir. Davranisa Yonelik Amag ne
kadar giiclii ise gercek davranisin gosterilme olasilig1 da o kadar yiiksektir (Frey ve digerleri,. 1993).
Yani kisacast “Davranisa Yonelik Ama¢”: Bir kisinin belirli bir davranisi gosterebilmesi i¢in harcadigi
cabalarin derecesini gosteren faktordiir.

PDT’ye gore “Davranisa Yonelik Ama¢” su ii¢ Faktor tarafindan aciklanir. Bunlar; “Davranisa

Yonelik Tutum”, “Oznel Norm” ve “Algilanan Davranis Kontrolii”diir (bkz. Sekil 2).
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Sekil 2: Planlanmig Davranis Teorisinin Cekirdek Modeli (Ajzen, 1985)

2.1.2 Davramsa Yonelik Tutum

“Davramga Yonelik Tutum”, davranisi gosterecek olan kisinin o davranigin ger¢eklesmesine karst olan

pozitif veya negatif olan degerlendirmesidir.

2.1.3  Oznel Norm

“Oznel Norm”, davrams yapacak olan kisi i¢in 6nemli olan kisilerin (Referans kisiler), kurum veya
kuruluslarin belirli bir davranisin gerceklesmesinin ya da gerceklesmemesinin beklentisi iginde
olduklarini ifade eder. “Oznel Norm”larin davranislarin belirleyenleri olarak alindigi modellerle
karsilastirildiginda (Schwartz, 1977) PDT kér—zarar iliskisinin 6nemini vurgular. Birey, baslica yarari

en {ist diizeye ¢ikaran faktor olarak kabul edilmektedir.

2.14 Algilanan Davrams Kontrolii

“Algilanan Davranms Kontrolii”, davranis1 gosterecek kisinin s6z konusu davranisi gosterebilmesinin
ne kadar kolay veya ne kadar zor olacagi inancidir. Bu faktor, eger davranisin kontroli, kisinin kendi
istegine bagli degilse o zaman davranisi dogrudan acgiklayabilir (bkz. sekil 1 ve 2).

Genel bir kural olarak “Davranisa Yonelik Tutum” ne kadar olumlu ise “Oznel Norm” ne kadar kabul
edilebilir ise ve “Algilanan Davranis Kontrolii” ne kadar giiclii olursa —kisaca davranislar tizerinde
kontrol ne kadar yeterli derecede olursa- insanin s6z konusu davranisi yerine getirme amaci da o kadar
kuvvetli olacaktir.

Bugiine kadar yapilan ampirik arastirmalar genellikle arastirmaya katilan bireylerin “bildirdigi”
davranislar iizerinedir. Bireylerde gercekten gozlenen davranig iizerine yapilan ampirik caligmalar
sinirhidir. Ciinkil aragtirmaya katilan bireylerdeki davranislart gozlemek hem ¢ok zamani, hem ¢ok
paray1 ve hem de cok insan kaynagini1 gerektirir. Bu da yapilacak arastirmalar i¢in sinirlayict sebeptir.
Diger yandan “Davranis Amacimin”, ”Davranis” iizerine ne kadar biiyiik bir etkisinin oldugunun
belirlenmis olmasindan dolayi davranisin olgiilmesine gerek duyulmamistir. Eger amacin faktorleri
konusunda bilgi sahibi olunursa bu bilgi pratikte diger sonuglar icin de kullanilabilir. Hem ifade edilen
zorluk acisindan hem de arastirilacak alandan daha detayli bilgileri toplayabilmek icin burada
davranisin 6l¢iilmemesine karar verilmistir (Erten, 2001).

2.2 Modelin inanclar Boliimii

Sekil 4, 5, 6’da soz konusu, davrams1 belirleyen “Davramissal (Tutumsal) Inanclar”, “Normatif
Inanglar” ve “Kontrol Inanglart” yer aliyor. Bunlar “Davranisa Yonelik Tutumu”, “Oznel Normlar™

ve “Algilanan Davrams Kontrolii’nii sekillendiren biligsel inanclardir.
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“Davramga Yonelik Tutum”, davranmigsal beklentiler ve onlarin degerlendirilmesinin bilissel
boyutudur. Bu boyutlarmn her ikisi birden “Davranissal Inanglar” olarak adlandirilir. “Davramissal
Inanclar”, meydana gelecek davranisa karsi olumlu veya olumsuz tutumlari olusturur.

“Oznel Norm” boyutu da, normatif beklentiler ve giidiilerden olugur. Bu her iki boyut da “Normatif
Inanglar” olarak adlandirilir. “Normatif Inanglar®, gozle goriillen bir sosyal baskiyr ifade eder
(yapacagim bu isi diger insanlar nasil karsilar, yapacagim davranisi kim veya kimler nasil karsilar,
gibi). Bu gibi inanglar “Oznel Norm™ degiskeni ile ifade edilir.

“Algilanan Davranis Kontrolii”, algilanan davranisin gerceklesmesini kolaylastiran ve zorlastiran
inanglarin biligsel alanidir. Bunlarmn her ikisi “Kontrol Inanglari"m olusturur. “Kontrol Inanglart”,
algilanan davraniglarin birey tarafindan ne derece kontrol edilebilir olduguna iliskin algidir, yani
zorluklarim ve kolayliklarini gosterir. Ornegin, yeterli laboratuvar arac ve gereglerinin bulunup

bulunmamast gibi inanglar (Bu konudaki daha detayl bilgi icin, Erten, 2000).

3. Calismamin Amaci

PDT’ne dayanilarak yapilmis ve yapilmakta olan uluslar arasi birgok arastirma vardir (bkz. Erten,
2000a, 2002; Frey, Stahlberg ve Gollwitzer 1993; Bamberg 1996). Bu arastirmalar1 bir makalede tek
tek yazmak miimkiin olmadigindan burada bu teoriye dayanarak gerceklestirilen ve kiiltiirler arasi bir
calisma olan “Tiirk ve Alman 6gretmenlerinin dersleri uygulamali olarak isleme yontemini kullanma

L2l 5zetlenecektir.

amaglarinin karsilastirilmasi”
Bu o6rnek g¢alismanin iic temel amaci vardir. Bunlardan birincisi, “Uygulamali Ders Isleme”
davranigina engel teskil eden ve/veya destekleyen faktorleri tespit etmektir. Eger varsa bu yontemin
uygulanmasina engel olan faktorlerin ortadan kaldirilmasiyla bu yontemin uygulanabilirligini daha
olast kilmaktir. “Uygulamali Ders Isleme” metodunun 6nemi, bir¢ok bilim adamu tarafindan yapilmis
ampirik aragtirmalar ile gosterilmistir (Schrenk 1994; Killermann 1995; Lehmann ve Grosse 1996;
Eschenhagen ve Kattmann ve Rodi 1998; Berck 1999;).

fkinci amag bircok alanda kullanilmakta olan (6rnegin; sosyal-psikoloji alanindaki arastirmalarda,
pazarlama alanlarinda, politikayla ilgili aragtirma alanlarinda oldugu gibi) Ajzen’in Planlanmis
Davranis Teorisi’nin ¢evre ve biyoloji egitiminde de uygulanabilirligini ve yeterliligini test etmektir.
Shumann ve Ham (1997) cevre egitiminin Ogretimi ile bu teorinin kullanimi arasindaki iliskiyi
orneklerle agciklamis olmalarina karsin bu konuda yapilmis ampirik arastirmalardan s6z etmemislerdir.
Kisacasi bu teorinin simdiye kadar ¢evre egitimi ve biyoloji egitiminde kullanildigina dair literatiire
ulasilamamustir (Erten, 2001).

Calismanin tigiincii amaci ise, elde edilen sonuclarin degisik kiiltiirlerdeki farkliliklarinin ve
benzerliklerinin karsilastirilmasi olacaktir (kiiltiirler arasi bir calisma).

Bu aragtirma Ankara ilinde ve Almanya’nin Giessen sehri ve ¢evresinde calisan 6gretmenlere iliskin

bulgularla sinirhidir. (Tiirk 6gretmenlerinin sonuglart bkz. Erten, 2001).
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4. Arastirma Yontemi

4.1 Anket

Olgme araci olan anket, PDT nin 6ngordiigii sekilde gelistirilmis ve uygulanmistir. Ankette kullanilan
Olcek ve Onermelerin bir uyum halinde olmasina dikkat edilerek Ajzen ve Fishbein’in “Bagdastirma
Prensibi”ne (1977) gore hazirlanmistir. “Bagdastirma Prensibi”, bir davranisin tiiriinii, amacini,

gerceklestirilecegi ortami ve zamaninin belirtilmesini sart kosar.

42  Cekirdek Modeldeki Degiskenlerin Olciilmesi

Bir veya iki 6nerme ile bu degiskenler ol¢iildii. “Uygulamali Ders Isleme™ yontemine ait olan ve

modelin her boyutu i¢in gelistirilen 6nermeler asagida verilmistir.

- “Davramisa Yonelik Amag¢”: “Gelecek egitim-0gretim yilinda derslerine girecegim oOgrencilere
cevre konularint uygulamali olarak yaptirmayr amacliyorum” (7 basamaktan olusan olcek;
“olduk¢a miimkiin — hi¢ miimkiin degil” diye olumludan olumsuza dogru siralanmistir).

- “Davramisa Yonelik Tutumlar”: “Gelecek egitim-6gretim yilinda ¢evre konularimi derslerine
girecegim Ogrencilerle uygulamali olarak isleyecek olursam”. (7 basamaktan olusan 6l¢cek; “cok
iyl — cok kotii” diye olumludan olumsuza dogru siralanmistir).

- “Oznel Norm”: “Onem verdigim Kkisilerin gelecek egitim-ogretim yilinda derslerine girecegim
ogrencilere ¢evre konularini uygulamali olarak yaptirmami beklemeleri” (7 basamaktan olusan
olcek; “oldukca miimkiin — hi¢ miimkiin degil” diye olumludan olumsuza dogru siralanmistir).

- “Algilanan Davramg Kontrolii”: “Gelecek egitim-ogretim yilinda derslerine girdigim ogrencilere
cevre konularini uygulamali olarak yaptirtma imkanim”. (7 basamaktan olusan 6lcek; “cok fazla —

hi¢ yok” diye olumludan olumsuza dogru siralanmustir).

4.3  Modelin ikinci Kismmm Olusturan inanclarin Olgiilmesi

Bunun icin 50 Tiirk ve 25 Alman 6gretmen (serbest arastirma metodu, Ajzen ve Fishbein 1980) ile bir
on arastirma yapildi. Burada modeldeki her inan¢ boyutuna 6zgii 3 farkli soru soruldu ve cevaplar
arasindan ogretmenler tarafindan en cok ifade edilenler secildi. Burada sadece “Davramssal Inang”
kisminin “beklentiler” boyutuna ait sorulan soru ornek olarak verilecektir. “Sizi, gelecek egitim ve
ogretim yilinda cevre konularimi ogrencilerinizle uygulamali olarak islemeye yoneltecek olan
sebepler neler olabilir?”.

Ankette, davranigsal, normatif ve kontrol inanglarim 6l¢en 6nermeler farkli sayilardadir. Davranigsal
inanglara ait 13413, normatif inanglara ait 6+1 ve kontrol inanglarina ait ise 7+7 6nerme vardir. Bu
onermelerin bir kismu daha sonra istatistiksel analizlerde anlamli olmadiklar1 icin hesaplamalara

alimmanmus ve sadece belirleyici ve giiclii olarak agiklanan inanglar secilmistir (bkz. Erten, 2000).
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Davranissal Inanglarin “beklentiler” boyutuna ait soru ve onermelerinden bazi drnekler sunlardir: Eger
gelecek egitim - ogretim ythinda ¢evre koruma konularim derslerine girdigim dgrencilerle uygulamali
olarak islemek istersem, “Ogrenciler onemli konu iceriklerini daha iyi 6grenirler”, “Ogrenciler 5nemli
konu igeriklerini daha iyi anlar ve kavrarlar”, “Onemli konu icerikleri 6grencilerde daha kalici olur”,
“Ogrenciler ¢evre bozulmasinin farkina daha iyi varabilirler”, “Ogrencilerin gevre bilinci gii¢lenir”,
“Ogrenciler ¢evrenin korumasina yonelik pratik yetenekleri daha iyi kazanirlar” vb................... Anket,
normatif ve kontrol inanglar1 icin de ayni1 tarzda hazirlanmistir (Erten, 2000).

Bu 6nermelerde 7 basamakl: bir 6lgek kullanilmistir (“olduk¢a miimkiin — hi¢ miimkiin degil” ve “cok
onemli — ¢cok 6nemsiz” olarak olumludan olumsuza dogru siralanmaistir).

S6z konusu calisma 1999-2000 yillarinda yiiriitiildii. Calismaya 180 Tiirk, 107 Alman dgretmeni
katildi. Tiirk 6gretmenlerinin %69,4’{i bayan, % 30,6’s1 erkektir. %50,8’1 sinif 6gretmeni, % 13,3’
Fen bilgisi 6gretmeni olarak ve % 36,7’si Biyoloji ve Kimya 6gretmeni olarak liselerde ¢alismaktadir.
Alman 6gretmenlerinin %33,6°s1 bayan, % 66,4’ii erkektir. %72,9’u Biyoloji, % 27,1’i Kimya
Ogretmeni olarak, % 45,8’1 ilkdgretimin I. kademesinde ve % 54,2’si lisede calismaktadir.

PDT modelinin hesaplanmasi ve uygunluk testi icin SPSS ve AMOS (Arbuckle ve Wothke 1999)
kullanildi.

5. Sonuclar ve Tartisma
51 Cekirdek Model
5.1.1 Sonuglari

Sekil 3 Ogretmenlerin dersleri uygulamali olarak isleme amaglarinin regresyon iliskisini
gostermektedir.

Sekilden de goriildiigii gibi Tiirk ve Alman 6gretmenler arasinda oldukca ilging farkliliklar vardir.
Tiirk 6gretmenleri modelinde, “Davranisa Yonelik Tutum” ile “Davranigsa Yonelik Amag™ arasindaki
istatistiksel iliski yani “Davranisa Yonelik Tutum™un “Davranmisa Yonelik Amag” lizerine olan etkisi
.02’dir. Alman 6gretmenlerde ise bu durum .49’ dur.

“Oznel Norm” boyutunun “Davranisa Yénelik Amag” iizerine olan etkisi ise Tiirk 6gretmenlerinde
yiiksek iken Alman dgretmenlerinde diistiktiir. “Algilanan Davranis Kontrolii’nlin “Davranisa Yonelik
Amag” tizerine olan etkisi ise Alman 6gretmenlerinde oldukga yiiksektir 6yle ki bu modelde her iki

grubun en yiiksek etkisine sahiptir.



Hacettepe Universitesi Edebiyat Fakiiltesi 2002 / Cilt:19 / Say1:2 / ss. 217-233

sekil 3: "Uygulamal Ders igleme" Metodunun Gekirdek Modeldeki Boyutlar Arsindaki Regresyon iligkisi
(* : Anlamlilik Duzeyi p=<.05)
T: Turk Ogretmenler, A: Aiman Ogretmenler

Tutuma Yénelik
Amag

Davranisa
Yonelik Amag

qg;"} T:X2=152sd =154
AL p =53 GFl = .92

Algilanan
Davranis
Kontroll

A: x2= 162 sd = 156
p = .34 GFl = .88

Model istatistiksel olarak anlamlidir. Modelde kullanilan istatistiksel bilgilerin (Bortz, 1993) anlam

modelin altinda verilmistir.

5.1.2 Tartisma

Arastirmanin amaclarindan birisi PDT’nin Biyoloji egitimine dolayisiyla c¢evre egitimine
uygulanabilirligi idi. Sonuclar bu teorinin Biyoloji egitiminde de uygulanabilecegini gostermistir.
Bulgulara bakildiginda Tiirk 6gretmenlerinin “Davranisa Yonelik Tutum’lariin “Davranisa Yonelik
Amag” tizerine olan etkisi “Oznel Norm™a gore hemen hemen hig olmadigi goriiliir. Bu sonu¢ Alman
Ogretmenlerinin sonuglariin tam tersi bir durumdur. Bu duruma Frey ve arkadaglarinin (1993) bu
konudaki hipotezleriyle bir aciklama getirilebilir. Buna gore, bir kisinin bir grup icine iyice entegre
olmasi, yani yiiksek bir sosyal baski altina girmesi kisinin tutumunun gelismesine engel teskil
edecegini ve dolayisiyla tutumun amagctan bagimsiz olacagini gosterir. Bunun sebebi her iki toplumun
sosyal yapisinin farkli olmasidir. Almanya’da insanlar Tiirk insanina gore daha c¢ok bireysel
davranabilen ve referans kisilerine daha az baglilik gosteren bireyler olarak goriiliir.

Tiirk 6gretmenlerine dersleri uygulamali olarak yaptirmayi amag edindirmek icin referans kisilerin
onlardan bunu beklemeleri yeterli olacaktir. Fakat bu demokratik bir toplumda, demokratik bir egitim
sisteminde ve 6gretmenlerin bireysel diisiincelerinin dikkate alinmamasi gibi ¢ok 6nemli sebeplerden
dolay1 tavsiye edilebilecek bir ¢oziim yolu degildir (Erten, 2001). Asil 6nemli olan 6gretmenlerin
(bireylerin) tutumlarinin etkinligini arttirmaktir. Alman 6gretmenlerinde tutum, Tiirk 6gretmenlerinde
oldugu gibi davranistan bagimsiz olarak degil, bilakis davranisa bagh olarak kendini gostermektedir.

Yani Alman 6gretmenleri davranislarini gerceklestirme veya terk etmede daha bireysel karar
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verebilmektedirler. Referans kisilerin beklentileri Tiirk 6gretmenlerinde oldugu gibi 1. derecede
belirleyici olmamaktadir. Crawley (1990) USA’ da uygulamal1 derslerle ilgili olarak yaptig1 bir
arastirmada “Davranisa Yonelik Tutumun™ “Davranisa Yonelik Ama¢”in en 6nemli aciklayici faktorii
oldugunu bulmustur. Buna karsin Koballa (1986) yaptig1 arastirmada fen alanindaki tutumlarin
istatistiksel olarak yeterince agiklanmadigini ifade etmistir.

“Algilanan Davranis Kontrolii” ile “Davranisa Yonelik Ama¢” arasindaki kuvvetli etki Alman
ogretmenlerin dersleri uygulamali olarak islemeyi amag edindiklerini yani uygulamali olarak ders
islediklerini gosterir. Bunun tespitinden sonra modelin ikinci kismim olusturan “/nanclar” kisminin
durumu ele alinmustr.

5.2 Modelin ikinci Kismi Olan inanclar
Giinlik hayattaki pratik sonuglarini ortaya koyabilmek icin modelde yer alan inanglarla ilgili

degiskenleri de ele almak gerekir. Bu kisimda bulunan “Davranigsal”, “Normatif” ve “Kontrol”
inanclarinin neler olduguna aciklik getirilmeye calisilacak, ancak yararl olabilecegi inanilan inanglar
ele alinacaktir (Sek. 4,5,6,).

5.21 Sonuclar

4. 5. 6. seklilerde de goriilecegi gibi uygulamali ders isleme cekirdek modelindeki “Davranisa Yonelik
Tutum”, “Oznel Norm” ve “Algilanan Davranis Kontrolinii etkileyen faktorler inanglari
olusturmaktadir. Her sekil iizerinde hem Alman 6gretmenlerine hem de Tiirk 6gretmenlerine ait
inanclar yer almaktadir.

“Davramssal Inanglarin” “Davranisa Yonelik Tutum” lizerine olan etkisi istatistiksel olarak ¢ok
yiiksek olamamasina karsin anlamli ve 6nemlidir (Sekil 4). Tiirk 6gretmenleri i¢in 6nemli bulunan
davramigsal inanglar “Ogrenilen bilgiler daha kalic1 olur”, “Konular daha iyi agiklanir”, “Motive eder”;
Alman $kicantoperatgan Memﬁm&andmtﬁm§mdhﬁanpk1qéﬂs§ﬁﬁﬁmﬂar'dahm it YetkibarindikatHprenciler
cevrenin korumasina yonelik pratik yeteglialﬁT:;TIclilg(hguiz;gll?;;;ﬁ}rlar” ve “Ogrenilen bilgiler daha kalict
olur”.

Tiirk Ogretmenler Alman Ogretmenler

Konular daha iyi
aciklanir

Konular daha iyi
aciklanir

i
Davran@sal
Inanglar

Ogrenilen bilgiler
daha kalici olur

Ogrenilen bilgiler
daha kalici olur

Ogrenciler gevrenin
korumasina yénelik
pratik yetenekleri
daha iyi kazanirlar

Daha ¢ok motivasyon

Davranisa
Yonelik
Tutum

Da\iran@a
Yonelik
Amag
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Sekil 5°te ise Tiirk dgretmenlerin “Oznel Norm” boyutu “Normatif Inanglar’la ¢ok iyi agiklanmstir.
“Normatif Inanglar’” Tiirk 6gretmenlerinde en iyi temsil eden indikatorler “Ebeveyn beklentileri”,
“Bakanligin beklentileri” ve “Ogrenci beklentiler”dir. Alman 6gretmenlerin “Normatif Inanclar’inin
“Oznel Norm” boyutu iizerine olan etkisi orta derecededir. Alman o6gretmenlerin “Normatif

Inanglarin1  temsil eden indikatorler ise

“Meslektaslarin  beklentileri” ve “Ebeveynlerin

beklentileri”dir.

Sekil 5: "Uygulamali Ders isleme” Metodunun, Modelin "Normatif inanclar” Kisminda Yeralan indikatorleri
(*: Anlamhlik Diizeyi p=<.05)

Tiirk Ogretmenler Alman Ogretmenler

i

i

!

. i Meslektaslarin
G Pooe2 Beklentileri

|

. Normatif '\ -

ina{u;lar

Ebeveyn Beklentileri

Bakanlik Beklentileri

Ebeveyn Beklentileri

Ogrenci Beklentileri

Yoénelik
Ar§na§:

Sekil 6’da yer alan “Kontrol Inanglar” Tiirk-Alman ogretmenleri karsilastirilmasinda biiyiik

farkliliklarin oldugunu gosterir. Tiirk 6gretmenlerinin “Kontrol Inanclarinm “Algilanan Davranis
Kontrolii” iizerine olan etkisi Alman 6gretmenlerine gére hem cok diisiik ve hem de negatiftir.

Sekil 6: "Uygulamali Ders isleme" Metodunun, Modelin "Kontrol inanglar" Kisminda Yeralan indikatérleri
(*: Anlamlilik Diizeyi p=<.05)

Tirk Ogretmenler

Siniflarin ¢ok kalabalik
olmasi

| Ders saatlerinin az olmasi

_Kontrol
Inapclar

Siniflardaki ortaya
cikabilecek disiplin sorunlar

Algilanan
Davranig
Kontrolu

28* | .69

Yonelik
Amac

!
Davranisa

Alman Ogretmenler

Daha fazla laboratuvarin
olmasi

Daha fazla laboratuvar
arag-gereglerinin olmasi
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5.2.2 Tartisma

Modelin ikinci kismini olusturan “Inanclar’ bolimiindeki “Davramissal inanglar” ile “Davramisa
Yonelik Tutum” arasindaki tek yonlii etkinin diisiikk olmasi istenilen bir durum degildir. Bundan dolay1
“Uygulamali Ders Isleme”ye karst olan tutumun temelini olusturan faktorleri aciklamada sikinti
dogmustur. Fakat burada sunu da vurgulamadan ge¢mek miimkiin degildir. Bu da, Alman
ogretmenlerin davramgsal inanglarinda yer alan “Ogrenciler gevrenin korumasina yonelik pratik
yetenekleri daha iyi kazanirlar” yani 6grencilerin psiko-motor yeteneklerinin gelismesini ifade eden
onermenin Tiirk 6gretmenlerinde “daha ¢ok motive olurlar” Onermesiyle yer degistirmesidir. Bu
onermenin Tiirk 6gretmenleri tarafindan goz Oniine alinmamasi dgrencilerin psiko-motor becerilerini
uygulamali derslerle gelistirebileceklerinin inanci 6ne ¢ikmamis olmasi olumlu bir gosterge degildir.
Bu bulgularin, 6gretmen adaylarinin yetistirilmesinde mutlak surette goz oniinde tutulmasi gereklidir.
Tiirk 6gretmenlerindeki “Oznel Norm”larin “Davramisa Yonelik Amag¢” iizerine olan biiyiik etkisinin
temelini normatif inanglarin olusturdugu cok agik olarak goriilmektedir. Bu da, Tiirk 6gretmenleri
iizerinde Tiirk 6gretmenlerinin 6nem verdigi kisi, kurum veya kuruluslarinin beklentilerinin ne kadar
etkili oldugunu gostermektedir. “Oznel Norm” boyutu altindaki referans kisilerin kimler oldugu
“Normatif Inan¢lar” boyutu altinda kendini gostermistir (Sek.5).

Alman ve Tiirk 6gretmenleri igin ortak olan etkili “Normatif Inang” ise “Ailelerin beklentileri”dir.
Cevre konularinin islenisinde 6gretmenlerin dersleri uygulamali olarak yaptirmalari i¢in ailelerin bunu
istediklerinin ortaya konmasi derslerde ¢evre konularinin hedefine ulasilmasinda basarili bir yol olarak
goziikiiyor.

“Oznel Norm” ile “Davramisa Yonelik Tutum” arasindaki farki da goz oniinde tutarak Tiirkiye’de
Ogretmenler iizerinde en giiclii etkiyi bakanlik mensuplarinin sahip olma olasiliginin oldugunu
goriiyoruz. “Kontrol Inanglar’nin “Algilanan Davranis Kontrolii” iizerine olan biiyiik etkisi Alman
ogretmenlerinin cevre derslerinde uygulamali ders islemeyi sagladigini1 sdylemek miimkiindiir. Bagka
bir deyisle derslerin ¢evre konularinda uygulamali ders isleme yonteminin amag¢ edinilmesinde bu
inanglarin kullanilmasi ve gelistirilmesi iyi bir yol olabilecektir. Ciinkii “daha ¢ok laboratuvar” ve
“daha ¢ok laboratuvar arag-gerecleri”’, “Algilanan Davranis Kontrolii’niin etkisini arttirmakta ve
ogretmenlerin uygulamali ders yaptirma olanaklarini yeterli kilmaktadir.

Tiirk 6gretmenlerinde goriilen “Kontrol Inanglar™ ile “Algilanan Davrams Kontrolii” arasindaki
iligkinin diisiik ve negatif olmasinin agiklanmasi zor olmakla birlikte bunun su nedenlerden dolay1
olabilecegi soylenebilir: “Siniflarin ¢ok kalabalik olmas1”, “Teorik ders programlarini yetistirememe
korkusu” ve “Cok kalabalik siniflarda ortaya cikabilecek disiplin sorunlar1”. Bunlar, 6gretmenlerde

“Uygulamali ders isleme” yontemini kullanabilme olanagini engelleyebilmektedir.
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() Hacettepe Universitesi Egitim Fakiiltesi ilkogretim Boliimii Fen Bilgisi Egitimi Anabilim Dali Ogretim
Uyesi

W Oneeki makalelerde “Kisisel Norm”, “Varsayilan Davrams Kontrolii” ve “Motivasyon” olarak verilen
kavramlar, uzman tavsiyeleri ile “Oznel Norm”, “Algilanan Davranis Kontrolii” ve “Giidii” olarak
degistirilmistir.

2l gy calisma, Ispanya’da uluslararasi bir kongrede sunulan tebligin bazi kisimlarini da icermektedir
(Erten ve digerleri, 2000).



