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TAKDIM

Tarkiye, tarihi mirasi ve insan kaynagiyla, her alanda ¢ok daha guglu bir Ulke
olabilecek potansiyele fazlasiyla sahiptir. Dogru adimlari belirleyip o adimlari
dogru bir sekilde atabilirsek, Ulkemizi hayal ettigimiz seviyelere tasiyabiliriz.
Bunu basarmak igin Uzerinde en fazla durmamiz gereken alanlar hi¢ siphesiz
bilim ve teknolojidir. Turkiye’nin bir refah toplumuna dénudsmesi, ancak bilim ve
teknoloji alaninda 6nemli bir mesafe kat etmesiyle mimkun olacaktir. Bilim ve
teknoloji ekosistemi, ¢cok genis bir alani kapsamaktadir. TUBITAK, bu ekosistemi
olusturan her bir halkanin daha saglam bir hale kavugsmasi amaciyla yenilikgi,
yonlendirici, katilimci ve paylasimci politikalar izlemektedir. Hem akademik hem
de endustriyel yenilikleri desteklemek icin yogun bir gayret gdsteren TUBITAK,
Tarkiye’'nin yuksek hedeflerine ulagmasinda kilit rol oynayan ve oynayacak olan
kurumlarin basinda gelmektedir.

GUnumuzde farkh Ulkeler, toplumlar ve girketler arasinda kiyasiya bir rekabet
yarigl yasanmaktadir. Rekabet glcini tayin eden en dnemli parametre ise bilim
ve teknolojidir. Rekabet yarisi ile bilim ve teknoloji yarigi kavramlarini artik
neredeyse es anlamli olarak kullanmak mumkindur. Bilim alanindaki yarigin en
onemli géstergelerinden birisi uluslararasi bilimsel yayinlardir. TUBITAK'In 1993
yilindan itibaren uluslararasi bilimsel yayinlari tesvik etmesi, Universitelerimizde
ve akademisyenlerimizde bu konuyla ilgili ciddi bir farkindalik olusmasini
saglamistir. Memnuniyetle ifade ediyorum ki, uluslararasi yayin sayimiz, UBYT
programinin basladigi zamanlardan itibaren hizl bir yukseligle dnce 10 binlere,
son yillarda ise 35 binin Uzerindeki rakamlara ulagsmistir. Fakat ne yazik ki,
yayin sayisindaki hizli artisi bu yayinlara verilen atiflarda yakalayamamis
durumdayiz. Bu da yapilan yayinlarin etki degerinin sorgulanmasini gindeme
getirmektedir. Onimizdeki dénemde yayin sayisini daha da artiracagimiza
inanyoruz. Ancak sadece nicelik artigina odaklanmayacagiz. Bu yayinlarin
kalitesini artirmaya, uluslararasi bilim camiasinda daha gorunur olan ve daha
fazla dikkat geken yayinlarin yapilmasi i¢in tim paydaslarimizla birlikte gayret
gOsterecegdiz. Artik Turkiye’nin bagkalarinin attigi temeller Gzerine kat gcikmasina

degil yeni teknolojilerin temellerini atmasina ihtiyacimiz var.
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UBYT Programinda donem ddnem yapilan degisikliklerle belirli iyilestirmeler
hedeflenmigtir. Bu degisiklikler yapilirken, elbette programla ilgili geri donusler
dikkate alinmistir. Ancak bu dnemli programin topyekdn etkilerinin detayli bir
analizi ilk defa yapilmaktadir. Elinizdeki bu calisma ile 1997-2015 yillari
arasindaki veriler analiz edilmis, programin artilari ve eksileri raporlanmis ve
diger ulkelerdeki benzeri uygulamalarla kiyaslanarak bir degerlendirmeye tabi
tutulmustur.

UBYT programinin gelecegini sekillendirecek bu detayli g¢alismanin, ayni
zamanda Turkiye’de kapsamli bir bilimsel performans degerlendirme sistemiyle
ilgili bir 6n adim olacagl umudunu tasiyorum. Tum paydaslarimiz igin faydall
olacagina inandigim bu raporu takdim ederken, calismayl yapan ve ayni
zamanda ULAKBIM'in ilk muadiri olan Sayin Prof. Dr. Yasar Tonta'ya

tesekkurlerimi de sunarim.

Prof. Dr. A. Arif Ergin
TUBITAK Baskani



ONSOZz

Yiksekogretim Kurulu’nca (YOK) 1990’lardan itibaren akademik performans ve
ogretim Uyeligine yukseltme O&lgutid olarak Onerilmesinden bu yana atif
dizinlerinde listelenen dergilerde c¢ikan yayinlar surekli tartisilan konulardan
birisi haline gelmistir. Tudrkiye Bilimsel ve Teknolojik Arastirma Kurumu
(TUBITAK) 1993 yilindan beri Uluslararasi Bilimsel Yayinlari Tesvik (UBYT)
Programi gergevesinde bu tur yayinlarin yazarlarini desteklemektedir. 2000’li
yillardan itibaren popduler hale gelen universite siralamalarinin 6nemli 6lgtde atif
dizinlerinde listelenen makalelere dayandiriimasi nedeniyle Universiteler bu tir
dergilerde yayin yapmayl daha da 6zendiren ve destekleyen politikalar
gelistirmiglerdir. 2015 yilinin sonunda yirirlige giren Akademik Tesvik Odenegi
Yonetmeliginde de bu tlr yayinlar yapan 6gretim elemanlarina daha yuksek
oranlarda destek verilmektedir.

izlenen bu politikalar sonucu atif dizinlerinde listelenen dergilerde yayimlanan
Tarkiye adresli yayinlarin sayisi hizla artmig ve Turkiye toplam yayin sayisi
acisindan dunya ulkeleri arasinda 18. siraya kadar yukselmistir. Fakat ayni sure
icerisinde yayin sayisiyla bu yayinlarin kalitesi birbirine paralel olarak artmamisg,
Tarkiye adresli yayinlar giderek etki faktoru daha diguk dergilerde
yayimlanmaya baslamistir. Tarkiye’de yayimlanan ve Web of Science’ta (WoS)
dizinlenen dergilerin blyuk cogunlugunun etki faktorleri ¢cok dusuk olup bu
dergilerin tamaminin makale etki puanlari dinya ortalamasinin oldukga
altindadir. Bu durum vyillardir bilinmesine karsin yayinlarin kalitesinin dismesi
konusuna hendz ilgili kurumlar tarafindan el atimamis ve bunun nedenleri
yeterince ayrintili bir bigimde arastiriimamisgtir.

Atif dizinlerinde listelenen dergilerde c¢ikan yayinlarin desteklenmesinde
genellikle dergi etki faktori, makale etki puani vb. gibi bibliyometrik dlgimler
kullaniimaktadir. Ama bu Olgimlerin tam olarak neyi ve nasil “élgtigu” yeterince
bilinmemektedir. Destek kararlari gogu zaman bu ol¢gimlerin sonucu elde edilen
bir sayilya indirgenmekte ve akademik yukseltme kararlari ya da yayin destek
miktarlari buna gore belirlenmektedir. Bilimsel agidan gelismis Ulkeler belli

sayisal degerlere dayanan bu tir performans Olgutlerine tek basina pek itibar
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etmemektedirler. Bu Ulkelerde akademik yuUkseltmeler ve arastirma fonlarinin
dagitimiyla ilgili kararlar genellikle bibliyometrik verilerle desteklenen akran
degerlendirmesine (informed peer review) dayandiriimaktadir.

Bu calismada 1997-2015 vyillari arasinda TUBITAK UBYT Programi
cercevesinde desteklenen yayinlara yapilan dédemeler ayrintili olarak analiz
edilmektedir. Desteklenen makalelerin niteliklerini (yayimlandiklari dergiler, bu
dergilerin etki faktorleri ve makale etki puanlari, yazar sayilari vb. gibi) ve bu
niteliklerin yillar igindeki degisimini édeme verilerinden izlemek mumkundur.
Bunun yani sira bu ¢alismada TUBITAK tarafindan makalelere verilecek destek
miktarini saptamak igin kullanilan dergi etki faktori ve makale etki puani gibi
bibliyometrik 6lgevlerin (metrics) ve TUBITAK destek algoritmasinin isleyisi
degerlendiriimektedir. Turkiye’de yayimlanan ve WoS'’ta dizinlenen dergilerde
yayimlanan makalelere verilen destek miktarlari ayrica incelenmektedir.
TUBITAK UBYT Programinin Turkiye adresli yayin sayisinin artmasina etkisi
mudahale analizi teknigiyle test edilmektedir.

Caligmanin ilgili bélumlerinde sunulan bulgular buyuk Odl¢ide dergi etki
faktorine dayanan bibliyometrik dlgimlerin uluslararasi yayinlari desteklemek
amacliyla kullaniimamasi gerektigini gostermektedir. Akademik Tesvik
Odeneginden kisaca sdz edilmekle birlikte bu calisma akademik yikseltme
Olgutleriyle ilgili degildir. Ama elde edilen bulgular dergi etki faktorine dayanan
akademik performans o6lgme, akademik yukseltme ve tesvik kararlarinin da
g6zden gegiriimesi gerektigine isaret etmektedir. Turkiye adresli yayinlarin
giderek etki faktérG daha diguk dergilerde yayimlanmasinin temel
nedenlerinden birisinin yillardir Universitelerde uygulanan ve yayinlarin
kalitesinden ¢ok niceligini 6ne g¢ikaran akademik atama ve yukseltme olgutleri
olabilecegi gbzden uzak tutulmamalidir. Sonugta Turkiye adresli uluslararasi
yayinlarin  %90’indan fazlasi Universiteler tarafindan yayimlanmaktadir.
Yayinlarin niteliginden ¢ok nerede yayimlandigini dikkate alan bu 6lgutlerin hem
tek tek Universitelerin hem de TUBITAK'In yayin destek politikalarini blyik
Olclde etkiledigi anlasiimaktadir.

Bu calisgma TUBITAK UBYT Programinin yiritiimesinden sorumlu olan
TUBITAK Ulusal Akademik AgJ ve Bilgi Merkezi (ULAKBIM) Madurliiganin istegi
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tizerine gerceklestirilmistir. Béylece yaklasik 25 yildir uygulanan TUBITAK UBYT
Programinin etkisi ampirik verilere dayanarak ilk kez incelenmistir. Bu vesileyle
¢alismayl basindan bu yana surekli destekleyen, UBYT Programi 6deme
verilerini saglayan ve g¢alisma raporunun onceki taslaklarini gézden gegiren
TUBITAK ULAKBIM Muaduri Mehmet Mirat Satoglu’'ya ve calisma
arkadaslarina c¢ok tesekkur ederim. Calismanin cgesitli sturimlerini titizlikle
inceleyen ve cesitli onerilerde bulunan Dr. Umut Al'a ve dijital baskilarini
hazirlayan Muge Akbuluta da ictenlikle tesekkir ederim. Varsa kalan
hatalardan kuskusuz ben sorumluyum. Calismada 6ne surulen gorusler ve
degerlendirmeler bana ait olup TUBITAK'In konuyla ilgili gérislerini
yansitmayabilir.

Hacettepe Universitesinin 2016-2017 akademik yilinda verdigi izin
sayesinde gercgeklestirilen bu calisma igin Universite yodnetimine, Bolimdeki
calisma arkadaslarima ve konuk arastirmaci olarak bana rahat bir ¢alisma
ortami saglayan Humboldt Universitesi Kiitliphanecilik ve Bilgibilim Okulu
yoneticilerine tesekkur borgluyum. Yillardir calismalarimi buyuk bir 6zveriyle ve

sabirla destekleyen sevgili esime ve ogluma ne kadar tesekkur etsem azdir.

Yasar Tonta, 16 Mayis 2017, Berlin






YONETICI OZETI

Bilimsel Uretimin temel gostergelerinden birisi uluslararasi atif dizinlerinde
listelenen yayin sayilari ve bu yayinlara yapilan atif sayilaridir. Bu sayilar dolayl
olarak bilimsel kalitenin ve bilimsel gelismiglik duzeyinin de bir gostergesidir.
Yayin sayilari 1990’lardan itibaren Turkiye’de de hizla artmis ve Turkiye dinya
siralamasinda 18. siraya yukselmistir. Ancak bu yayinlarin bilimsel etkisi dinya,
Ekonomik Igbirligi ve Kalkinma Orglti (OECD) ve Avrupa Birligi (AB) tlkeleri
ortalamalarinin altindadir. Turkiye adresli her bes yayindan sadece birisinin atif
etkisi dinya ortalamasinin Ustindedir.

TUBITAK arastirmacilar tesvik etmek ve Tirkiye adresli uluslararasi bilimsel
yayinlarin etkisini, gérunarligunu ve kalitesini artirmak i¢in 1993 yilindan itibaren
Turkiye Adresli Uluslararasi Bilimsel Yayinlari Tesvik (UBYT) Programini
uygulamaya koymustur. Bu arastirmanin amaci UBYT Programi gergevesinde
yazarlara yapilan destek 6demelerini analiz etmek ve Programin Turkiye'nin
uluslararasi bilimsel yayin sayisinin artisina katkisini ortaya c¢ikarmaktir. Bu
amagla Web of Science veri tabaninda dizinlenen Turkiye adresli yaklasik 390 bin
yayin (1976-2015) ile TUBITAK Ulusal Akademik AJ ve Bilgi Merkezinin
(ULAKBIM) UBYT Programi gergevesinde 157 bin yayina yapilan édeme verileri
(1997-2015) incelenmigtir. UBYT Programinin Turkiye'nin bilimsel makale
sayisina etkisi kesintili zaman dizisi analizi ya da yari deneysel zaman dizisi
analizi olarak da adlandirilan midahale analizi teknigiyle test edilmigtir.

Tarkiye adresli yayin sayilari 1990’lardan itibaren hizla ylkselmis ve yillik
yayin sayisi 2000’'li yillarda 10 bine, 2015’te ise 36 bine ulasmistir. UBYT
Programinin uygulanmaya baslandidi ilk yillarda bu yayinlarin dnemli bir kismi
desteklenmig, ancak hizla artan yayin sayisi nedeniyle bu oran daha sonra
dereceli olarak azalarak son yillarda %30’larin altina dismustdr.

UBYT Programi gergevesinde 1997-2015 yillari arasinda yaklagik 157 bin
yayin (%93’0 makale) desteklenmistir. Bu yayinlar igin toplam 285 bin yazara
2015 cari fiyatlarniyla yaklasik 124 milyon lira 6denmistir. 1997°den 2015’e
desteklenen yayin sayisi dort kat artmig, verilen destek miktari ise yaklasik 13

kat artarak bir milyon liradan 13 milyon liraya ylkselmistir.



xviii | TUBITAK UBYT Programinin Degerlendirilmesi

Toplam destegin %97’si yayinlarin buyuk bir ¢ogunlugunu (%93) olusturan
makaleler icin harcanmigtir. Yaklasik 146 bin makale igin yapilan édemelerin
incelenmesi sonucu makalelerin dortte Gg¢linun toplam destegin yarisini
paylastigi, makalelerin Ucte ikisine 2015 cari fiyatlariyla ortalamanin (826 lira)
altinda 6deme yapildigi ortaya ¢gikmistir. Yazar basina édeme miktari 2015 cari
fiyatlariyla 448 liradir. Makale basina 6deme miktarlarinin tesvik verilen yazar
sayisina bolinmesi nedeniyle ¢ok yazarli makalelerin yazarlarina yapilan
o6demeler 2015 yili cari fiyatlariyla ortalama 250 liranin altina kadar dagmustar.
UBYT Programi gergevesinde toplam 285 bin civarinda yazara édeme yapiimis
olmasi 6nemli bir rakamdir. Ama bu 6demelerin yaklasik 200 bini nispeten
kiguk miktarlarda 6demeler igindir. 501 liranin altindaki miktarlar igin yapilan
destek basvurulari toplam basvurularin %30’unu olusturmaktadir.

Arastirmacilarin  ¢oguna vyapilan “mikro” 6demeler mevcut kaynaklarin
ortalamanin olduk¢a altindaki c¢alismalari tesvik etmek igin kullanildigini
gOstermektedir. Cogu yazar icin ortalama 6deme miktarlarinin tesvik edici
olmaktan c¢iktidi, hatta belki de giderek “caydiricl” olmaya bagladigi
anlasiimaktadir. UBYT Programi ¢ergevesinde yazarlara yapilan ortalamanin ve
501 liranin altindaki 6deme sayilari ve miktarlari dikkate alinacak olursa,
desteklenen makalelerin buyuk bir kisminin nispeten daha az etkili dergilerde
yayimlanmig olmasi gerekir. Bu durum muhtemelen destek miktarlarinin
cekiciligini ve dolayisiyla UBYT Programinin etkisini de azaltmistir. Bu
bulgularin UBYT Programinin Turkiye’nin bilimsel yayinlarinin etkisini ve
kalitesini artirma amaciyla ne kadar ortustigunu degerlendirmek gerekmektedir.

Ote yandan tam makale asgari tesvik uygulamasi ile nispeten daha az kaliteli
dergilerde yayimlanan makalelerin yazarlari desteklenirken makale etki puanlari
ortalamanin epeyce Uzerinde olan ve ¢ok daha kaliteli dergilerde yayimlanan -
Ozellikle c¢ok yazarli- makalelerin yazarlari yeterince desteklenmemektedir.
Kanimizca tam makale igin belirlenen asgari tesvik miktari makale etki puanlari
¢ok dusuk olan dergilere uygulanmamalidir.

Yeni destek algoritmasinin kullanilmaya basglanmasiyla birlikte dusik
duzeyde destek verilen makalelerin desteklenen tim makalelere orani (2010
yihninkiyle kargilastirildiginda) 2015 yilinda iki kat, bu tir makalelere yapilan

0demelerin toplam odemeler igindeki pay! ise yaklasik U¢ kat artmistir. Bu
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algoritma kullanilarak dergilerin makale etki puanlarinin dergi nihai puanlarina
donustiralmesi makale etki puaninin 6zgun anlamini neredeyse tamamen
kaybetmesine yol ag¢mistir. Makale etki puani ortalamanin, &zellikle birin
ustiinde olan az sayidaki dergiye verilen destek miktarlari bazi dergiler igin son
derecede dusuktur. Mevcut destek algoritmasinin makale etki puanlari dinya
ortalamasinin Ustinde olan dergilerde yayimlanan tim makalelere ortalamanin
ustiinde destek verilmesini saglayacak sekilde iyilestiriimesi gerekmektedir.
Makale etki puani ortalamanin iki standart sapma Ustinde olan az sayida
dergide yayimlanan makalelerin yazarlarina maksimum destek miktarinin
otesinde destek verilebilmelidir.

Tarkiye’'nin  1976-2015 yillari arasindaki makale sayilari zaman dizisi
Uzerinde gercgeklestiriien mudahale analizi testi UBYT Programinin makale
sayisini artirmadaki etkisinin ihmal edilebilir dizeyde oldugunu goéstermektedir.
UBYT Programinin Turkiye’nin yayin sayisinin artmasindaki etkisini azaltan
nedenlerden birisinin yazarlarin ¢oduna yapilan “mikro” 6demeler oldugunu
sOylemek mUmkuandur.

Kaldi ki bu tir destek programlarinin amaci yalniz yayin sayisini artirmak
degil, 2013 yii UBYT Programi Uygulama Esaslarinda da belirtildigi gibi,
bilimsel yayinlarin etkisini, gérinurligunu ve kalitesini de artirmaktir. Yazarlar
ya da akademisyenler agisindan kiguk kiguk ddemeler tatmin edici bulunsa bile
program hedeflerinden sapmalara muiudahale edilmesi gerekmektedir. Aksi
takdirde tesvik uygulamalarinin iglevi yazarlara ya da akademisyenlere kuguk
miktarlarda kaynak aktarmakla sinirli kalmakta, bilimsel yayinlarin etkisi ve
kalitesinde ise pek bir gelisme olmamaktadir.

Makale basina mitevazi 6deme miktarlarinin birden fazla yazar arasinda
paylastiriimasinin TUBITAK agisindan énemli bir “islem maliyeti” oldugu agiktir.
Yazarlara kaynak aktarma iglemleri UBYT Programinin 2013’'te glncellenen
esas amacini (bilimsel yayinlarin etki, gérinurlik ve kalitesini artirma) ikinci
plana itmig gibi gézukmektedir. Tegvik uygulamalarinda “firsat maliyetleri” de
onemlidir. Tarkiye adresli bilimsel yayinlarin etki, gorunurlik ve Kkalitesini
artirmanin en iyi yolunun her yil yaklasik 12 milyon liray1 15-20 bin yazara
‘mikro” o6demeler biciminde “tesvik” olarak dagitmak olup olmadigini
sorgulamakta ve bunun sdrdurulebilir  bir yaklasim olup olmadigini

degerlendirmekte yarar vardir.
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Oneriler

Programin sonlandiriimasi da dahil olmak lizere TUBITAK UBYT
Programi butin segenekler ve arastirmacilara saglanan Akademik Tesvik
Odenegi gibi diger destekler de incelenerek kapsamli bir bicimde gdzden

gecirilmelidir.

Go6zden gecirme sonrasi UBYT Programinin devam ettiriimesine karar
verildigi takdirde Turkiye adresli bilimsel yayinlarin “etki, gérunarlik ve
kalitesi’ni artirmak icin nasil bir yaklasim izlenmesi gerektigi ayrintili bir

bicimde incelenmelidir.

Dergi etki faktorine dayanan ve tek tek makalelere verilecek destek
miktarini saptamak igin kullanilan makale etki puani uygulamasi diger
seceneklerle  birlikte  degerlendirilerek  gbzden  geciriimeli  ve

desteklenecek makalelerin segiminde daha segici davraniimalidir.

Asgari tesvik tutarini hak etmeyen makaleler tam makale asgari tesvik
uygulamasiyla desteklenmemelidir. Tam makale asgari tegvik tutariyla bir
yazara 6denen minimum tesvik miktari arasindaki fark gézden gecirilmeli
ve bu farktan yararlanan nispeten dusuk kaliteli makalelere destek

verilmemelidir.

Mevcut uygulamaya gore ortalamanin ¢ok altinda ve dusik duzeyde
destegi “hak eden” ama toplam makalelerin bluyuk bir ¢ogunlugunu
olusturan makalelere verilen destek sonlandiriimalidir. Bunun yerine
makale etki puani ortalamanin ya da ortancanin Ustindeki dergiler daha

cok desteklenmelidir.

Makale etki puani dinya ortalamasinin Uzerinde olan dergilerde
yayimlanan her alandaki Turkiye adresli makaleler daha comert bicimde
desteklenmelidir. Mevcut destek algoritmasi bunu saglayacak bi¢imde

iyilestirilmeli ya da yeniden tasarlanmalidir.

Sosyal Bilimler ve Sanat ve insani Bilimlerdeki Tirkiye adresli
uluslararasi makale sayisini artirmak, Turkiye’de yayimlanan ve Web of
Science’ta dizinlenen dergilerin kalitesini yukseltmek ve bu dergileri

desteklemek icin bagka segenekler de degerlendirilmelidir.
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e UBYT Programinin uygulanmasi ve etkisi daha sik araliklarla

izlenmelidir.

Sonug olarak, bilimsel yayinlari tegvik uygulamalarinin Tarkiye’nin bilimsel ve
ekonomik gelismesini hizlandirmak igin bir kaldirag islevi gérmesi gerekir.
Tarkiye'nin bilimsel gelismesini ve ekonomik kalkinmasini hizlandirmaya
yardimci olacak ve bilimsel yayinlarin kalitesinin artirlmasini saglayacak yeni
bir politika gelistirilmesi ve TUBITAK UBYT Programinin da bu politikaya gére

yeniden tasarlanmasi gerektigi kanisindayiz.






AN EVALUATION OF TUBITAK’S SUPPORT
PROGRAM OF INTERNATIONAL SCIENTIFIC
PUBLICATIONS (UBYT)

SUMMARY

One of the main indicators of scientific production is the number of papers
published in scholarly journals. The number of citations to such papers that are
listed in citation indexes is an indirect indicator of the scientific quality and the
level of scientific development of countries. Turkey ranks 18th place in the
world on the basis of the number of scholarly publications. Yet, the scientific
impact of these publications in terms of the number of citations they gather is
well below the average of the world, the European Union (EU) and the
Organisation for Economic Co-operation and Development (OECD) countries.
The citation impact of only one out of every five papers is above the world’s
average.

Starting from 1993, TUBITAK has initiated a support program (UBYT) to
incentivize researchers and increase the impact, visibility and quality of
international publications authored by Turkish researchers. The objective of this
study is to analyze the payments made to researchers by TUBITAK for their
scientific contributions over the period of 1997-2015 and test if the support
program has had any impact on the increase of the number of publications
originating from Turkey. We analyzed some 390,000 publications with Turkish
affiliations listed in the Web of Science database between 1976 and 2015
along with 157,000 payments records that belonged to the period of 1997-
2015. We used the interrupted time series analysis technique (also known as
intervention analysis or quasi-experimental time series analysis) to test if the
support program helped increase the number of publications.

Starting from 1990s, the number of publications authored by Turkish
researchers has increased tremendously. Over 36,000 papers were published

in 2015 alone. Considerable percentages of those papers were supported by
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TUBITAK in the early years of the program. Yet, due to the steep increase in
the number of published papers with Turkish affiliations, the rate of support has
gradually decreased over the years (to 30%).

As part of the program, more than 285,000 authors of some 157,000
publications (93% of which were papers/articles) were supported between 1997
and 2015. The total amount of support was about 124 million Turkish Liras (in
2015 current prices; equal to c¢. 35 million USD). The number of papers
supported has increased four-fold and the amount paid to researchers has
increased 13-fold during this period.

The overwhelming majority (97%) of the total support went to the authors of
some 146,000 papers/articles and the rest (3%) to those of other types of
contributions (i.e., book reviews, notes, letters to the editor, among others).
The amount of support to be paid for each paper is determined on the basis of
the impact factor of the journal in which it was published. Three quarters of the
papers received half the total amount of support. Two-thirds received 826 liras
or (250 USD) less per paper. The average payment per author was 448 liras
(in 2015 current prices; equal to ¢. 130 USD). The amount was below 250 liras
for multi-authored papers.

It is important that some 285,000 authors received monetary support from
TUBITAK during this period. Yet, some two thirds (200,000) of these payments
can be considered quite low. One third of the total number of applications for
support was for 501 liras (c. 150 USD) or less. “Micropayments” made to the
majority of authors suggest that the existing resources were used primarily to
support the authors of mediocre papers published in journals with relatively low
impact factors. It is likely that these micropayments failed to incentivize many
authors and reduced the impact of the support program. Findings should be
evaluated in the light of whether the small payments help achieve the main
objective of the support program, which is to increase the impact and quality of
scientific papers with Turkish affiliations.

TUBITAK set a minimum amount of support for each paper that is published
in journals listed in citation indexes regardless of their impact factors. Thus, the
authors of papers published in journals with relatively low impact factors get

supported with the minimum amount of support. The minimum amount of
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support set by TUBITAK for papers that appear in journals with low impact
factors should be discontinued. The authors of papers that appear in journals
with relatively higher impact factors, on the other hand, cannot even apply for
support if the number of co-authors is high. This is because the amount of
support for each paper gets equally split among the co-authors and the amount
of support per author should be above the minimum threshold set by TUBITAK
(250 liras per author in 2015).

Along with the use of the new support algorithm, the percentage of papers
receiving relatively lower amounts of support in 2015 (compared to that in
2010) appears to have doubled, and the total amount of payments made to
such papers has tripled. The algorithm currently used converts the article
influence score of each journal to what is called “journal final score” in
TUBITAK’s parlance to determine the amount of support to be given to each
paper. Yet, the article influence score as a measure seems to have lost its
original meaning after this conversion, as some journals with article influence
scores over 1.00 indicating that they publish papers whose citation impacts are
above the world’s average, seems to have received minimum support. The
algorithm should be improved or redesigned so that such journals should be
acknowledged and supported consistently.

We carried out an intervention analysis on the time series data of supported
papers between 1997 and 2015 and found that the support program has had
negligible impact on the increase of the number of papers. It can be argued
that this is due to the micropayments made to the majority of the authors. It
should also be pointed out that the objective of the support program is not to
increase the number of papers per se but increase their impact and quality, as
stated in the By-Law of TUBITAK’s support program (UBYT). Some authors
may find the small payments satisfactory. Yet, if such small payments do not
help achieve the program’s objectives, precautions should be taken to correct
it. The support program seems to have functioned as a mechanism to transfer
small amounts of payments to authors without any considerable improvement
in the impact and quality of the papers.

The support program’s main objective of increasing the impact and quality of

papers appears to have, over time, become secondary. Nonetheless, the
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modest amounts of payments to researchers have both “transaction costs” and
“opportunity costs”. The question of whether the best way of improving the
impact and quality of papers is to distribute a total of 12 million liras every year
as “micropayments” to incentivize some 15-20 thousand authors needs to be
considered carefully along with the sustainability of such an approach in the

long run.
Recommendations

e TUBITAK’s Support Program of International Publications (UBYT) needs
to be reviewed comprehensively by taking into account all the options
including its discontinuation and the existence of similar support

programs that benefit researchers in Turkey.

* [If the outcome of the comprehensive review is such that the support
program is continued, the methods and instruments by which the impact

and quality of papers can be improved should be studied extensively.

* The current method of support based on journal impact factors and
article influence scores should be studied carefully along with other

options so that papers get supported more selectively.

* Support to papers published in journals with relatively low impact factors
and article influence scores should be discontinued (one third of those
papers did not even deserve 500 liras in 2015 but got supported
nonetheless because of the set minimum amount of support applied to

all papers listed in citation indexes).

* The current support algorithm should be improved so as to consistently
and generously support papers that are published in journals with article

influence scores over the world average of 1.00.

* Alternative methods should be sought to increase the number of papers
in Social Sciences and Arts and Humanities, as well as to increase the
quality of journals that are published in Turkey and indexed in Web of

Science and to support them.
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* The impact of the support program should be monitored more often.

In conclusion, such support programs should function as a leverage to speed
up the scientific and economic development of Turkey. New policies should be
instituted to increase the impact and quality of scientific papers originating from

Turkey, and TUBITAK’s support program should be redesigned accordingly.






1. BOLUM

GIRIS

1.1 Girig

Bilimsel Uretimin temel gostergelerinden birisi hakemli dergilerde yapilan ve
Web of Science (WoS) ve Scopus gibi uluslararasi veri tabanlarinda dizinlenen
yayin ve bu yayinlara yapilan atif sayilaridir. Bu sayilar dolayli olarak bilimsel
kalitenin ve bilimsel gelismiglik duzeyinin de bir gdstergesi olarak
yorumlandigindan arastirmacilar, arastirma fonlayan kuruluglar ve ulkeler
acisindan yakindan izlenmektedir. 1990’lardan itibaren yayin sayilari Turkiye'de
de hizla artmis ve uluslararasi veri tabanlarinda listelenen yayin sayilarina gore
Tarkiye dlnya siralamasinda 18. siraya yukselmigtir.

Bilimsel arastirma ve gelistirmeye kaynaklarinin yaklasik yizde birini ayiran
ve dunyadaki bilimsel ¢iktilarin %1,5’ini Greten Turkiye yayin sayisi agisindan
siralamada nispeten iyi bir yerde olmasina karsin, bu yayinlarin etkisi dunya,
Ekonomik Isbirligi ve Kalkinma Orgliti (OECD) ve Avrupa Birligi (AB) tlkelerinin
ortalamalarinin altindadir. Turkiye, hizla buylyen ama uretkenligin, bilimsel
yayinlarinin alanlara gore agirliklandiriimig atif etkisinin ve uluslararasi
isbirliginin disuk duzeyde oldugu Brezilya, Rusya, Hindistan, Cin, Polonya,
Glney Kore ve iran gibi llkelerle birlikte aniimaktadir (Kamalski, Huggett,
Kalinaki, Lan, Lau, Pan ve Scheerooren, 2017, s. 4). Turkiye’nin bilimsel
yayinlarinin atif etkisi dinya ortalamasinin (1,0) oldukg¢a altindadir. Sadece
uluslararasi igbirligi ile yapilan yayinlarin -ki tum vyayinlarin begte birini
olusturmaktadir- atif etkisi dunya ortalamasinin (yaklasik %50) uzerindedir
(Kamalski ve digerleri, 2017, s. 298-301).

Tarkiye adresli uluslararasi yayin sayilarinin artigi ve bu yayinlarin kalitesi
hakkinda ¢ok sayida bibliyometrik arastirma yapilmig, ancak bu artisi tetikleyen
nedenler ampirik verilere dayali olarak pek irdelenmemigtir. Uluslararasi
yayinlarin akademik yUkseltmelerde 1990’lardan itibaren énemli bir dlgut haline

gelmesi, Turkiye'nin toplam butcesinden AR-GE’ye ayrilan payin yillar icinde
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artisi, 6zel sektorun AR-GE’ye katkisinin artmasi, Turkiye Bilimsel ve Teknolojik
Arastirma Kurumu’nun (TUBITAK) Turkiye Adresli Uluslararasi Bilimsel Yayinlari
Tesvik (UBYT) Programi araciligiyla arastirmacilari 1993’ten beri desteklemesi
bu nedenler arasinda sayilmaktadir.

TUBITAK 1992 yilinda dnce Science Citation Index’te (SCI) gikan makalelerin
yazarlarini  ddillendirmeyi amaglayan TUBITAK Bilimsel Yayin Oduli
Programini baslatmis, daha sonra 12.6.1993 tarihli ve 67 sayili TUBITAK Bilim
Kurulu karariyla UBYT Programini uygulamaya koymustur. Programin amaci
1993 yili “Uygulama Esaslari”’nda arastirmacilari uluslararasi dizeyde yayin
yapmaya tesvik etmek ve bu tur yayin yapanlari 6dullendirmek olarak
belirlenmis, 2013’te ise bu amag “Turkiye adresli uluslararasi bilimsel yayinlarin

etki ve gorunurlugunin (kalitesinin) artinilmasidir” bigciminde degistirilmigtir.

1.2 Amag

Bu arastirmanin amaci UBYT Programi gercevesinde yazarlara yapilan destek
6demelerini analiz etmek ve Programin Turkiye’'nin uluslararasi bilimsel yayin
sayisinin artisina katkisini ortaya gikarmaktir.

Bu amacla WoS veri tabaninda dizinlenen Turkiye adresli makaleler (1976-
2015) ile TUBITAK Ulusal Akademik Ag ve Bilgi Merkezi'nin (ULAKBIM) UBYT
Programi  6deme verileri (1997-2015) incelenmisti. UBYT Programinin
Tarkiye'nin bilimsel makale sayisinin artisina etkisini 6lgmek igin WoS kaynakli
Turkiye adresli makalelerin zaman dizisi verileri midahale analizi teknigi ile test

edilmistir.

1.3 Diizen

Caligmanin izleyen bdlimlerinde dnce yontem ve veri kaynaklari hakkinda kisa
bilgi verilmektedir (Bolum 2). Daha sonra performansa dayali fon saglama ve
yayin destek sistemleriyle ilgili literatir degderlendiriimekte, Turkiye’de bilimsel
yayin sayisinin gelismesine ve yayin destek programlarina (TUBITAK UBYT
Programi ve Akademik Tesvik Odenegi) kisaca deginiimektedir (BéIim 3).



Girig | 3

TUBITAK UBYT Programiyla ilgili bulgular i¢ bélim halinde sunulmaktadir.
Doérdunct Bolimde 1997-2015 yillan arasindaki UBYT Programi 6demeleriyle
ve desteklenen dergilerle ilgili bulgular yer almaktadir. Bu bélimde dnce Web of
Science verilerine dayanan Turkiye adresli yayin sayilari (4.1) ve bu yayinlarin
blyUk bir yuzdesini olusturan makaleler ve makale yazarlarina yapilan édemeler
(4.2) verilmektedir. Daha sonra UBYT Programi c¢ercevesinde makale
yazarlarina verilen destek miktarlarinin dergilerin etki faktorlerine gore
siniflandinidigr 1997-2012 dénemiyle (4.3) dergilerin makale etki puanina gore
siniflandinidigr 2013-2015 doénemi (4.4) ayri ayri incelenmekte ve birbiriyle
karsilastinimaktadir (4.5). Bir sonraki bolumde (5. Bolum) halen kullanilan
TUBITAK UBYT Programi destek algoritmasinin isleyisi Fen Bilimleri (Biyokimya
ve Molekuler Biyoloji, Nanobilim ve Nanoteknoloji, Genel ve Dahili Tip) ve
Sosyal Bilimlerden (Ekonomi, Antropoloji ve Bilgibilim ve Kiatiphanecilik) segilen
ucer alandaki dergilerde ve Nature Index dergilerinde 2015 yilinda makalesi
yayimlanan yazarlara verilen destek miktarlarina dayanarak analiz edilmekte
(5.1) ve destek algoritmasinin isleyigiyle ilgili bir degerlendirme yapilmaktadir
(5.2). Altinci Bolimde ise Turkiye’de yayimlanan ve Web of Science'ta
dizinlenen dergilerde ¢ikan Turkiye adresli makalelerin yazarlarina yapilan
o0demelerle ilgili bulgular sunulmaktadir. Bu dergilerde yayimlanan makalelere
verilen destek miktarlari donemler (6.1 ve 6.2), temel konular (6.3) ve dergiler
(6.4) bazinda incelenerek Turkiye adresli tum makalelere verilen destek
miktarlariyla kargilastiriimakta ve bulgular kisaca degerlendiriimektedir (6.5).

Yedinci Bélimde TUBITAK UBYT Programinin atif dizinlerinde listelenen
dergilerde yayimlanan Turkiye adresli makale sayisinin artisina etkisi
incelenmektedir. Bu bolimde dnce WoS'ta listelenen Turkiye adresli makalelere
UBYT Programi gergevesinde verilen destek oranlari karsilastirilmaktadir (7.1).
Daha sonra TUBITAK UBYT Programinin Tirkiye adresli makale sayisinin
artisina etkisi mudahale analizi teknigiyle test edilmekte ve istatistiksel testin
sonuglari degerlendiriimektedir (7.2). Son olarak ¢alismada elde edilen butin
bulgular genel olarak degerlendiriimekte ve yorumlanmaktadir (7.3).

Sekizinci ve son bélimde ise sonug ve Oneriler yer almaktadir.






2. BOLUM

VERI KAYNAKLARI VE YONTEM

2.1 Web of Science (WoS) Verileri

TUBITAK UBYT Programi araciliiyla Web of Science’'ta (WoS) dizinlenen
Tarkiye adresli yayinlarin yazarlari desteklenmektedir. Bu nedenle WoS veri
tabaninda 1976-2015 yillarini kapsayan bir arama yapilmigtir (19 Aralik 2016).
Arama Science Citation Index (SCI), Science Citation Index Expanded (SCIE),
Social Sciences Citation Index (SSCI) ve Arts & Humanities Citation Index
(A&HCI) ile sinirlandiriimistir.” Toplam 390 binin {izerinde Tiirkiye adresli yayin

saptanmigtir. Ayrintili analiz igin makaleler kullaniimistir.

2.2 ULAKBIM UBYT Programi Odeme Verileri

UBYT Programinca 1997-2015 yillari arasinda desteklenen yaklasik 160 bin
yayina ait ddeme verileri TUBITAK ULAKBIM tarafindan saglanmistir. Excel
ortamindaki bu veriler desteklenen her yayinla ilgili ayrintili bilgiler (dergi adi,
yayin yili, makale etki puani, istek tarihi, 6deme tarihi, 6deme miktari, vd.)
icermektedir. Odeme miktarlari destek istenen yayinin dergide yayimlandigi

tarih esas alinarak 2015 cari fiyatlarina cevrilmistir.? Analizler &ncesinde

" UBYT Programi gercevesinde sadece SCI, SCIE, SSCI ve A&HCI'de yer alan yayinlara destek
verildiginden WoS’a nispeten daha sonraki yillarda eklenen Conference Proceedings Citation
Index (CPCI) ve Book Citation Index (BKCI) gibi dizinlerde yer alan Tirkiye adresli yayinlar
aramaya dabhil edilmemistir. Ama CPCIl'den 6nce SCI, SSCI ve A&HCI’'de dizinlenen Tirkiye
adresli bildiriler korunmustur. WoS veri tabaninin “Adres” alaninda “TR”, “Turkey”, “Turquie”,

“Turkei” ve “Tarkiye” yer alan kayitlar kullaniimigtir.

*Yillara gore yapilan 6deme miktarlarini 2015 yili cari fiyatlarina gevirmek icin Resmi Gazete'de
yayimlanan “2015-2017 Dénemi Yatinm Programi Hazirlama Rehberi’nde (2014) yer alan

Tablo 13’Un “Diger Hizmetler” sektorii stitununda listelenen deflator katsayilari kullaniimistir.
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yaklasik 20 yillik bir sureyi kapsayan bu veriler Uzerinde temizleme, kodlama ve
birlestirme islemleri yapilmasi gerekmigtir. “Makale” digindaki yayin tirleri
(bildiri, editére mektup, vd.) “Diger” altinda kodlanmistir.

UBYT Programinin uygulanmasi, yayin destek politikasinin ve destek
miktarlarinin  degigimiyle ilgili bilgiler yillik olarak yayimlanan “Uygulama

Esaslar”’ndan derlenmistir.

2.3 Veri Analizi ve Yontem

Yayinlarla ilgili ayrintili analizler destek istenen makalelerin ya da makale disi
yayinlarin dergilerde yayimlandiklari tarihler esas alinarak gerceklestiriimigstir.
WoS ve UBYT Programi 6deme verileri Excel kullanilarak analiz edilmis,
tablolastiriimis ve gorsellestiriimistir. WoS zaman dizisi verileri mudahale analizi
ve regresyon analizi yapmak igcin SPSS 23 istatistiksel yazilim paketine
aktariimigtir. Mudahale analizi testleri ve ilgili tablo ve grafikler SPSS 23 ile
uretilmistir. Analizlerle ilgili ayrintili bilgi 4., 5. ve 6. Bolumlerde, arastirmada
kullanilan mudahale analizi teknigi ve istatistik testlerle ilgili bilgi 7. Bélumde

verilmektedir.



3. BOLUM

LITERATUR DEGERLENDIRMESI

3.1 Performansa Dayali Arastirma Fonlama Sistemleri

Universiteleri mezun sayisi, yayin sayisi, proje gelirleri gibi dlgiitlere gore
degerlendirerek Universitelere kaynak aktarmayi amagclayan performansa dayali
arastirma fonlama sistemleri (performance-based research funding systems)
1980’lerden itibaren ortaya ¢ikmistir. Ciktilari 6dullendiren bu sistemlerin temel
mantigl kaynaklarin performansi daha yuksek kurumlara aktariimasi ve bdylece
performansi daha dusuk olan kurumlarin kaynak alabilmek i¢in performanslarini
gelistirmeye tesvik edilmesidir (Herbst, 2007, s. 90). Birlesik Krallik’ta 1986’da
baslatilan Arastirma Muikemmeliyet Cercevesi (Research Excellence
Framework — REF)® diinyadaki en bilyiik arastirma degerlendirme (research
assessment, research evaluation) sistemidir (De Boer ve digerleri, 2015, s.
113).

2000’lerin basinda 10 Avrupa Birligi (AB) ulkesini (Birlesik Krallik, Almanya,
iskandinav ulkeleri vd.), Avustralya’yi ve Hong Kong'u kapsayan uluslararasi bir
karsilastirmada Universitelerde basat (dominant) arastirma degerlendirme ve
fonlama yonteminin akran degerlendirmesi (peer review) ya da bibliyometrik
verilerle desteklenen akran degerlendirmesi (informed peer review) oldugu
anlasiimaktadir (Geuna ve Martin, 2003). Bazi ulkeler (6rnegin, Birlesik Krallik)
performans degerlendirmeyi arastirma fonlarini dagitmak igin, bazilari ise
(6rnegin, Hollanda) bir yonetim ve strateji gelistirme araci olarak kullanmaktadir
(Geuna ve Martin, 2003, s. 279). Universitelerde performansa dayall
degerlendirme ve fonlama yaklagimina “rekabetin hentz arastirma (ve 6gretim)

kalitesini geligtiren ve tesvik eden bir ilke olarak goriimedigi” gerekgesiyle karsi

® REF programinin eski adi Arastirma Degerlendirme Uygulamasi’dir (Research Assessment
Exercise —RAE).
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¢ikan Ulkeler de olmustur (6rnedin, Almanya) (Geuna ve Martin, 2003, s. 286).
Bu tUr sistemlerin rekabeti tegvik ettigi igin arastirmalari “homojenlestirici”, yeni
yaklagimlarla deneyler yapilmasini caydirici ve topluma katkisi olmasa bile
“‘guvenli” (safe) arastirmalari édullendirici etkileri olabilecegine dikkat ¢ekilmistir
(Geuna ve Martin, 2003, s. 296).

Ote yandan, rekabete dayall fonlama sistemi uygulanan Ulkelerdeki
universitelerin uygulanmayan ulkelerdekilere oranla urettikleri c¢iktilari (yayin)
karsilastiran daha yeni bir galismada, bilimde ¢ikti ve rekabete dayali tesviklerle
verimliligi artirma fikrinin karar vericilerin dusunduklerinden daha karmasik oldugu
ortaya ¢ikmistir. Sekiz Ulkenin fonlama sistemlerinin ve ¢iktilarinin kargilastirildigi
bu arastirmada daha az rekabetci fonlama sistemine sahip olan Danimarka’nin
daha rekabet¢i sistemlere sahip Ulkeler kadar etkili oldugu, arastirma fonu
saglamak igin rekabetin diisiik oldugu isveg ve Almanya’nin buna ragmen etkililik
duzeylerini artirdiklart gérulmugstir (Auranen ve Nieminen, 2010, s. 831).

Performansa dayali arastirma fonlama ve yayin destek sistemlerinde genel
olarak uluslararasi atif dizinlerinde listelenen hakemli dergilerde yapilan
yayinlarin sayisi ve bu yayinlarin etki dizeyleri desteklenecek kurumlarin,
arastirmacilarin ve yayinlarin segiminde énemli bir dlgut olarak kullaniimaktadir.
Bu secimde genelde dergi etki faktori (journal impact factor) ve dergi etki
faktoru katsayisini hesaplamak igin kullanilan atif (citation) verilerinden Uretilen
anindalik dizini (immediacy index), atif yari yagsami (cited half-life), EigenFactor
puani, makale etki puani (article influence score) gibi atif dizinlerinde listelenen
dergilerle ilgili bibliyometrik Olgevler (metrics, measures) kullaniimaktadir.
Uluslararasi atif dizinlerinde listelenen dergilerle ilgili bu veriler her yil Journal

Citation Reports’ta (JCR) yayimlanmaktadir.

3.2 Dergi Etki Faktoru

ilgili literatiiri degerlendirmeden 6nce dergi etki faktéri hakkinda kisa bilgi
vermekte yarar vardir. Clnkd destek kararlari ¢gogu zaman uluslararasi atif
dizinlerinde listelenen dergilerde c¢ikan yayin sayisina ve bu dergilerin etki

faktorlerine dayandiriimaktadir.
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Bir derginin etki faktorl, kabaca, uluslararasi atif dizinlerinde listelenen
dergilerde belli bir yilda (6rnegin, 2016) yayimlanan tim makalelerden o dergide
ondan dnceki iki yilda (2014 ve 2015) cikan bilimsel yayinlara (makaleler,
derlemeler, bildiriler) yapilan atif sayisi yayin sayisina bdlinerek hesaplanir
(Journal Impact Factor, 2017). Ornegin, A dergisinde 2014 ve 2015te
yayimlanan toplam 100 makaleye 2016'da toplam 100 atif yapildiysa A
dergisinin dergi etki faktort 1°dir (2016’daki atif sayisi boli 2014 ve 2015'te A
dergisinde ¢ikan toplam makale sayisi). Dergi etki faktéri A dergisinde
yayimlanan makalelere yapilan “ortalama” atif sayisinin bir géstergesidir.

Adindan da anlasilacagi gibi dergi “etki” faktori genel olarak bir derginin
etkisini gosterir (Garfield, 1972). Kiutlphanecilere abone olunacak dergilerin
seciminde yardimci olmak amaciyla gelistirilmistir (San Francisco Declaration,
2012). Ama dergi etki faktoru bir dergideki her makalenin kalitesi hakkinda pek
bilgi vermez. Etki faktéri 1 olan bir dergide yayimlanan makalelere
yayimlandiktan sonraki iki yil iginde ortalama bir kez atif yapilmasi beklenir.
Fakat bu ortalama ¢cogu zaman sanki o dergide yayimlanan her makaleye iki yil
icinde en az bir kez atif yapilir biciminde yanhgs yorumlanmaktadir. Oysaki bir
dergide c¢ikan makalelere yapilan atiflarin dagilimi carpiktir. Az sayidaki
makaleye ortalamanin c¢ok uUstinde atif yapilirken, makalelerin blUyuk bir
kismina ¢ok seyrek atif yapilmakta ya da hi¢ yapilmamaktadir (Marx ve
Bornmann, 2013). Etki faktorl en yuksek dergiler arasinda yer alan Nature (38)
ve Science (35) gibi Unlu dergilerde bile yayimlanan makalelerin %75’ine dergi
etki faktoru deg@erlerinin altinda atif yapilmaktadir (Lariviére ve digerleri, 2016, s.
4, Tablo 2). Web of Science (WoS) veri tabanindaki dergilerin bes yillik atif
sayisi dagihmlarinin aritmetik ortalamalarinin ortanca degerlerden 20 puan
yuksek oldugu ve tum atiflarin %44’GnlUn toplam makalelerin sadece %9-
%10’unu olusturan makalelere yapildigi ortaya c¢ikmistir (Albarran, Crespo,
Ortuio ve Ruiz-Castillo, 2011).

Etki faktori yUksek bir dergide yayimlanan “ortalama” bir makaleye atif
yapilma olasiliginin etki faktdérl dusuk bir dergide yayimlanan “ortalama” bir
makaleye atif yapilma olasiigindan daha yuksek oldugu sodylenebilir. Ama
sorun, normal dagilim kuramina gore hesaplanan ve standart sapmalari ylksek

olan carpik atif dagihimlarinin ortalamalarinin dergilerde yayimlanan tek tek
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makalelerin kalitesini dlgmek icin kullaniimasi ve her makaleye bu ortalamalara
gore destek verilmesidir. Oysaki bir makaleye yapilan atif sayisiyla o makalenin
yayimlandidi derginin etki faktort arasinda tutarh pozitif bir iliski yoktur (Zhang,
Rousseau ve Sivertsen, 2017, s. 14). Buna ragmen arastirmacilar bireysel
makalelerine yapilan atif sayilarina gore dedil, tek tek makalelerin kalitesini
Olgmedigi halde makalelerinin yayimlandigi dergilerin etki faktorlerine gore
degerlendiriimektedir. Dergiler virgllden sonra U¢ basamak uzatilan etki faktoru
katsayilarina gére her yil siralanmaya devam edilmektedir.*

Kaldi ki dergilerin etki faktorleri disiplinlere, disiplinlerdeki toplam arastirmaci
sayilarina, izlenen editoryal politikalara ve daha bir¢cok nedene bagli olarak
farkhlik gOsterir. Atif dizinlerinde listelenen dergilerin etki faktorlerinin dagihmi da
carpiktir. Sosyal Bilimler dergilerinin %58’inin, Fen Bilimleri dergilerinin %38’inin
etki faktorleri O ile 1 arasindadir (Al ve Soydal, 2014, s. 37).

Dergi etki faktoriyle ilgili sorunlar literatiirde ayrintili olarak belgelenmistir.®
Dergi etki faktorine gobre vyapilan degerlendirme sonuglariyla akran
degerlendirme (peer review) slrecine goére yapilanlarinkiler arasinda 6nemli
farklar bulunmaktadir.’ Bu bakimdan etki faktoriiniin akademik yiikseltme ve
arastirmalara fon saglama kararlarinda kullaniimamasi gerektigi yonunde
bildirgeler yayimlanmistir (Hicks, Wouters, Waltman, de Rijcke ve Rafols, 2015,

s. 431; San Francisco Declaration, 2012). Ama dergi etki faktoriiniin “cazibe”’si’

4 Ornegin, Turkish Journal of Chemistry ve Australian Journal of Chemistry dergilerinin 2015 yili
etki faktorleri sirasiyla 1,098 ve 1,407’dir. Etki faktorlerindeki virgilden sonraki basamaklarin
bu dergilerde ¢ikan “ortalama” bir makalenin kalitesi hakkinda fazladan sundugu bilgi miktari

ve bunun 6lgimu ilging bir akademik arastirma konusu olabilir.

° Dergi etki faktortyle ilgili daha ayrintili bir literatlir degerlendirmesi igin bkz. Tonta (2015).
Ayrica bkz. Seglen (1997); Glanzel ve Moed (2002); Van Raan (2005); Arendt (2010); Marx
ve Bornmann (2013); Casadevall ve Fang (2012); Wouters ve digerleri (2015).

6 Birlesik Krallik'ta REF 2014 (Research Excellence Framework) dederlendirmesinde kullanilan
yaklagik 150 bin yayinin akran degerlendirmesine dayanan REF puanlariyla bibliyometrik
Olcevlerden elde edilen sonuglarin karsilastirmasi igin bkz. HEFCE (2015) ve Wilsdon ve
digerleri (2015). italya’'daki ilk degerlendirme uygulamasinda da akran degerlendirmesi
sonuglariyla bibliyometrik dlgevlere dayali similasyonlarin sonuglari birbirinden farkhdir. Bkz.
Abramo, D’Angelo ve Di Costa (2011).

" Bu cazibe “Slimciil cazibe” (fatal attraction) olarak da nitelendirilmistir. Bkz. Van Raan (2005).
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halen devam etmektedir. Nitel degerlendirmeleri (informed peer review)
desteklemek Uzere ve yayin gruplarina toplu olarak uygulanmasi o6nerilen
(IEEE, 2013) dergi etki faktori neredeyse tamamen tek tek makalelerinin
kalitesini dlgmek icin kullanilan nicel bir arastirma degerlendirme araci haline
gelmigtir. Dergi etki faktoriine gosterilen ve giderek artan bu ilgi bazilarina gore
bir aragtirma degerlendirme krizini tanimlamaktadir (Hicks ve digerleri, 2015, s.
431).

3.3 llgili Gahigmalar

Dunyada performansa dayali fonlama sistemleri kullanan Ulkelerin sayisi hizla
artmaktadir. Bu sistemler 2003 yilinda Geuna ve Martin, 2010’da Avrupa
Komisyonu (AK), 2012’de Hicks ve 2015'te De Boer ve arkadaslari tarafindan
incelenmigtir (Geuna ve Martin, 2003; European Commission, 2010; Hicks,
2012; De Boer ve digerleri, 2015).2 Avrupa Birligi (AB) (yesi (lkelerin gogunda,
Norveg, Avustralya, Yeni Zelanda, Hong Kong (Cin) ve ABD’de performansa
dayall arastirma fonlama sistemlerinin oldugu anlasiimaktadir. Ancak bu
raporlarda performans degerlendirme ve fonlamada dogrudan dergi etki
faktérlerinin kullanimina pek deginiimemistir. Ote yandan Cin ve Tayland gibi
bazi Ulkelerde dergi etki faktorleri dogrudan performansa dayali aragtirmalari ve

arastirmacilari desteklemek icin kullaniimaktadir.

® Geuna ve Martin'in (2003) makalesinde 10 AB (ilkesi ile Avustralya ve Hong Kong'daki
arastirma degerlendirme ve fonlama sistemleri incelenmistir; AK’nin raporunda (European
Commission, 2010) 11 AB llkesi ile Norve¢ ve Avustralya’daki toplam 16 arastirma
degerlendirme deneyimi 6rnegi incelenmistir; Hicks’in (2012) makalesinde 10 AB (lkesi ile
Norveg, Hong Kong (Cin), Avustralya ve Yeni Zelanda’daki érnekler incelenmistir; De Boer ve
digerlerinin (2015) Hollanda Egitim, Kultir ve Bilim Bakanlidi igin hazirladiklari raporda dokuzu
AB Uyesi 11 (Avustralya ve ABD’nin Tennessee, Louisiana ve Giney Karolina eyaletleri)
Ulkedeki 14 ylUksek 6gretim sistemindeki performansa dayali fonlama sistemleri incelenmisgtir.
Bu raporlarin en az birinde incelenen tilkeler sunlardir: Birlesik Krallik (bir calismada ingiltere
ve liskogya ayri ayri incelenmistir), Hollanda, Danimarka, Finlandiya, Norveg, Isveg,
Macaristan, Polonya, Slovakya, Avusturya, Almanya, irlanda, Belgika, Fransa, italya, ispanya,

Portekiz, Norveg, Yeni Zelanda, Avustralya, ABD ve Hong Kong (Cin).
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Performansa dayali fon saglama ve vyayin destegini sadece akran
degerlendirmesine dayandiran Ulkelerin sayisi giderek azalmaktadir. Dergi etki
faktorine dayanan performans degerlendirme ornekleri ise artmaktadir. Dergi
etki faktori bazen akran degerlendirmesini desteklemek icin, bazen de tek
basina performans degerlendirme Olgitl olarak kullanilmaya baglanmigtir. Bu
calismada her Ulkedeki uygulamayi layikiyla incelemek mimkin degildir. Bu
nedenle Birlesik Krallik gibi sadece akran degerlendirmesine gore Universitelere
fon saglayan ulkeler incelenmemis,® dergi etki faktoriinii dogrudan ya da dolayli
olarak fon saglamak ve yayin desteklemek icin kullanan bazi Ulkelerden
ornekler verilmigtir.

italya’da 6nce (2001) sadece akran degerlendirmesine dayanan ve (i¢ yilda
bir tekrarlanan performansa dayali bir fonlama sistemi (VTR) kullaniimig ve
arastirma fonlarinin %7’si bu degerlendirme sonuglarina goére dagitilmistir
(Franceschet ve Costantini, 2011, s. 277). Daha sonra 2011 yilinda periyodik
degerlendirmeler yapmak Uzere Universite ve Arastirma Kurumlarini
Degerlendirme Ajansi (ANVUR) kurulmus ve karma bir arastirma degerlendirme
sistemine (VQR) gecilmistir. Bu sistemde uzmanlar paneli bir yayini atif analizi
velya da akran degerlendirmesi yontemlerini kullanarak degerlendirebilmektedir
(Abramo, D’Angelo ve Di Costa, 2011, s. 930). Bu sisteme gore her yayina
atiflarin ve dergi dlgevlerinin birlesiminden olusan bir kalite puani verilmekte, bu
puanlar Universitelerin siralanmasinda ve Universitelere verilecek destek
miktarlarinin saptanmasinda kullaniimaktadir (Abramo ve D’Angelo, 2016, s.
2055). 2011 yihinda Universite arastirma fonlarinin %30’unun ulusal performans
degerlendirmesi sonuglarina goére dagitilmasi planlanmistir (Abramo ve
D’Angelo, 2011, s. 348). italya’daki performansa dayali fonlama sistemi,
arastirma desteginin Kigiler yerine kurumlara verilmesi nedeniyle Birlesik
Krallik'taki benzer sistemle gerek uygulama gerekse uygulamanin maliyeti
acisindan karsilastirilmistir (Rebora ve Turri, 2013; Geuna ve Pielatto, 2016).

ispanya’da 1989 yilinda arastirmalarda “kalite, yaraticilik ve 6zgunligi”

artirmak ve arastirma etkinliklerini degerlendirmek amaciyla ulusal bir komisyon

o Birlesik Krallik'ta uygulanan Arastirma Mikemmeliyet Cercevesi (REF) destek programi istek
Uzerine bagdimsiz bir danigmanlik sirketi tarafindan degerlendirilmistir. Rapor igin bkz. Building
on Success (2016).
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(CNEAI) kurulmustur. Ispanya’da performansa dayall fon saglama sisteminde
(RES) akran degerlendirmesi ve bibliyometrik olcevler birlikte kullaniimaktadir.
Ancak kurulan komisyon 1990’larin ortalarindan itibaren aragtirmacilar Journal
Citation Reports'ta dergi etki faktorine gore Ust siralarda yer alan dergilerde
yayin yapmaya tesvik etmistir. Bu dergilerde yayin yapan arastirmacilarin
maaglarina ortalama %3 ile %15 arasinda degisen oranlarda katki saglanmigtir
(Osuna, Cruz-Castro ve Sanz-Menéndez, 2011).

Cek Cumhuriyeti'nde arastirma degerlendirme galismalari 1990’larin baginda
baglamistir. Halen bu Ulkede bilimsel ¢iktilarin sayillmasina, her ¢iktiya bir puan
verilmesine ve bu puanlarin parasal karsiliginin belirlenmesine dayanan ve
tamamen bibliyometrik 6lgevler kullanilarak yapilan bir degerlendirme sistemi
kullaniimaktadir. Uluslararasi atif dizinlerinde listelenen, 6zellikle Nature ve
Science gibi dergilerde yayimlanan makalelere ylksek puanlar verilmektedir.
Belirlenen miktarlar destek olarak arastirma kurumlarina 6denmektedir. Bu
yonuyle Cek sistemi arastirma degerlendirme ile fon saglama arasinda
dogrudan baglanti kurulan ve iki iglevi birlestiren bir sistemdir (Good,
Vermeulen, Tiefenthaler ve Arnold, 2015, s. 92, 96, Tablo 3).

Polonya’da ilk arastirma degerlendirme sistemi 1991°de gelistirilmistir. Halen
yayinlarin sayllmasina ve dergilerin Gg¢ ayri gruba (A, B ve C) ayrilarak
siralanmasina dayanan ve her dort yilda bir tekrarlanan karmasik bir sistem
kullanilmaktadir. Ulkedeki tim arastirma kurumlari icin ayni degderlendirme
Olcltleri kullaniimakta ve bu dlgutler puana donusturtlmektedir. En ylksek
puanlar WoS’ta dizinlenen makalelere verilmektedir. Arastirma kurumlari toplam
puanlara gore siralanmakta ve destek miktari kurumun yer aldigi kategoriye
gore saptanmaktadir (Kulczycki, 2017).

Dergi etki faktorini en kapsamli bigimde kullanan ulkelerden birisi Cin’dir
(Quan, Chen ve Shu, 2017). Dergi etki faktéri Cin’de akademik ise alma ve
yukseltmelerde adaylari siralamak, Universiteleri siralamak ve Universite ve
arastirma kurumlarina bu siralamaya gore kaynak saglamak, Cin’de yayimlanan
dergileri desteklemek ve Cin atif dizinleri veri tabanlarindaki dergilerin etki
faktorlerini saptamak icin kullaniimaktadir. Arastirmacilara verilecek destek
miktar1 dergilerin etki faktorlerine, Journal Citation Reports’taki siralamalarina ve

makalelere yapilan atif sayilarina gére saptanmaktadir. Ornegin, Cin’deki bir
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Universite etki faktori 1’den dusuk dergilerde yayimlanan makalelere U¢ bin
yuan (1650 lira), etki faktort 15 ve daha ylksek dergilerde yayimlananlara 300
bin yuan (165 bin lira) destek vermektedir (Shao ve Shen, 2012). Son yillarda
bu miktarlarin daha da arttigi goriimektedir. Ornegin, Nature ya da Science
dergilerinde makaleleri yayimlanan yazarlara makale basina kidemli bir
Universite profesorunun yillik maasinin yaklasik 20 kati tutarinda (165.000 dolar,
ya da yaklasik 580 bin lira) 6deme yapildigi, bu rakamin “pazarliga tabi
oldugu’nu ilan eden bazi Universiteler oldugu rapor edilmistir (Quan, Chen ve
Shu, 2017). Hatta Cin’deki bir Universitenin Cell dergisinde yayimlanan bir
makalenin yazarlarini yaklagik iki milyon dolar (yedi milyon lira) ile édullendirdigi
duyurulmustur (“Don’t pay”, 2017).

Tayland’da da dergi etki faktdorli akademik yuUkseltmelerde, Universiteleri
siralamada ve arastirmacilari desteklemede kullaniimaktadir (Sombatsompop,
Markpin ve Premkamolnetr, 2004, s. 218). Etki faktdrlu ylksek dergilerde yayin
yapanlar ayrica odullendiriimektedir. Arastirmacilara verilecek destek miktari
Tayland Arastirma Fonu tarafindan tanimlanan “Yayin Kredisi” formuline gore
hesaplanmaktadir. Basitlestiriimis formule goére verilecek destek miktari bir
arastirmacinin makale sayisi ile bu makalelerin yayimlandigi dergilerin etki
faktorlerinin ortalamasi birbiriyle ¢arpilarak belirlenmektedir (Sombatsompop ve
Markpin, 2005, s. 676-677).

Finlandiya’nin arastirma destek icin dergi etki faktorl kullanimini yasalastiran
belki de tek Ulke oldugu, etki faktorl 2 yerine 3 olan bir dergide yayin yapmanin
bir hastanenin gelirini 2000 yilinda 7000 dolar artirdidi belirtilmistir (Adam, 2002,
S. 727).

Avustralya’da 1992 yilindan itibaren Universitelere yayin sayisina dayanan
performans destegi verilmistir. Destek miktari hakemli makale basina 800, kitap
basina 4000 Avustralya Dolaridir (2000 yili rakamlari). Bu destek yayinlarin
kalitesiyle iliskilendiriimemigtir (Butler, 2004; Butler, 2003, s. 147-151). Norvec¢'te
de 2000’lerin ortasindan bu yana tim yayinlarin sayllmasina dayanan bir destek
sistemi uygulanmaktadir. Ancak Norvec'teki sistemde yayinlar
agirhklandinimaktadir (ISSN numarasi olan ya da olmayan dergilerde
yayimlanan makaleler, vs.). Buna gore farkh yayin listeleri olusturulmaktadir.

Ornegin, dergiler icin olusturulan A listesinde uluslararasi atif dizinlerinde
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listelenen dergilerin yani sira baska dergiler de bulunmaktadir. Yayin veri
tabanina dayanarak kendi bibliyometrik gostergesini gelistiren Norveg’te puanlar
bu gostergeye gore hesaplanmaktadir. Toplanan puanlara goére arastirma
birimlerine destek saglanmaktadir (Schneider, 2009). Danimarka da Norvec’teki

sistemi uygulamaktadir.™

3.4 Turkiye’de Durum

Bu kisimda 6nce Turkiye'deki Universite, arastirmaci ve yayin sayilari hakkinda
genel bilgiler veriimekte ve uluslararasi yayinlarin etkisi ve kalitesiyle ilgili
calismalar dzetlenmektedir. Daha sonra 1993 yilinda TUBITAK Bilim Kurulu’nun
67 sayili karariyla uygulamaya konulan UBYT Programi cergevesinde 1993-
2015 yillari arasinda yayinlara verilen destek politikalarinin gelisimi ayrintili bir
bicimde incelenmektedir. Destek verilecek yayinlarin segimi ve destek miktarlari
icin kaynak olarak her yil yayimlanan “Uygulama Esaslar” kullaniimigtir. Son

olarak 2016’da ilk kez uygulanan “Akademik Tesvik Odenegi” ile ilgili kisa bilgi

verilmektedir.

3.4.1 Tiirkiye’nin Uluslararasi Bilimsel Yayin Sayisinin Geligimi

1980’lerden bu yana, 6zellikle 1990’lardan itibaren Turkiye'de Universite sayilari
ve buna bagh olarak 6gretim elemani sayilari hizla artmaktadir. 1982’de 27 olan
universite sayisi 2014’te 176’ya, 22.000 civarinda olan 6gretim elemani sayisi
140.000’e c¢ikmistir (Cetinsaya, 2014, s. 13-14). 1997°de 17.544 olan toplam
ogretim Uyesi (profesér, dogent ve yardimci dogent) sayisi yaklasik dort kat

artarak 2016’da 72.740’a ulasmistir." 1990’larin basinda akademik yiikseltme

ki tilkenin uygulamalari arasinda bazi farklar vardir. Ornegin, Norveg'te yayin listeleri merkezi

(yukaridan asagi) olarak belirlenirken Danimarka bu yolu tercih etmemistir (Schneider, 2009).

" Ogretim elemani sayilari igin bkz. http://www.istatistik.yok.gov.tr. Ogretim Uyesi (profesér,

dogent ve yardimci dogent) sayilari bu verilerden elde edilmigtir.
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Olgutleri degistirilerek SCI ve SSCI atif dizinlerinde listelenen dergilerde
uluslararasi yayin yapmis olmak énemli hale getirilmistir. Ayni yillarda (1992)
TUBITAK 6nce Bilimsel Yayin Odilini koymus, 1993 yilinda ise UBYT
Programini baslatmistir.

Turkiye'deki  yayinlarin ~ %90’indan  fazlasi'® (niversiteler tarafindan
gerceklestirildiginden, atama ve yukseltme olgutlerinde yapilan degisiklik ve
UBYT Programi cgergevesinde arastirmacilara verilen yayin destegi Turkiye
adresli uluslararasi yayinlarin da muhtemelen hizla artmasina yol agmistir.
Yayin sayisina gore diunya ulkeleri arasinda 1993’te 37. sirada olan Turkiye,
1995’te 34., 1998'de ise 25. siraya yukselmistir (Tonta, 2000, s. 72; Tonta ve
ilhan, 2002, s. 123). Bu yiikselmede o zamana kadar Universitelerde arastirma
ve yayin yapma kulturinin yeterince yayginlasmamasinin da pay! olmahdir.
Ornegin, Universitelerin yayin etkinliklerinin toplu olarak degerlendirildigi bir
arastirmada 1990’h yillarin basindan itibaren yayin sayisinin hizla artarak 2000
yiinda 10 ogretim uyesi basina 3,5’e ¢iktid1 belirtiimistir (Arioglu ve Girgin,
2003b, s. 52). Bir baska calismada 231 kimya profesorinin 1986-1997 yillari
arasindaki uluslararasi yayinlari incelenmis ve profesorlerin %40’inin istikrarli
bir bicimde yayin yapmadiklari, %35’inin iki-U¢ yilda bir, %25’inin ise surekli
yayin yaptiklari gérdimustiur (Yurtsever ve Gulgoz, 1999, s. 336). Cok daha yeni
bir calismada ise Turkiye'deki Universitelerin Ekonomi Bolimlerinin yarisindan
¢ogunda akademik yasamlari boyunca SCI ya da SSCI atif dizinlerinde
listelenen dergilerde makalesi yayimlanan hi¢ 6gretim Uyesi bulunmadigi
kaydedilmistir (Dogan ve Yuret, 2013’ten aktaran: Yuret, 2016, s. 1205).

Turkiye'nin yayin sayisina gére diinya siralamasinda yiikselmesi YOK,
TUBITAK ve basin tarafindan yakindan izlenmeye ve gelismeler duyuruimaya
baglanmigtir. Ozellikle 1990’li yillarin ikinci yarisindan itibaren gergeklesen bu
hizli blyime nedeniyle konuyla ilgili haber, yorum ve incelemeler yayimlanmaya
baglamistir. Yayin sayisinin artisinda genellikle akademik atama ve yukseltme
Olcltlerinin degistiriimesinin ya da UBYT Programi gercevesinde uluslararasi

yayinlarin desteklenmesinin édnemli payi oldugu ileri striilmastir. Ornegin, 1997-

12 Bkz. http://ulakbim.tubitak.gov.tr/tr/hizmetlerimiz/turkiye-universitelerinin-bilimsel-yayin-
performansi-2004-2014.
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1999 donemindeki yayin sayisindaki artisla UBYT Programi c¢ercevesindeki
artisin egimleri karsilastirilarak yayin artisinin nedenlerinden birisinin TUBITAK
tarafindan saglanan maddi yayin destegi oldugu ifade edilmistir (Arioglu ve
Girgin, 2003a, s. 38-39; Arioglu ve Girgin, 2003b, 2002). Ama tek basina yayin
sayisinin artmasinin bu artisin nedenleri ya da yayinlarin kalitesi hakkinda pek
birsey sdylemedigini vurgulayan (Yurtsever ve Gulgéz, 1999, s. 322) ve yayin
sayisiyla bu yayinlarin kalitesinin birbirine paralel olarak artmadigini gosteren
calismalar da yayimlanmistir (Yurtsever, Gulgoz, Yedekgioglu ve Tonta, 2001,
2002)." 2008 yilina gelindiginde Tiirkiye yayin sayisi bakimindan diinya iilkeleri
arasinda 18. siraya yukselmis, Turkiye'nin dunya bilimine katki orani da
%1,56’ya kadar gikmigtir.

Tarkiye’nin dunya siralamasindaki yeri yukselmesine karsin, Turkiye adresli
yayinlarin énemli bir kismini olusturan Saglik Bilimleri, Mihendislik ve Temel
Bilimler ile Sosyal Bilimler alanlarindaki yayinlarinin etki degerlerinin 1970-1999
yillari arasinda giderek azaldigi goézlenmistir (Yurtsever ve digerleri, 2001,
2002). Ornegin, 1979'dan itibaren Saglik Bilimleri, Mihendislik ve Temel
Bilimlerde Turkiye adresli makalelerin yayimlandigi dergilerin etki faktorl
ortalamalari “sistematik olarak” dismeye baslamistir (Yurtsever ve digerleri,
2002, s. 69). Turkiye adresli “dusUk sayida atif alan . . . ve 6zellikle hi¢ atif
almayan” makalelerin oraninda bir artis olmus, ortalama atif sayilarinin “disme
edilimi gosterdigi tartisma goturmez bir gercek” olarak ortaya ¢ikmig ve “yeni

bilimsel politikalar[in] belirlenmesini gerektirecek bir kalite dususinin

3 Tarkiye’'nin bilimsel yayin sayisinin artisinin tarihsel gelisimini ya da bu artisin nedenlerini
literatlire dayanarak belgelemek ve yayin sayisiyla Universite sayisi, Ulke nifusu, arastirma-
gelistirmeye bltgeden ayrilan pay gibi degiskenler arasindaki iligkileri incelemek daha
kapsamli bir arastirma konusudur. Bu konuda (hepsi ampirik verilere dayanan cgalismalar
olmasa da) zengin sayilabilecek bir literatiir olusmustur. Ornegin, Yiiksekdgretim Kurulu (YOK)
tarafindan her yil Cumhurbaskanina sunulan raporlarda konuya deginilmis, ilk yillarda her yil
ayri bir kitapgik olarak yayimlanan UBYT Programi “Uygulama Esaslari’nin énsézlerinde yayin
sayisiyla UBYT Programinin sagladigi destek arasinda iliski kurulmus, Cumhuriyet Bilim
Teknik ya da Bilim ve Utopya gibi popiiler bilim dergilerinde ve diger bilimsel dergilerde birgok
yayin vyapilmistir. Yeri geldikgce bu calismalardan bazilarina deginilmektedir. Ama bu
arastirmanin amaci ilgili literatiri belgelemek degil, arastirma konumuzla ilgili belli bash

yonelimlere dikkat cekmektir.
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gerceklesmekte oldugu belirginles”mistir (Yurtsever ve digerleri, 2002, s. 74-75).
Benzeri bir bicimde, Sosyal Bilimlerde de Turkiye adresli yayinlarin “daha dugsuk
etki faktori olan dergilere yoneldigi’, bu “dergilerin ¢gogunun etki faktérinin
1’den hatta 0,5’ten dusuk” oldugu goérulmastur (Yurtsever ve digerleri, 2001, s.
24, 26). Turkiye adresli yayinlarin yer aldigi etki faktord birin Gzerindeki
dergilerin orani yari yariya azalarak %60’tan %30’a dusmus, etki faktori 0,5'in
altindaki dergilerin orani ise %40’tan %70’e yuUkselmistir. 1970-1984 yillari
arasindaki Sosyal Bilimler dergilerinde yayimlanan Turkiye adresli yayinlarin
etki degerinin 1985-1999 yillari arasinda yayimlananlardan daha yuksek oldugu
ve aradaki farkin istatistiksel acgidan anlamli oldugu bulunmustur (Gulgoz,
Yedekgioglu ve Yurtsever, 2002).

Tarkiye adresli yayinlarin bilimsel etkisi 2000’li yillarda da azalmaya devam
etmistir. Turkiye’nin 1981-2007 yillar arasindaki bilimsel yayin gostergeleri
(yayin sayisi, atif sayisi, dinya bilimine katki orani, vd.) WoS verilerine
dayanarak incelenmis ve dunyadaki 44 ulkenin, 27 AB Ulkesinin ve OECD
Ulkelerinin ortalama degerleriyle karsilastiriimistir (Demirel, Sara¢ ve Gurses,
2007; Demirel ve digerleri, 2008; Akilh ve digerleri, 2009). Turkiye adresli
yayinlara yapilan yayin basina atif sayisinin diinya ve AB Uulkelerinin Ugte biri,
OECD ulkelerinin dortte biri, ABD’nin beste biri kadar oldugu gorulmustar
(Demirel ve digerleri, 2008, s. 10). Daha da 6nemlisi, yayin sayisi artmasina ve
Tarkiye dinya siralamasinda ylkselmesine karsin, Turkiye adresli yayinlara
yapilan ortalama atif sayisi diismeye devam etmistir. Ornegin, 1981-1990 yillari
arasinda yayin basina ortalama 8,7 olan atif sayisi 1991-2000 yillar1 arasindaki

yayinlarda 7,9’a diismistiir (Demirel ve digerleri, 2008, s. 43, Tablo 1.4).™

" Yayinlarin giderek bilimsel etkisinin azalmasinin yani sira bu yillarda hizlh yayin artisinin
getirdigi bazi sorunlar da yasanmistir. Bunlardan kamuoyunda ve dunya bilim camiasinda en
¢ok yanki uyandirani bir grup fizik¢i tarafindan Unli fizik dergilerinde yayimlanan onlarca
makalenin 2007 yilinda intihal nedeniyle geri gekilmesidir (bkz. Brumfiel, 2007). Isin ilging yan!,
basina “akademik vurgun” ve “asirma ayibi” gibi haber basliklariyla yansiyan bu olayda yer
alan 6gretim uyelerinden biri, yaptiklarini “intihal” olarak degil, baskalari tarafindan daha iyi bir
ingilizceyle yazilan metinlerin “6diing alinmas!” olarak nitelendirmistir (bkz. Yiimaz, 2007). Son
yillarda bilimsel yayincilikla ilgili sorunlarin giderek arttigi ve bazi akademik dederlerin
erozyona ugramaya basladigi yonuinde cesitli yayinlar yapiimaktadir. Ancak bu konulara

heniz gereken dnemin verildigini sdylemek mumkun dedgildir.
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Bu sayilarin kendi kendine atiflari da igerdigi ve bu yayinlar arasinda ¢ok
sayida hi¢c atif yapiimayanlarin da bulundugu gercedi gbézden uzak
tutulmamalidir (Yurtsever ve digerleri, 2002, s. 74). Ornegin, 1981-2007 yillari
arasinda Turkiye adresli yayinlara yapilan atiflarin %24’Gnu kendi kendine
yapilan atiflar olusturmaktadir. Ayni yillarda hi¢ atif yapiilmayan yayinlarin orani
ise ortalama %18’dir. 2000-2012 yillar arasinda uluslararasi igbirligiyle yapilan
yayinlarin orani ortalama %15'tir."> Tirkiye adresli yayinlarin bilimsel etkisi
diinya ortalamasinin %40’ kadardir.*®

2010-2014 yillarini kapsayan ve Scopus veri tabanindaki yayin ve atif
sayllarina dayanan bir arastirmada Turkiye’nin Gayri Safi Milli Hasilasinin
(GSMH) %0,92’sini arastirma ve gelistirmeye harcadigi, tim dlkelerin
arastirmaci saylilarinin ortancasina yakin bir arastirmaci tabanina sahip oldugu,
dunyadaki toplam bilimsel yayin sayisinin %1,5’ini Urettigi, ama bu yayinlarin
sadece %0,97’sinin en fazla atif yapilan Ust %10'luk dilimde yer aldigi
belirtimektedir (Kamalski ve digerleri, 2017, s. 298-301). Turkiye adresli bilimsel
yayinlar dunyadaki toplam atiflarin %1,1’ini toplamaktadir. Bu atiflarin %17’si
gene Turkiye adresli yayinlardan gelmektedir. Turkiye’'nin yayinlarinin %70’i
ulusal ve kurumsal, %20’si ise uluslararasi igbirligi ile yapiimaktadir (%10 ise tek
yazarlidir). Ama bunlar arasinda sadece uluslararasi igbirligi ile yapilan
yayinlarin atif etkisi diinya ortalamasinin (%46) Uzerindedir. Bireysel olarak ya
da ulusal ve kurumsal igbirligiyle yapilan yayinlarin atif etkisi ise dinya
ortalamasinin yaklasik %50 altindadir.

Tarkiye adresli yayinlarin UGgte ikisi Fen Bilimleri ile Tip ve Saglik Bilimleri
alanlarindadir. Turkiye'nin bilimsel yayinlarinin alanlara gore agirliklandiriimig
atif etkisi ortalamalari Muhendislik ve Teknoloji alani (1,05) disinda dinya
ortalamasinin (1,0) altindadir (Fen Bilimleri: 0,94; Sosyal Bilimler: 0,89; insani
Bilimler: 0,81; Tarim: 0,65; ve Tip ve Saglik Bilimleri: 0,56). En ¢ok yayin yapan

bes Universiteden sadece birinin (ODTU) yayinlarinin agirliklandiriimis atif etkisi

> Kendi kendine atif orani ve hi¢ atif yapilmayan yayinlarin orani Cetinsaya’dan (2014, s. 125,
Tablo 49) yararlanilarak hesaplanmistir. Ozgiin tablo WoS 2013 yil verilerine dayanmakta ve

1981-2012 yillarini kapsamaktadir. Hesaplamaya 2008-2012 yillari dahil edilmemistir.

'° Bkz. Cetinsaya (2014, s. 127, Tablo 50).
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dinya ortalamasinin (izerindedir.'” Baska bir deyisle, Tirkiye uluslararasi
igbirliginin dusik oldugu, ulusal ve kurumsal igbirligi ile ¢ok sayida yayinin
yapildigi ama bu yayinlarin atif etkisinin diinya ortalamasinin altinda oldugu bir
ulkedir (Kamalski ve digerleri, 2017, s. 4).

Tarkiye’'nin yayin siralamasina gore nispeten Ust siralarda olmasina karsin,
yayinlarinin kalitesi acgisindan henuz istenen duzeyde olmadiginin bir diger
gostergesi  Essential Science Indicators (ESI)'® ve Nature Index'
siralamalarindaki yeridir. ESI verilerine gore Turkiye adresli yayinlarin %1,3’0 en
fazla atif yapilan Ust %10’luk dilimde yer almaktadir. Bu performansla Turkiye
genel siralamada 156 Ulke arasinda 28. siradadir. ESI gostergelerinin tutuldugu
22 alanin 12’sinde Tirkiye’nin siralamasi 28’den daha da asagidadir.?’ Tirkiye
Muhendislik, Tarim Bilimleri, Matematik, Bilgisayar Bilimi, Malzeme Bilimleri ve
Klinik Tipta dinya siralamasinda goreceli olarak daha basarilidir.

Nature Index ise Temel Bilimlerde ve disiplinlerarasi alanlarda yayimlanan 68
dergiden olugmakta (bkz. Ek 1) ve 2013 yilindan beri yayimlanmaktadir. Nature
Index dergileri WoS’ta Temel Bilimler alanlarinda listelenen dergilerin %1’inden
azini olusturmasina karsin, bu alanlardaki toplam atif sayisinin yaklasik %30’u
Nature Index dergilerinde yayimlanan makalelere yapilmaktadir (Nature Index,
2017). Bu dergilerde yayimlanan Turkiye adresli makale sayisi 2013’te 188,
2014’te 204, 2015’te 238, 2016’'da ise 368’dir. Turkiye Nature Index’te 2016'da

39. siradadir. En prestijli dergilerin basinda gelen Nature ve Science dergilerinde

R Hacettepe, Gazi, Ankara ve istanbul Universitelerinin yayinlarinin agirliklandiriimis atif etkisi
ise diinya ortalamasinin %11 ile %23 altindadir. Bes Universitenin yayin sayisi (istanbul

Universitesi disinda) azalmaktadir (Kamalski ve digerleri, 2017, s. 301).
'® https://esi.incites.thomsonreuters.com.
19 http://www.natureindex.com.

20 Tarkiye’'nin alanlara goére dunya siralamasindaki yeri: Mihendislik: 15; Tarim Bilimleri: 15;
Matematik: 16; Bilgisayar Bilimi: 19; Malzeme Bilimleri: 20; Klinik Tip: 22; Farmakoloji ve
Toksikoloji: 24; Kimya: 26; Ekonomi ve Isletme: 26; Sosyal Bilimler (Genel): 28; Yer Bilimleri:
30; Psikiyatri/Psikoloji: 30; Sinirbilim ve Davranig: 30; Bitki ve Hayvan Bilimleri: 31; Fizik: 32;
Biyoloji ve Biyokimya: 33; Cevre/Ekoloji: 33; immiinoloji: 33; Molekiiler Biyoloji ve Genetik: 37;
Uzay Bilimleri: 40; Mikrobiyoloji: 41 ve Disiplinlerarasi: 43.
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yayimlanan makale sayisina gore yapilan siralamada ise Turkiye 2016 yilinda
diinyada ilk 50 iilke arasinda yer almamaktadir.?’

Tarkiye adresli yayinlarin bilimsel etkisinin giderek dustigunu gosteren cesitli
yayinlar yapilmasina karsin, bu dususlin nedenleri henlz yeterince
sorgulanmamig, érnegin kaliteden ¢ok niceligi 6ne gikaran akademik yUkseltme
Ol¢ltlerinin ya da Universitelerin yayin destek programlarinin bu dususte bir payi
olup olmadidi ayrintili bir bicimde arastirimamigstir. Bu konularda korelasyonel
arastirmalarin yani sira neden-sonug iligkisini ortaya ¢ikarmaya yoénelik

arastirmalarin da yapilmasi gerekmektedir.

3.4.2 TUBITAK UBYT Programi Yayin Destegi (1993-2015)

TUBITAK UBYT Programinda destek verilecek yayinlar ve destek miktarlari
dergi etki faktoru kullanilarak saptanmaktadir. Uygulamadaki ilk birka¢ yili
dikkate almazsak, destek verilecek dergiler 2013 yilina kadar her yil Journal
Citation Reports’ta yayimlanan dergi siralamalarina gore saptanmistir. Bu
dergilere verilecek destek miktari TUBITAK Bilim Kurulu tarafindan
belirlenmistir. Dergileri siralamak ve destek miktarlarini saptamak i¢in 2013
yiinda dergi etki faktorleriyle ortalama atif yart yasami (cited half-life)
kullaniimig, 2014 yilinda ise bu amacgla makale etki puani kullaniimaya
baslanmigtir. Dergi etki faktoriine dayanan bu olgutlerle ilgili olarak ¢alismanin
ilerleyen kisimlarinda yeri geldiginde bilgi verilmektedir.

UBYT Programinin baslatildigi ilk yillarda Turkiye'nin uluslararasi yayin
sayisi ¢ok dusuk oldugu icin baslangigta yayin desteginin kapsami genis
tutulmus, Science Citation Index (SCI), Chemistry Citation Index (CClI),
CompuMath gibi uluslararasi bilimsel atif dizinlerinde listelenen yayinlarin yani
sira Index Medicus (IM), Engineering Index (El) gibi dizinlerde yer alan yayinlar

da desteklenmistir. Desteklenen yayin turi yelpazesi de oldukga genistir

! Nature ve Science dergilerinde yayimlanan makale sayisina gore yapilan siralamada Turkiye
2014 yiinda da dunya Ulkeleri arasinda ilk 50’ye girememistir. 2015 yilinda sekiz makaleyle
49., 2013 vyiinda ise alti  makaleyle 31. sirada yer almistir (Kaynak:

http://www.natureindex.com).
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(makaleler, bildiriler, teknik notlar, editore mektuplar, olgu sunumlari, vd.).
Destek verilecek yayinlar dort sinifa (A, B, C ve D) ayrilmigtir. Desteklenecek A
ve B sinif dergiler her yil UBYT Programinin yiritilmesinden sorumlu TUBITAK
Bilim Adami Yetistirme Grubu (BAYG) tarafindan belirlenmis ve duyurulmustur.
SCI vb. gibi dizinlerde listelenen makaleler A, makale digi (olgu sunumu, editdre
mektup, vs.) yayinlar B, uluslararasi konferans bildirileri C sinifi, SCI, El gibi
dizinlerde listelenen ancak A ve B grubuna girmeyen makaleler ve makale disi
yayinlar D sinifi olarak belirlenmistir.

1996 yilinda UBYT Programinin ilk G¢ yili (1993-1995) degerlendirilerek
destek verilen makale, yazar, tekil yazar sayilari, 6deme miktarlari, en ¢ok
destek verilen Universiteler vs. ayrintih tablolar halinde verilmis ve SCl'de
dizinlenen vyayinlarin %81’'inin UBYT Programi c¢ergevesinde desteklendigi
belirtiimigtir (1996 Uluslararasi, 1996, s. 4-14).

1996 yilinda Programda onemli degisiklikler yapilmistir (1996 Uluslararasi,
1996, s. 1-3). 1995'ten itibaren konferans bildirilerine, 1996 sonundan itibaren
ise (bilimsel katkisi az bulundugundan) editére mektuplara destek kaldiriimigtir.
(Ilk yillarda kitap bélimlerinin de desteklendigi anlasiimaktadir.) 1996’da Tirk
uyruklu olmayan arastirmacilar da destek kapsamina alinmig ve bir
arastirmaciya en fazla yilda 10 kez destek verilmesi karari degistirilmistir. Dergi
siniflamasi degistiriimis, SCI'de dizinlenen makaleler A, makale digi yayinlar B,
B sinifina girmeyen ama “bilimsel katki yaptigi belirlenen yayinlar” C, diger
uluslararasi dizinlerde listelenen yayinlar D sinifi olarak tanimlanmistir. A sinifi
dergilere oranla B sinifi dergilere verilen destek orani artiriimis (A’nin %80’i), C
ve D sinifi dergilerinki ise azaltilmistir (A’'nin %20’si).

UBYT Programindaki degisiklikler 1997°de de devam etmis, SCI digindaki
diger dizinlerde yer alan yayinlara 1997'den itibaren destek verilmemesi
kararlastirnimigtir. Dergi siniflamasi yeniden degistiriimis, dergileri siniflamada
SCI Journal Citation Reports’ta (JCR) verilen dergi etki faktorleri kullaniimaya
baglanmistir. JCR'de listelenen dergiler etki faktorlerine goére dnce Ug¢ sinifa
ayrilmig, her sinif kendi icinde makale ve makale digi yayinlar olmak tzere (A1,
A2, B1, B2 ve C1, C2) ayrica ikiye bolunmuasg, D sinifi kaldiriimis ve tesvik
miktari artinlmistir (1997 Uluslararasi, 1997, s. 11-12). 1998 yili kitapgigindan

JCR'de dizinlenen ve her konu altinda etki faktorine gore siralanan dergilerin ilk
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%25'inin A, sonraki %50’sinin B, son %25’inin ise C sinifi dergi sayildigi
anlasiimaktadir. A, B ve C sinifi dergilere yapilan 6deme oranlari A1 igin 1 birim
olmak Uzere sirasiyla A2 igin bu miktarin yarisi, B1 igin 7/8’i, B2 igin 3/8’i, C1
icin 5/8'i ve C2 icin 2/8idir (1998 Uluslararasi, 1998, s. 6). TUBITAK Bilim
Kurulu 4 Aralik 2004 tarihli (no. 26) toplantisinda A2, B2 ve C2 turi makale disi
yayinlara A1, B1 ve C1 tlrd makaleler igin belirlenen miktarlarin yarisi kadar
0deme yapiimasina karar vermigstir (2003 Uluslararasi, 2003).

1993-2005 yillari arasinda UBYT Programi gergevesinde sadece Fen Bilimleri,
Tip ve Muhendislik alanindaki yayinlar desteklenirken, 2006’dan itibaren Sosyal
ve Insani Bilimler alanindaki yayinlar da desteklenmeye baslanmistir. Sosyal
Bilimler dergilerinin degerlendiriimesinde Social Sciences Citation Index (SSCI)
JCR etki faktord siralamalari kullaniimistir. 2006 yilinda A1, B1 ve C1 turd
makalelere sirasiyla 1000, 500 ve 250 lira, A2, B2 ve C2 turi makale digI diger
yayinlara ise bu miktarlarin yarisi kadar 6édeme yapilmasi kararlastiriimigtir.
2007’de ise bu miktarlar A1, B1 ve C1 tiru makaleler icin 1200, 800 ve 400 liraya
yukseltilmis, B ve C tlrl yayinlara 6denen miktarlar Ugte bir oraninda artirilmigtir.
Az sayidaki Turkiye adresli uluslararasi Sosyal ve insani Bilimler yayin sayisini
artirmak icin bu alandaki yayinlara 2006’dan itibaren iki kat tesvik 6demesi
yapilmasi kararlastiriimigtir. Arts & Humanities Citation Index'te (A&HCI)
dizinlenen dergilerin JCR etki faktorleri siralanmadigindan atif dizinlerinde
listelenen bitiin Sanat ve insani Bilimler dergileri A sinifi Sosyal Bilimler dergisi
olarak kabul edilmistir (TUBITAK Uluslararasi, 2007).

2006 yilinin Kasim ayindan itibaren UBYT Programi ULAKBIM tarafindan
yurutilmeye baslanmigtir. 2007 yilinda A, B ve C sinifi dergilerin JCR etki
faktori siralamasina goére paylari sirasiyla %25, %25 ve %50 olarak
degistirilmistir (TUBITAK Uluslararasi, 2007). 2008 yilinda C sinifi Fen Bilimleri
yayinlari icin yilda sadece bir kez tesvik verilmesi kararlastiriimistir.?? Sosyal
Bilimler dergileri icin gegerli olmak Uzere yeni bir dergi sinifi (D) tanimlanmisg,
SSCI JCR etki faktoru siralamasinin ikinci yarisindaki dergilerin ilk %401 C
sinifl, son %10’u da D sinifi dergi olarak siniflandinimis (D1 makale, D2 makale

digl yayin) ve 6deme oranlari degistirilmistir (Dergi, 2012). WoS’ta dizinlenen ve

%2 1 Mart 2008 tarih ve 162 sayili TUBITAK Bilim Kurulu karari (TUBITAK Uluslararasi, t.y.-a).
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Tarkiye’de yayimlanan, ama o zaman henuz etki faktori olmayan Fen Bilimleri
ve Sosyal Bilimler dergilerinde ¢ikan Turkiye adresli yayinlara bu dergilerin etki
faktorleri belirlenene kadar C grubundan destek veriimesi ve bu destedin yazar
basina yilda iki kez ile sinirlandiriimasi kararlastiriimistir (UBYT Uygulama,
2012). C sinifi Fen Bilimleri ve D sinifi Sosyal Bilimler dergilerine verilen destek
2011 yayin yilindan itibaren sonlandiriimistir (TUBITAK Uluslararasi, t.y.-b).
UBYT Programi 1993-2012 yillar arasinda yayin tesvikini ve édullendirmeyi
amaclamistir. 2013 yilina gelindiginde UBYT Programinin amaci “Turkiye
adresli uluslararasi bilimsel yayinlarin etki ve gorinuarlGgundan (kalitesinin)
artirilmas!” bigiminde degistiriimistir (TUBITAK Tiirkiye, 2013).2° Bu degisiklikle
birlikte dergilerin JCR dergi etki faktorlerine gére A, B, C, D diye
siniflandinimasina son verilmigtir. Dergilerin etki faktorleri, JCR’nin beg yillik etki
faktorleriyle ilgili dergilerde yayimlanan makalelere yapilan atiflarin ortalama
yarl yasam (cited half-life)** siireleri birbiriyle carpilarak hesaplanmaya ve
dergiler buna goére siralanmaya baglanmistir. Bu siralamaya gore dergi etki
faktord ortalamanin iki standart sapma Ustlinde olan dergilere 100, iki standart
sapma altinda olanlara 0 puan verilmesi, diger dergilerin etki faktorlerinin ise her
alanda JCR’de dizinlenen dergi sayisi dikkate alinarak dogrusal bir donustirim
formula araciligiyla 0 ile 100 arasinda puanlara donustirdlmesi ve tesvik
miktarlarinin buna gére hesaplanmasi kararlastiriimistir. JCR bes yillik dergi etki
faktora ve atif yari yasami de@erleri olmayan dergilere ise 0 puan verilmektedir.
Maksimum tesvik miktari 5000, minimum tesvik miktari ise 500 liraya
yukseltilmistir. Cok yazarli yayinlarda yazar basina yapilan édemenin alt siniri
250 lira olarak belirlenmistir.>> 2006’dan itibaren uygulanan Sosyal Bilimler

dergilerine iki kati tesvik verilmesi uygulamasina son verilmigtir.

% Bu ifadedeki “gorinarlik” (visibility) ve “kalite” kavramlarinin ayni anlama gelmedigini not

etmekte yarar vardir.

* Bir derginin atif yari yasami (cited half-life) o dergide yayimlanan makalelere belli bir yilda atif
yapan makalelerin yayin yillarinin ortancasi alinarak hesaplanir. JCR’de atif yari yasami 10
yildan fazla olan dergiler “>10” seklinde gdsterilmektedir. Toplam atif sayisi 100’den az olan

dergilerin atif yari yasami katsayilari hesaplanmamaktadir (Journal, 2012; Tonta, 2014a, 2014b).

2 Uygulama Esaslarinin (TUBITAK Turkiye, 2013) ekinde hesaplama ydntemiyle ilgili ayrintil

bilgi ve donusturim formuli verilmektedir.
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Anlagildig1 kadariyla, 2013 yilinda yapilan bu degisiklikle TUBITAK, JCR’nin
bes yillik dergi etki faktori ve atif yari yasami deg@erlerini kullanarak, etki
faktorleri birbirinden farkli olan Fen Bilimleri ve Sosyal Bilimler dergileri arasinda
bir denge saglamaya calismistir. Cunku Fen Bilimleri dergilerinin etki faktorleri
Sosyal Bilimlerinkilerden genellikle daha yuksek, buna karsilik Fen Bilimleri
dergilerinin atif yari yasamlari Sosyal Bilimlerinkinden daha kisadir. Ama atif
yarl yasami aslinda dergi kalitesiyle degil, “literatir eskimesi’yle (literature
obsolescence) ilgili bir gostergedir ve disiplinlere goére degisir. Tip ve
Muhendislikte literatir nispeten daha hizli eskidiginden dergilerin atif yari
yasamlari ¢ok daha kisayken, Sosyal ve insani Bilimlerde bu sire ¢ok daha
uzundur. Baska bir deyisle, etki faktéri ne kadar yUksek bir dergide
yayimlanirsa yayimlansin tipla ilgili bir makaleye uzun vyillar sdrekli atif
yapilmasi beklenemez.?®

2013 yilinda yapilan bu degisiklik dikkat cekmis, TUBITAK'In yeni destek
algoritmasina gore dergilere verilen destek miktarlarinin 6nemli dlgide degistigi
gézlenmistir. Ornegin, 2012 yilinda en yiiksek destegi alan A sinifi Arkeoloji
dergilerinin ¢gogunun yeni algoritma ile en dusik destek (500 lira) alan dergiler
arasina girdigi goérilmus (Batmaz, 2013), Yerbilimleri dergilerinin %49’unun
yanlis konumlandirildigi rapor edilmistir (Yaltirak, 2014, s. 18).

2014 yilinda hesaplama yodntemi yeniden degistirilerek dergilere verilecek
destek miktarlarini saptamak igin makale etki puani (article influence score)
uygulamasina gegcilmistir (TUBITAK Tirkiye, 2014; 2014 Yili, 2014). Bir dergide
yayimlanan makalelerin etki puani, batin JCR atif aginda o makalelere yapilan
bes vyillik atiflar dikkate alinarak hesaplanmaktadir. Atiflar sik atif alan
dergilerden geliyorsa Google’in PageRank algoritmasinda oldugu gibi daha
agirhikh olarak degerlendiriimektedir. Makale etki puaninin dergi etki faktdrinden
daha duragan (stabil) olmasindan dolay! disiplinlerarasi karsilastirmalarda

kullanilabilecegi 6ne siiriilmektedir (Arendt, 2010).>” Fakat makale etki puani da

2 Konuyla ilgili ULAKBIM’in belge saglama verilerine dayanarak yapilan bir galisma igin bkz.
Tonta ve Unal (2005).

" Makale etki puaninin hesaplanmasiyla ilgili bilgi igin bkz. Article (2017) ve Arendt (2010).

Makale etki puaninin UBYT Programi gergevesinde kullanimi 5. Bélimde incelenmektedir.
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dergi etki faktorunu hesaplamak igin kullanilan atif verilerine dayanir. Dergi etki
faktori yUksek dergilerde yayimlanan makalelerin makale etki puanlari da
yiksektir (r = 0,896, p < 0,001) (Arendt, 2010).? Makale etki puanina dayali
yontemin nispeten daha az “kaliteli” yayinlara verilen tegvik miktarlarini
azaltmasi, daha kaliteli olanlarinkileriyse artirmasi amaglanmigtir.

2015 yilinda makale etki puani ylksek dergilere daha fazla tesvik vermek
amaclyla hesaplama formulinde kuguk bir degisiklik yapilmis ve maksimum
destek miktari 5000 liradan 7500 liraya yikseltiimistir (TUBITAK Turkiye,
2015).% Halen makale etki puanina dayali bu uygulama devam etmektedir
(TUBITAK Turkiye, 2016). Bu uygulamanin disiplinlerarasi farklar yeterince
g6zetmedigi, mevcut kurallara gore bir kimyacinin bir ekonomistten ortalama 4,3
kere daha fazla tegvik alabilecedi yoninde bulgular yayimlanmistir (Yuret, 2016,
s. 1203).

3.4.3 Akademik Tegvik Odenegi

TUBITAK UBYT Programi cergevesinde yayinlara verilen destegin yani sira
cesitli Universitelerin uluslararasi atif dizinlerinde listelenen dergilerde yayin
yapan ya da bu tur yayinlarina atif yapilan arastirmacilari desteklemek igin ayri
programlari oldugu (6dul, uluslararasi konferanslara katilim destegi, vb. gibi)
bilinmektedir. 2015 yilinin sonunda ¢ikarilan “Akademik Tegvik Odenegi
Yonetmeligi” (Akademik, 2015) ile bu destek artik 2016 yilindan itibaren tim
ogretim elemanlarina verilmektedir. Yonetmelige gore 6gretim elemanlarinin yil
icinde yaptiklar etkinlikler dokuz grup (proje, arastirma, yayin, atif, vd.) altinda
siniflandiniimistir. Her gruptaki etkinliklerden alinabilecek maksimum puan 30,

batln etkinliklerden alinabilecek toplam puan 100°dir. En az 30 puan almak

82013 ve 2014'te yapilan ve atif yari yagsamiyla makale etki puanina dayanan bu degisikliklerle
ilgili daha genis bir degerlendirme ve bu degisikliklerin destek miktarlarina yansimalari i¢in bkz.
Tonta (2014a, 2014b).

29 Uygulama Esaslarinin ekinde makale etki puanina gére

tesvik miktarlarinin nasil hesaplandidi ayrintili olarak agiklanmaktadir. 2015’te dergi nihai puani

ylzdesinin karesi yerine 2,5’inci kuvveti alinmaya baslanmistir.
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kosuluyla akademisyenlerin maaslarina izleyen yilda her ay yaklasik 250 lira ile
800 lira eklenmektedir. Bu miktarlar akademik unvanlara gore 6gretim elemani
maaslarinin kabaca ortalama %10-%15’ine karsilik gelmektedir.*

Etkinlik gruplarina bakildiginda yayinlardan (kitap, makale, bildiri, vd.) ve
bunlara yapilan atiflardan 100 puanin 90’inin toplanabilecedi anlasiimaktadir.
Ornegin, bir arastirma kitabinin, kitap badlimunin, uluslararasi atif dizinlerinde
listelenen dergilerde yayimlanan makalenin karsiligi sirasiyla 100, 50 ve 40
puan olarak belirlenmigtir. Diger dergilerde yayimlanan makalelere 16-20 puan,
bildirilere 10-20 puan, yayinlara yapilan atiflara atif basina 1 ile 10 puan
verilmektedir. Tegvik Odenedi alabilmek icin dokuz grup altindaki buatun
etkinliklerden en az 30 puan toplanmasi gerekmektedir. Bu agidan bakildiginda
senede bir-iki yayin yapan neredeyse butin dgretim elemanlarinin akademik
tesvik 6deneginden yararlanacagi soylenebilir.

2016’da uygulanmaya baslanan akademik tesvik 6deneginin ispanya’daki
sisteme benzedigi dikkat cekmektedir. Ancak uygulama c¢ok yeni oldugu icin
akademik tesvik 6denegdi hakkinda verilere dayanan bir dederlendirme henuz
yapiimamistir. Ilgili yénetmeligin segici ve tesvik edici olmaktan ¢ok kapsayici
olma mantigiyla hazirlandigi anlasiimaktadir. ilk bakista esik degeri diisuk,
kolayca “oynanabilecek” ve kirtasiyeciligi artirici bir akademik tesvik sistemi

tanimlandigi izlenimi edinilmektedir.

3.5 Performansa Dayali Arastirma Fonlama ve Yayin Destek

Programlarinin Etkileri

Bu kisimda yayin sayisi, uluslararasi atif dizinlerinde listelenen dergilerde
yayimlanan makale sayisi ve bu makalelerin atif etkisi gibi niceliksel
(quantitative) olgimlere dayanan arastirma fonlama ve yayin destekleme
politikalarinin sonuglariyla ilgili bulgular kisaca degerlendiriimektedir.

Avustralya, destekleme politikalarinin  sonuglarinin  rapor edildigi ilk

% Tesvik tutari su formiile gOre hesaplanmaktadir: “En yuksek Devlet memuru brut ayhdr x
akademik kadro unvanlarina goére belirlenmis oran x (akademik tesvik puani/100)” (Akademik,
2015).
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Ulkelerden biridir. Hakemli makale ve kitap basina verilen destekler
Avustralya’nin uluslararasi atif dizinlerinde listelenen dergilerdeki makalelerin
payini artirmig, ama bu makalelere yapilan atiflarin goreli etkisi (relative citation
impact) artacagina azalmistir. Cinkd makaleler nispeten daha dusuk etki degeri
olan dergilerde yayimlanmaya baglamistir (Butler, 2003; Butler, 2004). Bunun
temel nedeninin yayinlar arasinda herhangi bir ayrim yapilmadan tim yayinlara
ayni duzeyde destek verilmesi oldugu sonucuna variimistir. Norve¢'te de tim
yayinlarin sayimina dayali bir degerlendirme sistemi uygulanmaktadir. Ama
yayinlar kalitesine gore siniflandirilarak puanlandigindan ve destek miktarlari da
buna goére belirlendiginden yayin sayisi Norve¢’'te de artmasina karsin
yayinlarin etki dizeyinde bir disme olmamistir (Schneider, 2009; Schneider,
Aagaard ve Bloch, 2016).

Cek Cumhuriyeti'nde de yayinlarin sayllmasina, puanlanmasina ve parasal
karsiliklarinin belirlenmesine dayanan performansa dayali destek politikasi
uygulanmaya baslandiktan sonra Universiteler tarafindan Uretilen yayin sayisi iki
kattan daha fazla artmig, ama bu yayinlarin atif etkisi azalmistir (Good ve
digerleri, 2015, s. 97).

Akran degerlendirmesi ve bibliyometrik Olgevlerin birlikte kullanildigi ve
verilen destegin arastirmacilarin maaglarina dogrudan yansitildi§i ispanya’da
da program uygulanmaya baslandiktan sonra yayin sayilari artmigtir. Bazilarina
gore bu artis destek programinin uygulanmasindan kaynaklanmaktadir
(Jiménez-Contreras, De-Moya-Anegon ve Delgado-Lopez-Cozar, 2003). Yayin
sayllariyla arastirmaci sayilarinin karsilastirildigi bir galismada ise Ispanya’daki
yayin sayisinin uygulanan destek programindan c¢ok sistemin blyumesi,
olgunlagsmasi ve arastirmaci sayisinin artmasiyla iliskili oldugu kaydedilmistir
(Osuna, Cruz-Castro ve Menéndez, 2011, s. 585-588).

Almanya, Avustralya, Birlesik Krallik, Danimarka, Finlandiya, Hollanda, isveg
ve Norvec'teki Universite arastirma fonlarinin ve yayin performanslarinin
karsilastinldigi calismalarda c¢iktilara dayal tesviklerin yayin verimliligini bir
dereceye kadar pozitif yonde etkiledigi, ama rekabetgi bir fonlama ortaminin
varlidiyla arastirma performansinin artmasi arasinda pek agik bir iligki
g6zlenmedigi kaydedilmektedir (Auranen ve Nieminen, 2010, s. 831; Himanen,

Auranen, Puuska ve Nieminen, 2009, s. 429). Calismanin yazarlar fon
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tesviklerinde ve rekabette asiriya kacgiimasinin  mumkin olup olmadigini
sorgulayarak, verimlilik agisindan bakildiginda ¢ok fazla rekabetin arastirma igin
ayrilan zamani ve enerjiyi azalttigina dikkat ¢gekmektedirler. Kanada’'da fon
miktar1 arttikga arastirmalarin marjinal getirisinin (yayin ve atif sayilarinin)
azaldigr ortaya ¢ikmis, bunun arastirmacilarin daha ylksek miktarda fon
saglamak amaciyla proje Onerisi yazmaya arastirma yapmaktan daha fazla
zaman harcamaktan kaynaklanabilecegi 6ne surulmustur (Mongeon, Brodeur,
Beaudry ve Lariviére, 2016, s. 402).

Tarkiye’de arastirmacilara saglanan fon miktarlariyla bu fonlarla
gerceklestirilen projelerden Uretilen ¢iktilar arasindaki iliskiyi inceleyen galismalar
heniz yayimlanmamistir. Ama Turkiye’'nin uluslararasi yayin sayisi hizla
artmasina karsin bu yayinlarin atif etkisinin ¢ok dusik kaldigr da bir gercektir.
Tarkiye yayin basina disen ortalama atif sayisinda Romanya disinda butin AB
uyesi Ulkelerin gerisindedir (Al, 2012, s. 6).

Arastirmacilara yayin yaptiklari dergilerin etki faktorlerine ya da siralamadaki
yerlerine gore odul verilmesi yayincilari 6zgunluk ve yenilik dizeyi agisindan
genellikle “sig” makalelerden olusan bir “makale tsunamisi” ile kargl kargiya
birakmaktadir (Testa, 2016, s. 102). Bu durum kalitesiz “yayin enflasyonu”na yol
acmakta ve bu tur uygulamalarin uzun dénem getirisini azaltmaktadir (Cave,
Hanney, Henkel ve Kogan, 1997°den aktaran: Geuna ve Martin, 2003, s. 283).
Yayin sayisina dayal tesvik uygulamalari yazarlarin yayin yapma davranislarini
da degistirmektedir (Bloch ve Schneider, 2016; Butler, 2003, s. 154). Ornegin,
Cin’de WoS’ta dizinlenen dergilerde yayimlanan makalelerin daha c¢ok ilk
yazarlari ya da muhabir yazarlari éduillendirildiginden (Quan, Chen ve Shu,
2017), bu pozisyonlarin alinip satilabildigi bir “yayin pazar” olugsmustur
(Hvistendahl, 2013; Seife, 2014). Cek Cumbhuriyeti’nde arastirma kurumlarinin
“firsat¢l” davranmaya ve sistemle “oynamaya” basladiklari (6rnegin, sahte
atiflar) rapor edilmistir (Good ve digerleri, 2015, s. 97).

Benzeri davranislarin Tuarkiye'deki arastirmacilar igin de gegerli oldugunu
g6steren bulgular vardir. Ornegin, Saglik Bilimleri, Miihendislik ve Temel Bilimler
arastirmacilarinda “zaman igerisinde kaliteden 6din vererek yayin yapma
egilimi” bas gostermis ve bu arastirmacilar giderek etki faktort dusik dergilerde

yayin yapmaya baslamiglardir (Yurtsever ve digerleri, 2002, s. 74). Benzeri bir
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bicimde, Sosyal Bilimler alanindaki arastirmacilarin da yayin ahligkanliklarini
degistirerek zamanla nispeten etki faktori daha dusuk dergilerde yayin
yapmaya yoneldikleri gdzlenmistir (Yurtsever ve digerleri, 2001, s. 24; Onder,
Sevkli, Altinok ve Tavukguoglu, 2008, s. 557). Bagska bir deyisle, "bir Olgev
(measure) hedef haline gelince iyi bir dlcev olmaktan” ¢ikmaktadir (“Goodhart
Yasas!”).

Sonu¢ olarak, performansa dayali arastirma fonlama ve yayin destek
sistemlerinde kullanilan gosterge ve siralamalarin dodal nesneler olmayip belirli
saylltilara (assumptions) dayanan kulturel yapilar (constructs) oldugu, bu tar
araclarin ¢ok boyutlu bir sorunun karmasikligini basit bir sayiya indirgedigi, bu
bakimdan karar vericilerin ve yoneticilerin bu sayiltilarin ve potansiyel etkilerinin
farkinda olmalari gerektigi, her gostergenin guclu ve zayif yonleri oldugu ve hi¢
bir godstergenin tek basina arastirma degerlendirmenin  ¢ok boyutlu
karmasikliklarini agiklayamayacagi belirtiimektedir (Schneider, 2009). Bircok
karsilastirmali galismada arastirma igin ayrilan paranin arastirma performansini
belirlemede butiin arastirma degerlendirme modellerinden ¢ok daha gugli bir
tahminleyici oldugu vurgulanmaktadir (Liefner, 2003’ten aktaran: Schneider,
2009).



4. BOLUM

TUBITAK UBYT PROGRAMI ODEMELERIYLE VE
DESTEKLENEN DERGILERLE iLGILI BULGULAR

TUBITAK UBYT Programiyla ilgili bulgular tic bélim halinde sunulmaktadir. Bu
bélimde once 1976-2015 yillari arasindaki Turkiye adresli yayin sayilari
verilmekte, daha sonra 1997-2015 yillar arasinda UBYT Programi ¢ergevesinde
yapilan 6édemeler ve desteklenen dergilerle ilgili bulgular sunulmaktadir. Beginci
Bolumde Turkiye adresli yayinlara verilecek destek miktarlarini saptamak igin
kullanilan algoritmanin isleyisi, 6. Bolimde ise Turkiye’de yayimlanan ve WoS’ta
dizinlenen dergilerde ¢ikan Turkiye adresli makalelerin yazarlarina yapilan

o0demelere iligkin bulgular incelenmekte ve degerlendiriimektedir.

4.1 Turkiye’nin Bilimsel Yayin Sayilari (1976-2015)

WoS verilerine dayanan Tulrkiye adresli yayin sayilari Tablo 1 ve Sekil 1’de
verilmektedir. 1990’lara gelene kadar Turkiye adresli yayin sayilari 1000’in altinda
seyretmistir. Ancak 1990’lardan itibaren yayin sayisinda hizli bir artis gézlenmis ve
yillik yayin sayisi 2000’li yillarda 10 bine, 2015’te ise 36 bine ulasmistir. Turkiye'yi
dinya yayin siralamasinda yaklasik 30 basamak yukselten bu artis hizi olmustur.
Toplam yayin sayisinin (393.436) %80’ini (318.709) makaleler olusturmaktadir.
Yayinlarin %95,9'u ingilizce, %3,5'i Tiirkce, geri kalani (%0,6) diger dillerdedir.*’

¥ Tirkge yayin sayisinin ingilizce disindaki Fransizca, Almanca gibi diger dillerdekileri

gecgmesinin temel nedeni WoS’un (o zamanki) sahibi Thomson Reuters sirketinin 2006 yilinda
aldigi “bolgesel genigleme” karari olsa gerektir. Bu kararla bazi Ulkelerdeki yerel yayinlar da
SCI, SSCI ve A&HCI'de dizinlenmeye baglanmistir. O zamana kadar Turkiye’de yayimlanan
sadece birka¢ dergi ilgili dizinlerde yer alirken bu sayi sirketin bodlgesel genigleme karari
almasi sonucu birden 80’e yaklagsmis, dolayisiyla bu dergilerde yayin yapan arastirmacilar da

UBYT Programi desteginden yararlanmaya baslamislardir (bkz. Al ve Soydal, 2014).
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Tablo 1. Turkiye adresli yayin sayilari (1976-2015)

TURKIYE ADRESLI YAYINLAR (Web of Science, 19 Aralik 2016)

Makale Diger Toplam Makale Diger Toplam
yil N % N % N yil N % N % N

1976 216 80 53 20 269 1996 3359 84 623 16 3982
1977 229 72 91 28 320 1997 3844 83 796 17 4640
1978 272 72 108 28 380 1998 4460 82 1001 18 5461
1979 256 71 106 29 362 1999 5201 83 1078 17 6279
1980 343 74 123 26 466 2000 5462 84 1059 16 6521
1981 299 73 110 27 409 2001 6684 84 1271 16 7955
1982 315 70 132 30 447 2002 8985 86 1434 14 10419
1983 354 72 141 28 495 2003 10662 84 1978 16 12640
1984 420 77 129 23 549 2004 13199 84 2488 16 15687
1985 447 76 145 24 592 2005 14194 83 2877 17 17071
1986 506 77 151 23 657 2006 15070 79 4099 21 19169
1987 588 77 174 23 762 2007 17853 80 4414 20 22267
1988 672 75 227 25 899 2008 19327 82 4379 18 23706
1989 829 80 209 20 1038 2009 21655 82 4627 18 26282
1990 912 78 261 22 1173 2010 22833 83 4760 17 27593
1991 1134 80 290 20 1424 2011 23588 82 5325 18 28913
1992 1351 77 406 23 1757 2012 25254 82 5607 18 30861
1993 1519 76 482 24 2001 2013 26526 79 7200 21 33726
1994 1754 73 643 27 2397 2014 27242 79 7315 21 34557
1995 2233 72 885 28 3118 2015 28662 79 7530 21 36192
Toplam 318709 81 74727 19 393436
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Sekil 1. Tiirkiye adresli yayinlar (1976-2015)
(Kaynak: Web of Science, 19 Aralik 2016)
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Son yillarda Turkiye adresli makale disi yayin sayisinda nispeten daha hizli
bir artis gdzlenmesine karsin yillar iginde makalelerin toplam yayinlar igindeki

orani pek degismemistir (Sekil 2).
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Sekil 2. Tiirkiye adresli yayinlar icinde makalelerin orani (1976-2015)

4.2 ULAKBIM UBYT Programi Odeme Verileri (1997-2015)

TUBITAK UBYT Programi gercevesinde 1997-2015 yillari arasinda toplam
160.016 yayin icin basvuru yapilmig, bu basvurularin 156.752’si (%98)
desteklenmistir. Desteklenen yayin sayilari ve bu yayinlar i¢in yapilan 6deme
miktarlari destek verilen yazar sayilariyla birlikte Tablo 2 ve Tablo 3’te
verilmektedir. Bu sure iginde 156.752 yayin icin toplam 285.859 yazara 6deme
yapilmistir.®? Desteklenen yayinlarin %93’Uni (146.377) makaleler, %7’sini

(10.375) “diger” yayinlar olusturmaktadir.

% UBYT Programi 1993 yilindan itibaren uygulanmaya baslanmistir. Dolayisiyla desteklenen
toplam yayin ve yazar sayilari biraz daha fazladir. Ancak 1993-1996 vyillarini kapsayan édeme
verilerine ulasilamamistir. Bu yillarla ilgili bazi 6zet veriler her yil yayimlanan “UBYT Programi
Uygulama Esaslar” kitapgiklarinin énsézlerinde yer almaktadir. ilk yillara ait bir degerlendirmede
1993-1996 yillari arasinda UBYT Programi gergevesinde toplam 10.403 yayinin desteklendigi ve
14.964 yazara 6deme yapildigi belirtiimektedir (bkz. Atamer, Dorsan, Onder ve Torun, 2002).
Ama bu veriler yeterince ayrinti icermediginden arastirmaya dahil edilmemistir.
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Tablo 2. TUBITAK UBYT Programinca desteklenen yayin sayilari ve destek
miktarlari (1997-2015)

Yayin bagina ortalama ve ortanca

Desteklenen yayin sayisi Destek miktari (2015 cari fiyatlariyla) destek miktarlan (2015 cari fiyatlariyla)
Makale Diger Toplam Makale Diger Toplam Makale Diger Toplam
Or- Or- Or-
Miktar Ort. tanca Ort. tanca Ort. tanca
Yil N % N % N % Miktar (TL) % (TL) % TL % (TL) (TL) (TL) (TL) (TL) (TL)

1997 2247 85 353 15 2640 100 1106459 594 68362 6 1174821 100 4592 463 174 116 445 406
1998 2657 87 386 13 3043 100 503833 85 43714 5 547547 100 340 2593 113 84 311 283
1995 3088 88 411 12 3489 100 1116711 96 50282 4 1166893 100 362 310 122 89 334 310

2000 3258 86 538 14 3836 100 1246089 S5 62801 5 1308890 100 378 324 117 93 341 324
2001 4216 85 741 15 4357 100 1240932 594 75165 6 1316097 100 254 257 101 73 266 244
2002 5888 85 1045 15 6937 100 1502544 54 120793 6 2023337 100 323 284 115 81 292 270
2003 7517 86 1212 14 8729 100 2760045 S5 155203 5 2915248 100 367 325 131 93 334 308
2004 9511 86 1498 14 11005 100 3958888 95 214937 5 4173825 100 416 358 143 102 379 358
2005 7036 S5 344 5 7380 100 6157298 97 169796 3 6327094 100 875 751 484 501 857 751
2006 8122 96 344 4 8466 100 6652309 97 171856 3 6824205 100 815 878 500 439 806 878
2007 10551 85 565 5 11116 100 9344860 97 289451 3 9634350 100 886 689 512 345 867 689
2008 10411 85 548 5 10959 100 8884440 97 275303 3 59159743 100 853 609 502 366 836 60%
2003 11554 96 533 4 12087 100 10140610 S7 281301 3 10421912 100 878 605 528 403 863 605
2010 11582 S5 558 5 12151 100 10458333 97 322120 3 10780452 100 S02 601 576 401 887 601
2011 9574 56 410 4 9984 100 8792157 98 204815 2 8996572 100 9518 823 500 386 501 772
2012 10641 86 455 4 11096 100 10352181 98 239567 2 10631748 100 577 872 527 405 958 817
2013 10203 S5 124 1 10327 100 13038145 SS9 130073 1 13168222 100 1278 828 1045 570 1275 828
2014 10257 S5 131 1 10388 100 11520132 SS9 128346 1 12048478 100 1162 756 980 745 993 756
2015 8014 S8 134 2 8148 100 10857922 SS 144432 1 11042354 100 1360 743 1078 787 1100 743

Top. 146377 10375 156752 120913892 3152396 124066288
Ort./Or-
tanca 7704 93 546 7 8250 100 6363889 97 165916 3 6529805 100 826 605 304 172 791 587

Tablo 3. TUBITAK UBYT Programinca desteklenen yazar sayilari, yazar bagina
ortalama destek miktarlari (1997-2015)

Odeme yapilan yazar sayisi, ortalama 6deme miktari, yayin bagina tesvik alan yazar ortalama ve ortancalari

Makale Diger Toplam

Ort. des. Yazar Ort. des. Yazar Ort. des. Yazar

miktari  Yazar ortan- miktann  Yazar ortan- miktari  Yazar ortan-
yil N % (TL) ort. casi N % (TL) ort. casi N % (TL) ort. casi
1997 3809 87 290 1,7 1 590 13 116 15 1 4399 100 267 1,7 1
1998 4466 89 202 1,7 1 565 11 77 1,5 1 5031 100 188 1,7 1
1999 5262 89 212 1,7 1 655 11 77 16 1 5917 100 197 1,7 1
2000 5564 88 224 1,7 1 787 12 80 1,5 1 6351 100 206 1,7 1
2001 7194 86 172 1.7 1 1144 14 66 1,5 1 8338 100 158 1,7 1
2002 10143 87 188 1,7 1 1583 13 76 1,5 1 11726 100 173 1,7 1
2003 13212 88 209 18 1 1862 12 86 1,5 1 15074 100 194 1,7 1
2004 17299 87 229 18 2 2478 13 87 1,7 1 19777 100 211 1,8 2
2005 13533 96 454 19 2 544 4 312 16 1 14097 100 449 1,9 2
2006 15603 97 426 1,9 2 527 3 326 15 1 16130 100 423 19 2
2007 20330 95 460 1,9 2 834 4 347 1,5 1 21364 99 455 19 2
2008 19464 96 456 1,9 2 862 4 319 1,6 1 20326 100 451 1,9 2
2009 21247 96 477 1,8 2 820 4 343 1,5 1 22067 100 472 1,8 2
2010 21413 96 488 1,9 2 878 4 576 1,6 1 22291 100 483 1,8 2
2011 18686 97 471 2,0 2 676 3 303 1,7 1 19362 100 45 19 2
2012 20586 97 506 1,9 2 727 3 330 1,6 1 21313 100 499 1,9 2
2013 18175 99 717 18 2 189 1 688 1,5 1 18364 100 717 1,8 2
2014 18538 99 643 1,8 2 193 1 665 1,8 1 18731 100 643 1,8 2
2015 14986 98 727 1,9 2 215 1 672 1,6 1 15201 99 726 1,9 2
Top. 269510 16129 285859

Ort./Or-
tanca 14185 94 449 1,8 849 6 195 1,6 15045 100 434 1.8
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Yillara gore desteklenen yayin sayisi sekiz yil icinde dort kattan fazla artmis
ve 2004’te 11 bini gecmistir (Sekil 3). Desteklenen yayin sayilarinin 2010 yilina
kadar genelde arttigi, 2010 yilindan sonra ise azalmaya basladigi ve 2015’te
sekiz bine kadar dustugu gorulmektedir. Bazi yillarda (2005, 2006, 2008, 2011,
2015) 6nemli duguslerin kaydedildigi gézlenmektedir. Bu dugusler ilgili yillardaki
basvuru sayilarinin azalmasindan ¢ok, destek programinda yapilan politika
degisikliklerinden kaynaklanmaktadir. Destek verilen yayin tirlerinin ve dergi
gruplarinin dedismesi, makale disindaki diger yayinlara verilen destegin
azaltilmasi, SSCl'de dizinlenen yayinlarin yazarlarina da destek verilmeye
baslanmasi, 2008 yilinda Fen Bilimlerinde C grubu yayinlara verilen destegin
once yilda bire indirilmesi, 2011 yilinda ise Fen Bilimlerinde C grubu, Sosyal
Bilimlerde D grubu yayinlara verilen destegin tamamen kesilmesi, yayin basina
6denen maksimum destek miktarlarinin 2012-2015 yillari arasinda yaklasik alti
kat artinlmasi, destek miktarlarinin saptanmasinda dergi etki faktoru yerine
2014 yilindan itibaren makale etki puanlarina gegilmesi ve 2015 yilinda destek
algoritmasinin gézden gegcirilmesi bu degisikliklerden sadece birkagidir. lgili

kisimlarda bu degisikliklere daha ayrintili olarak deginiimektedir.*
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Sekil 3. Desteklenen yayinlarin yillara goére dagilimi (1997-2015)

3 Konuyla ilgili kisa bir degerlendirme icin bkz. Tonta (2015).
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Bu degisikliklerin etkileri desteklenen makale sayisinin tUm yayinlara oranina
da yansimistir (Sekil 4). Uluslararasi yayin sayisini artirmak amaciyla UBYT
Programi uygulamasinin ilk vyillarinda desteklenen yayin tarleri yelpazesi
oldukca genis tutulmustur. Ornegin, baslangicta Index Medicus’ta dizinlenen
yayinlara, kitap boélumlerine, editére mektuplara ve diger yayin tirlerine de
destek verilmesi kararlastiriimistir. Daha sonra bu uygulamalardan vazgegilmis
ve giderek neredeyse sadece makaleler desteklenmeye baglanmigtir.
Programin etkisini artirmak igin bu tir degisikliklerin yapilmasi dogal ve
gereklidir. Nitekim son yillarda desteklenen makale sayisi azalmasina karsin
makalelerin tUm yayinlara orani %85ten %99’a (2013 ve 2014) yukselmistir. Bu
degisikliklerin istenen sonucu verip vermedigi 6deme verileri ile birlikte asagida

degerlendiriimektedir.
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Sekil 4. Desteklenen makalelerin tiim yayinlara orani (1997-2015)

Not: Makale oraninin artisini daha belirgin hale getirmek igin y ekseninin sadece %75-%100

arasl| gosterilmistir.

UBYT Programi gergevesinde desteklenen 156.752 yayin igin arastirmacilara
2015 yih cari fiyatlariyla yaklasik 124 milyon lira 6denmistir. Toplam ddemelerin

%97’si makaleleri, %30 makale digI diger yayinlari desteklemek icin
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kullaniimigtir. Yillara gore verilen destek miktari 1997°den 2013’e yaklasik 13
kat artarak bir milyon liradan 13 milyon liraya yiikselmistir (Sekil 5).>* Ayni
yillarda yayin sayilari yaklagik dort kat artmistir. Son yillarda desteklenen yayin
sayillari dugsmesine karsin verilen destek miktarinin artmasinin yayin basina
o0denen destek miktarinin 2013’te dort kat artinlarak 1300 liradan 5000 liraya,
2015'te de 7500 liraya yukseltiimesiyle iligkili olabilecedini distndurmektedir.
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Sekil 5. Yayinlara verilen yillik destek miktarlari (1997-2015)

Yayin basina ddenen destek miktarlari normal dagilim gostermeyen, standart
sapma degerleri nispeten yuksek dagilimlardir. Fakat yine de, yayin basina
destek miktari son yillarda alti kat artmasina karsin, 2015 yili cari fiyatlariyla
yayin basina 6denen genel ortalama destek miktarinin (791 lira) ve yillara gore
ortalama yayin destek miktarlarinin (min. 2001’de 266 lira, maks. 2013’te 1275
lira) nispeten dusik olmasi dikkat ¢ekicidir. Bu ortalamalar makaleler i¢in biraz
daha yuksektir (genel ort. 826 lira, en disuk 2001°de 294 lira, en ylksek 2015’te
1360 lira) (bkz. Tablo 2). Yayin turune gore 1997-2015 yillari arasinda ortalama

destek miktarinin artigi Sekil 6'da verilmektedir.

* Yillara gére toplam destek miktarlari ULAKBIM yillik faaliyet raporlarinda verilen rakamlardan

biraz farkhdir. Bu fark deflasyon katsayisi uygulamalarindan kaynaklanmis olabilir.
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Sekil 6. Yayin basgina verilen yillik ortalama destek miktarlari (1997-2015)

Makale 6demelerinin genel ortancasi 605 lira, ortalamasi ise 826 liradir
(Tablo 2). Bagka bir deyisle, toplam 146 bin civarindaki makalenin yarisina 605
liranin altinda destek verilmigtir. Ortalama miktarin (826 lira) altinda destek
verilen makale sayisi (97.240) tim makalelerin Ugte ikisini olugturmaktadir.
Yayin bagina 6denen destek miktarinin genel ortancasi (587 lira) ve ortalamasi
(791 lira) makalelerinkinden daha dusuktlir. Toplam 156 bin civarindaki
yayinin yarisina 587 liranin altinda destek verilmistir. Yillk destek
miktarlarinin ortancalari genellikle ortalamalardan daha diisiktiir.* Yillara gére
ortalamalarla ortancalar arasindaki fark makaleler icin %6 ile %45, diger
yayinlar igin ise %8 ile %33 arasinda degismektedir (genelde %5 ile %35).

2005 yilindan itibaren makale disi diger yayinlara verilen destek ortalama ve
ortancalarinda ciddi bir artis gézlenmektedir. 2004’te toplam 1498 makale disi
diger yayin desteklenirken (butin yayinlarin %14°0) bu sayl 2005'te yaklasik
%75 azalarak 344’e dismustur (tum yayinlarin %5%’i) (Tablo 2). Anlasildigi
kadariyla 2005ten itibaren nispeten daha az kaliteli makale digi diger yayinlarin
desteklenmesine blyuk Olglide son verilmis, 6te yandan daha kaliteli makale
digi diger yayinlara verilen destek miktari 6nemli dlgtide artiriimigtir. 2005 yilina
kadar makale disi diger yayin basina ddenen ortalama destek miktari

makalelere d6denenin yaklasik dortte biri iken, 2005’ten itibaren bu oran iki kat

% Birkag istisnayl not etmekte yarar vardir: 2005 yilinda diger yayinlarin, 2006’'da ise

makalelerin destek miktari ortancalari ortalamalarindan daha yiiksektir (bkz. Tablo 2).
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artarak %50’nin Gzerine ¢ikmistir. Son yillarda (2013-2015) makale disi diger
yayin basina 6denen ortalama destek miktari ile makale basina 6denen
ortalama destek miktari arasindaki fark giderek kapanmaktadir (Tablo 2, Sekil
6). Hatta son yillarda (2013, 2015) makale disI diger yayinlara édenen destek
miktarlarinin ortancalari makalelerin ortanca degerlerini ge¢cmistir (Tablo 2, Sekil
7). Makale disi diger yayinlar genellikle makalelere verilen destegin yarisi
oraninda desteklenmektedir. Buna ragmen diger yayinlarin ortalama ve
ortancalarinin 2005’ten itibaren ciddi bicimde yuUkselmesi ve son yillarda
makalelerinkileri yakalamasi ve gecmesi, izlenen politikalar sonucu diger
yayinlarin sayisinin (yaklasik 100-500) ve desteklenen tUm yayinlar igindeki
oraninin (yaklasik %1-%5) dusurtlmesi, destek algoritmasinin degistiriimesi ve

destek miktarlarinin artirlmasiyla iligkili olabilir.
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Sekil 7. Yayin basgina verilen yillik destek miktarlarinin ortancalar (1997-2015)

Yayinlara verilen toplam destek miktarlarinin dagihmlari daha yakindan
incelenmis ve toplam destek yuzdesinin toplam yayin yuzdesine dagilim grafigi
hazirlanmistir. Sekil 8de makaleler igin 6denen toplam destek miktarinin toplam
makalelere dagilim oranlar birikimli olarak verilmekte, birikimli makale yuzdesi
ile makale basina ddenen miktarlar gosterilmektedir. Benzeri sekiller makale disi
diger yayinlar ile tim yayinlar igin de Uretilmistir. Fakat toplam destegin %97’si
toplam yayinlarin %93’Gn0U olusturan makalelere harcanmaktadir. Bu nedenle

bundan sonraki degerlendirmeler makaleler tGzerinden yapilacaktir.
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===Makale basina destek miktari (TL) ===Birikimli toplam destek yuzdesi
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Sekil 8. Makalelere 6denen birikimli toplam destek miktari yuzdeleri ile makale
basina 6deme miktarinin birikimli makale sayisi yuzdelerine dagilimi (1997-2015)

Not: X ekseni birikimli toplam makale ylzdesini, y’'nin ilk ekseni (solda) 2015 cari fiyatlariyla
makale 6deme miktarini, ikinci ekseni (sagda) ise birikimli toplam destek yiizdesini temsil
etmektedir. Makale sayisi: 146.377; toplam destek miktari (2015 cari fiyatlariyla):
120.913.892 TL.

Makalelerin (N=146.377) yarisi makalelere verilen toplam destegin %21’ini,
%751 %45'ini, %901 %69'unu, %95’ ise %80’'ini paylagsmaktadir (Sekil 8,
sagdaki y ekseni). Baska bir deyisle makalelerin yaklasik %80’ine toplam
destegin yaklasik yarisi (%51,4) 6denmistir. Bu ylzdelerin tam olarak ne
anlama geldigini Sekil 8'in soldaki y ekseni ¢ok daha cgarpici bir bigcimde
yansitmaktadir. Bu eksende makalelere verilen destek miktari siralanmis,
toplam makalelerin ylzde kaginin belli bir miktarin altinda ya da Ustinde destek
aldigi gosterilmigtir. Makale 6demelerinin ortalamasi 826 lira (SS=781 lira),
ortancasi ise 605 liradir. Yani toplam makalelerin yarisi 605 liranin, Ugte ikisi 826
liranin, %80’i 1202 liranin altinda destek alabilmistir. Ortalamanin bir standart
sapma Ustunde (1607 lira) destek alabilen makalelerin orani %12, iki standart
sapma ustlinde (2388 lira) destek alabilen makalelerin orani ise sadece %4'tur.

Makalelere verilen maksimum destek miktarlarinin son birkac yilda yaklasik
alti kat artmis olmasi ortalama ve ortanca degerleri yorumlamada dikkatli olmayi
gerektirmektedir. Ancak 2015 cari fiyatlariyla hesaplanan bu degerlerin oldukga
dusuk oldugu da bir gergektir. Fiyatlari donustirmek icin baz alinan 2015 yili

degerleri karsilagstirma agisindan daha iyi bir fikir verebilir. 2015 yilinda yazar
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basina 6denen minimum destek miktari 250 lira, bir makaleye 6denen minimum
destek miktari 500 lira, maksimum destek miktari ise 7500 lira olarak
belirlenmistir.

2015 yihinda destek miktarinin artmasina karsin dagilim genel dagilimdan
cok farkh degildir. Makalelerin (N=8014) yarisi verilen toplam destegin %18’ini,
%751 %38’ini, %901 %63’Unl, %95'i ise %77’sini paylasmaktadir (Sekil 9,
sagdaki y ekseni). Baska bir deyisle makalelerin yaklasik %80’ine toplam
destegin %44’u odenmistir. 2015 yil makale dédemelerinin ortalamasi 1360
lira (SS=1467 lira), ortancasi ise 743 liradir. Yani toplam makalelerin yarisi 743
liranin, Ugte ikisi 1351 liranin, %80’i 2012 liranin altinda destek alabilmistir.
Ortalamanin bir standart sapma Ustliinde (2827 lira) destek alabilen makalelerin
orani %13, iki standart sapma (4294 lira) Ustinde destek alabilen makalelerin

orani ise sadece %3'tur.
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Sekil 9. Makalelere 6denen birikimli toplam destek miktari yuzdeleri ile makale
basina 6deme miktarinin birikimli makale sayisi yuzdelerine dagilimi (2015)

Not: X ekseni birikimli toplam makale ylUzdesini, y’nin ilk ekseni (solda) 2015 cari fiyatlariyla
makale 6deme miktarini, ikinci ekseni (sagda) ise birikimli toplam destek ylizdesini temsil
etmektedir. Makale sayisi: 8014; toplam destek miktari (2015 cari fiyatlariyla): 10.897.922 TL.

Fiyatlari donusturmek icin baz alinan 2015 yili maksimum destek miktari
(7500 lira) karsilastirma agisindan bir fikir verebilir. Ancak 2015 yili cari
fiyatlarinin 20 yilhk bir sureyi kapsayan butun verilere uygulanmasinin diger

yillardaki birikimli toplam destek miktari ile birikimli makale sayisi dagilimlarini
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nasil etkilemis olabilecegini kestiremedigimizden yillik dagilimlarin Sekil 8'deki
genel dagilima benzeyip benzemedikleri ayrica incelenmigtir. Yillara goére
birikimli toplam destegin belirli yizdelerine (%25, %50, %75, %80, %90, %95,
%99), ortanca ve ortalama degerlere karsilik gelen birikimli toplam makale
yuzdeleri ile dagihm bilgileri ve karsilastirma yapmayi kolaylastirmak amaciyla
diger tanimlayici bilgiler (min., maks. vd.) birlikte tablolastiriimig (Tablo 4) ve

toplu bir grafik (Sekil 10) hazirlanmistir.

Tablo 4. Makalelere 6denen birikimli toplam destek miktarinin birikimli toplam
makale sayisina ylizdesel dagilimlari ve secilmis yilizdelere ve degerlere karsilik
gelen destek miktarlari (1997-2015)

Ort. ve Maks. degerlerin %80'inin

Makale yiizdesi (%) Destek miktari (TL) altinda destek yiizdeleri (%)
Maks.
Ortan- degerin
Orta- Maks. ca/ Ort./ Ort. %80'inin
Or- lama degerin Maks. Maks. altinda altinda
il 25 50 75 80 90 95 99 Min. tanca (Ort.) %80'i Maks. (%) (%) (%) (%)
1997 9 27 56 64 81 90 98 12 463 492 742 927 50 53 58 73
1998 9 27 55 64 81 90 98 5 293 340 537 671 44 51 60 76
1999 9 27 55 64 81 90 98 22 310 362 568 710 44 51 52 76
2000 9 27 55 64 81 90 98 9 324 378 593 741 44 51 59 75
2000 9 27 55 63 81 90 98 15 257 294 470 587 44 50 59 76
2002 9 27 55 63 81 90 98 11 284 323 519 649 44 50 54 76
2003 9 26 55 63 81 90 98 17 325 367 594 742 44 49 55 77
2004 9 27 55 64 81 90 98 23 358 416 655 819 44 51 57 75
2005 10 26 55 60 77 89 98 50 751 875 1602 2003 37 44 52 70
2006 10 27 54 59 78 88 97 176 878 819 2810 3513 25 23 47 98
2007 8 26 51 59 74 8 96 172 689 886 3308 4136 17 21 65 99
2008 7 23 50 57 75 86 96 152 609 853 2926 3657 17 23 60 99
2009 7 22 49 55 74 85 96 151 605 878 2903 3629 17 24 59 98
2010 7 22 49 55 73 83 96 129 601 902 2885 3606 17 25 51 97
2011 8 25 52 59 76 84 97 129 823 918 2469 3086 27 30 51 96
2012 8 25 52 59 76 84 97 126 872 977 2615 3269 27 30 52 96
2013 9 22 44 50 68 80 95 291 828 1278 4656 5820 14 22 68 97
2014 8 22 44 51 69 81 95 265 756 1162 4240 5300 14 22 67 97
2015 7 18 38 44 63 77 94 250 743 1360 6000 7500 10 18 71 97
Ort. 8 25 52 59 76 8 97 105 567 731 2163 2703 30 36 58 87

Kolayca gorulebilecegi gibi yillik birikimli dagihm egrileri (Sekil 10) genel
dagilim egrisinden (Sekil 8) pek farkli dedildir. Yillara gére makalelerin yarisi
toplam destegin ortalama %25'ini, %75'i %52’sini, %80'i %59’unu, %90’i
%76’sinl, %95'i ise %86’sinI paylasmaktadir (Tablo 4).% Biitiin yayinlar icin 587
lira olan genel ortanca degeri makaleler i¢in 605 liradir (ranj 257 lira - 872 lira).

Makaleler icin genel ortalama destek miktari ise 731 lira (ranj 294 lira — 1360

% Bu yuzdeler ve sayilar her yil igin yapilan siralamalardan elde edilmistir.
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lira) olup bu rakam maksimum 6deme miktarinin %36’sina karsilik gelmektedir.
Yilhlk ortalama destek miktarindan dustUk destek verilen makaleler toplam
makalelerin %58'’ini olusturmaktadir. Bagka bir deyisle, tum makalelerin yaklasik

%601 maksimum destek miktarinin sadece Ucte biri oraninda destegi hak

etmistir.
Birikimli toplam makale ve toplam destek oranlari (1997-2015)
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Sekil 10. Makalelere verilen toplam destegin yillara gore birikimli dagihimlar
(1997-2015)

Not: Grafigin hazirlanmasinda sadece Tablo 4’Gn ilk kisminda verilen destek yuzdeleri

kullaniimistir.

Maksimum destek miktarinin %80’'inden daha dlusuk destek verilen
makalelerin orani %87’dir. 2006 yilindan baglayarak maksimum o6deme
miktarinin %80’inin altinda édeme yapilan toplam makale yuzdeleri yuzde yuze
yaklasmistir (Tablo 4). Bunun baslica nedeni 2006 yilindan itibaren Sosyal ve
insani Bilimler alanindaki makalelere de destek verilmeye baslanmasi ve bu
destegin Fen Bilimlerindekilerin iki kati olarak belirlenmesidir. Bagka bir deyisle,
nispeten az sayidaki Sosyal ve Insani Bilimler makalesine belirlenen maksimum
miktarin iki kati 6deme yapilinca buyuk bir gogunlugu olusturan Fen Bilimleri
makalelerine yapilan 6demelerin hemen hemen tamami maksimum o6deme
miktarinin %80’ine kargilik gelen rakamlarin altinda kalmigtir. 2013 yilindan

itibaren bu ayrim ortadan kalkmis olmasina ragmen oranlar pek degismemisgtir.
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Vurgulamak gerekirse, toplam makalelerin yaklagik %60’ ina yillara gore
ortalama destek miktarlarinin altinda 6deme yapilmaktadir. Yillara gore
ortalama destek miktari maksimum destek miktarinin ortalama beste
biriyle yarisi arasinda degismektedir ve bu oran 2015 yilinda %18’e kadar
diismustur.

Daha da 6nemlisi, makale basina ddenen destek miktarlar tesvik isteyen
makalelerin yazarlari arasinda esit olarak paylastiriimaktadir. Tablo 5’te tUm
makalelerin yazar sayisina gore dagihm bilgileri destek miktarlari ile birlikte
verilmektedir. 2015 cari fiyatlariyla tesvik alan yazar basina ortalama destek
miktar1 448 liradir. Makalelerin %15’i tek, %29'u iki, %21’i U¢, %16’s1 dort, %19’u
bes ve daha fazla yazarlidir.*” Toplam destedin %22’si tek yazarli, %31’ iki
yazarll, %21'i U¢ yazarh, %27’si de dort ve daha c¢ok yazarli makalelere
oddenmigtir. Yazar sayisi arttikga tesvik verilen yazar bagina yapilan édemeler de
dogal olarak dusmektedir. Nitekim tek yazarli makalelerde destek miktari 2015
cari fiyatlariyla yazar basina 1162 lira iken iki, Ug, dort ve bes ve daha fazla
yazarli makalelerde sirasiyla ortalama 551, 408, 310 ve 249 liraya
diismektedir.*® Toplam makalelerin %15’ini ve toplam destegin %22’sini alan tek
yazarli (ve dogal olarak tek yazara tesvik verilen) makaleler hesaplamaya
katilmadigl zaman tesvik alan yazar basina yapilan ortalama 6édeme miktari 383
liraya dismektedir. Makale basina tesvik verilen yazar sayisi tim makaleler igin
ortalama 1,8dir (ortanca 2). Cok yazarli makalelerde tesvik verilen yazar
sayisinin ortalamasi 2,4’U, ortancasi ise 2'yi gegmemistir. Baska bir deyisle,
makale basina destek miktarlari kabaca ikiye bolinmektedir. Bu da tesvik
verilen yazar basina yapilan 6demeleri daha da mutevazi hale getirmektedir.

Ote yandan Tirkiye adresli makalelerde ortalama ve ortanca yazar
sayllarinin son yillarda 5e vyaklastigi, butin makaleler iginde tek yazarli
makalelerin oraninin ise %10’lara kadar dustugu yonunde bulgular vardir (Al,

Sezen ve Soydal, 2012, s. 29-30). UBYT Programi destek bagvurularinda ise

¥ Tek yazarli olup birden fazla yazara tesvik 6demesi yapilmis sekiz hatali giris bulunmaktadir.

¥ Makale destedi sadece isteyen yazarlara verilmektedir. Ancak bu, bir makalenin tim
yazarlarina 6deme yapildigi anlamina gelmemektedir. Makale basina destek miktar yazar
sayisina bolundugunde belirli bir miktarin altinda kalan makalelere ddeme yapilmamaktadir
(6rnegin, 2015 i¢in bu miktar 250 lira idi).
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tek yazarli makalelerin orani son yillarda %20’leri ge¢cmis olup, yukarida da
deginildigi gibi, bu makale yazarlarina toplam édeme miktarinin yaklasik dortte
biri 6denmektedir. Cesitli nedenlerle UBYT Programi destegi igin bagvurmayan
¢ok yazarli makale sahiplerinin de sisteme katilmasi ve tesvik verilen yazar
sayisi ortalamasi ve ortancasinin Turkiye adresli makale ortalama ve
ortancasina yaklasmasiyla birlikte yazar basina édeme miktarlarinin daha da

dlismesi mumkuanddr.

Tablo 5. Makale bagina destek verilen ortalama yazar sayilari

Makale Tesvik alan yazar sayisi Destek miktari (TL)
Toplam Makale Desteklenen
Makale yazar yazar basina  yazar basina
sayisi N % sayisi Toplam Ort. Ortanca Toplam % ort. ort.
1 22504 15 22504 22504 1 1 26145134 22 1162 1162
2 42673 29 85344 67020 1,6 2 36933595 31 865 551
3 30788 21 92361 61483 2,0 2 25103516 21 815 408
4 22811 16 91244 52094 2,3 2 16130258 13 707 310
5 ve daha fazla 27600 19 171657 66346 2,4 2 16527629 14 599 249
Top./Ort. 146376 100 463110 269447 1,8 2 120840131 100 826 448

Bu noktada tesvik verilen yazar sayisina ya da daha dogru bir ifadeyle
yazarlara yapilan toplam 6deme sayisina deginmekte yarar vardir. Yukarida
UBYT Programi gergevesinde toplam 156.752 yayinin 285.859 yazarina destek
saglandigi belirtiimisti. Ancak tesvik verilen yazar sayisi tekil yazar sayisi
degildir. “Matthew etkisi” 6deme yapilan yazar sayilari i¢cin de gecerlidir (Merton,
1968). Bagka bir deyisle, bir kez destek alan bir yazarin tekrar destek alma
olasiligi daha yuksektir. 2007 yilinda 10 ve daha fazla sayida destek alan kisi
sayisi 98, bir kisiye verilen maksimum destek sayisi 64 olarak rapor edilmistir
(Al, 2010). Nitekim daha sonra UBYT Programi gergevesinde bir kisiye bir yilda
verilecek destek sayisi 10 ile sinirlandiriimigtir.

Toplam 6deme miktarinin %97’si (269.510) makale yazarlarina yapilmigtir.
Tarkiye adresli yayin sayilarinin artmasiyla birlikte yillar iginde yazarlara yapilan
0deme sayilar da yaklasik alti kat artmistir (Sekil 11). 2002’de ilk kez 10 bini
asan 6deme sayisi 2010°da 22 bini asmigtir. Sonraki yillarda bu sayi azalarak
2015’te 15 bine dusmustar.

UBYT Programi c¢ergevesinde toplam 285 bin civarinda yazara 6deme
yapilmis olmasi 6nemli bir rakamdir. Ancak bu rakam yukarida incelenen tesvik

verilen yazar basina yapillan muitevazi 6deme miktarlariyla birlikte
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degerlendiriimelidir. Desteklenen makalelerin Ggte ikisine, yani yaklasik 100.000
makaleye ortalama destek miktarinin altinda (ki ortalama deger maksimum
degerin Ugte biridir) 6deme yapiimaktadir. Makale basina tesvik verilen yazar
sayisinin da ortalama iki oldugu (1,8) hesaba katildiginda yaklasik 200.000

nispeten kiglk miktarlarda 6deme isleminden s6z ediyoruz demektir.
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Sekil 11. Yazarlara yapilan 6deme sayilarinin yillara gore dagilimi (1997-2015)

Tablo 6’da 2015 cari fiyatlariyla yillara gore 501 liranin altinda 6deme yapilan
toplam makale sayilarini ve 6deme miktarlarini daha somut bir bicimde gérmek
mumkunduar. Bu tabloda 2015 yili cari fiyatlariyla ilgili yillardaki minimum ve
maksimum destek miktarlari ve wuygulanan deflasyon katsayilari da
verilmektedir.

1997-2015 yillari arasinda yazarlara yapilan toplam 269.510 6demenin
%30°u (80.771) 501 liranin altindadir. Bu kiguk ddemeler toplam &deme
miktarinin %13’UnU olusturmaktadir. 2005 yilinda 501 liranin altindaki 6deme
sayllari Ugte iki, 6deme miktar ise Ugte bir oraninda azalmistir. Yazarlara
yapilan 501 liranin altindaki 6deme oranlarinin toplam ddemeler igindeki payi
2005 yilinda yarn yariya azalmis (%40tan %17’ye), son yillarda ise %5’lere
kadar dugsmustir. Bu dususi yillik maksimum ve minimum destek miktarlari ile
birlikte yorumlamak gerekmektedir. 2007 yilina kadar bir yazara 6denebilecek
minimum destek miktari alt siniri belirlenmemigtir. 2007-2013 yillari arasinda bu
miktar TUBITAK Bilim Kurulu tarafindan cari fiyatlarla 100 lira olarak

belirlenmistir. 2014’ten itibaren ise alt limit 250 liradir. Dolayisiyla, 501 liranin
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altindaki 6demelerin toplam ddemelere oraninin dismesinde minimum destek

miktari uygulamasinin énemli pay! olmalidir.

Tablo 6. 2015 cari fiyatlariyla yillara gére 501 liranin altinda 6deme yapilan
makale sayilari ve 6deme miktarlar1 (1997-2015)

501 liranin Toplam Odeme Toplam Maksimum  Minimum
altindaki odeme miktari odeme destek destek Deflasyon
yil 6deme sayisi sayisi Yiizde (%) (TL) miktan (TL) Yizde (%) miktan (TL) miktari (TL)  katsayisi
1997 1843 3809 48 381290 1106459 34 927 12 0,047
1998 3145 4466 70 492391 903833 54 671 5 0,075
1999 3642 5262 69 605038 1116711 54 710 22 0,113
2000 3746 5564 67 654507 1246089 53 741 9 0,162
2001 5203 7194 72 709442 1240932 57 587 15 0,273
2002 7448 10143 73 1099919 1902544 58 649 11 0,370
2003 9101 13212 69 1504716 2760045 55 742 17 0,431
2004 9401 17299 54 1582759 3958888 40 819 23 0,488
2005 3301 13533 24 1047673 6157298 17 2003 50 0,499
2006 3540 15603 23 991804 6652309 15 3513 176 0,569
2007 3864 20330 19 988983 9344860 11 4136 172 0,580
2008 4791 19464 25 1083838 8884440 12 3657 152 0,656
2009 5399 21247 25 1216340 10140610 12 3629 151 0,661
2010 5117 21413 24 1155058 10458333 11 3606 129 0,665
2011 2886 18686 15 628590 8792157 7 3086 129 0,778
2012 3131 20586 15 728691 10392181 7 3269 126 0,795
2013 1617 18175 9 572914 13038149 4 5820 291 0,859
2014 1784 18538 10 596556 11920132 5 5300 265 0,943
2015 1812 14986 12 594799 10897922 5 7500 250 1,000
Toplam 80771 269510 30 16254018 120913892 13

Notlar: 01.01.2005 tarihinden énceki miktarlar eski TL'ye goredir (x milyon). Tirkiye adresli Sosyal
Bilimler ve Sanat ve insani Bilimler yayin sayilarini artirmak icin bu alanlardaki yayinlara 2006-

2012 yillari arasinda belirlenen destek miktarlarinin iki kati 6deme yapilmistir.

Ancak yillar icinde maksimum destek miktarinin da buyuk olgude artinldigini
not etmekte yarar vardir. Ornegin, 2005 yilinda maksimum destek miktar cari
fiyatlarla 400 liradan 1000 liraya, 2013 yilinda ise 1300 liradan yaklasik dort kat
artinlarak dnce 5000 liraya, 2015’te ise 7500 liraya yukseltilmistir.

2007’den itibaren TUBITAK Bilim Kurulu tarafindan her yil bir yazara
o6denebilecek minimum destek miktarlarinin belirlenmesi 6zellikle ¢ok yazarli ve
nispeten dusuk destegi hak eden makalelerin yazarlarinin destek basvurularinin
azalmasinda rol oynamistir. Ancak maksimum destek miktarlari 2013’ten
itibaren yaklasik alti kat artmis olmasina ve destek miktarini belirlemek igin
dergi etki faktori yerine makale etki puani kullanimina gecilmis olmasina
ragmen 501 liranin altindaki destek bagvurusu sayilari halen 1600-1800
arasindadir. Bu sayilara makale digi diger yayin yazarlarina yapilan 250-501 lira
arasindaki 6demeler dahil degildir. Kanimizca bu basvurular 2013 yilindan

itibaren uygulanmaya baslanan ve tam makale icin belirlenen asgari tesvik
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miktariyla (500 lira) bir yazara 6denebilecek minimum tesvik miktarinin (250 lira)
nispeten didsuk tutulmasindan kaynaklanmaktadir. Muhtemelen birden fazla
yazarli makalelerin ve makale disi diger yayinlarin®® yazarlarini desteklemek
icin konulan yazar basina minimum tegvik miktari, 6zellikle makale etki puani
dusuk dergilerde yayimlanan makale yazarlarinin disuk miktarlar igin de olsa
destek basvurularini cesaretlendirmektedir. Ornegdin, mevcut uygulamaya gére
tesvik miktari 500 lira olarak hesaplanan iki yazarl bir makalenin her iki yazari
da tesvik igin basvurabilir. Ama yazar basina minimum 6deme miktari, érnegin,
300 lira olarak belirlenmis olsaydi her iki yazar da destek igin bagvuramayacakti.

Sadece duslUk o6deme yapilan makalelere dedil, tim makalelere yapilan
O0demelere daha yakindan bakmakta ve rakamlari daha da somutlastirmakta
yarar vardir. Bu amagla 2015 yili 6deme verileri 6rnek olarak alinmistir. Cunka
0demelerde 2015 yili cari fiyatlari esas alindigindan bulgulari yorumlamak
nispeten daha kolaydir. Ote yandan 2015 yili tipik bir yil degildir. Maksimum
destek miktari 2015’'te 5000 liradan 7500 liraya yukseltilmistir. Yayinlara verilen
destek miktari dergi etki faktorleri yerine dergi etki faktoruyle yakindan iligkili
makale etki puanina dayanan bir algoritmayla saptanmaktadir.

2015 yilinda toplam 8014 makalenin 14.986 yazarina yaklasik 10,9 milyon
lira destek verilmistir (bkz. Tablo 2 ve Tablo 3). 2015 yilinda makale basina
6deme miktar ortalama 1360 liradir ve 2015’teki makalelerin %71’ine (5675)
ortalamanin altinda édeme yapilmigtir. Bu miktarin altinda 6deme yapilan yazar
sayisi 8773, ortalama d6deme miktari ise 407 liradir (bu miktar 2015 yili genel
ortalamasinin %30’'una, maksimum miktarin %5%’ine karsilik gelmektedir). Yani
her on 6deme igleminden yedisi ortalamanin altindaki miktarlar icindir. Geriye
kalan miktar ise 6213 arastirmaciya pay edilmis olup ortalama édeme miktari
1180 liradir. DlUsUk miktardaki ¢ok sayida 6demenin iglem maliyetleri de
Uzerinde dusunulmesi gereken bir konudur.

2015’te toplam destegin 6nemli bir kisminin 6gretim Uyesi akademisyenlere

aktarildigini varsayarak® tesvik verilen yazarlarin %59’una yapilan ortalama

% Makale digi diger yayinlarin yazarlarina belirlenen miktarlarin yarisi 6denmektedir.

0 Atif dizinlerinde listelenen Tiarkiye adresli yayinlarin  %91’i Universiteler tarafindan
Uretilmektedir. Bkz. http://ulakbim.tubitak.gov.tr/tr/hizmetlerimiz/turkiye-universitelerinin-

bilimsel-yayin-performansi-2004-2014. Diger Avrupa Ulkelerinde bu oranlar nispeten daha
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407 lira ile %41’ine yapilan ortalama 1180 liray1 ayni yil 6gretim Uyelerine
(profesdr, dogent ve yardimci dogent) 6denen maaslarla karsilastirmak yararli
olabilir. Destek verilen Ogretim udyelerinin unvanlari ve kendilerine kag¢ kez
ddeme yapildigi konusunda elimizde veri bulunmamaktadir. YOK verilerine gére
2015 yilindaki toplam égretim (iyesi sayisi ise 68.342,*' 15 Ocak 2015 tarihinde
ogretim Gyelerinin net maaslar ise 3647 lira ile 6071 lira arasindadir. Ogretim
dyelerinin unvan ve hizmet yilina gére dagilim bilgisi elimizde olmamasina
ragmen ortalama o6gretim Uyesi maasinin 4000 lira oldugu ve ¢ogu yazara
ortalama yilda bir ya da iki kez destek verildigi varsayilabilir. Bu durumda
2015’te destek verilen toplam 14.986 yazarin %59unun aylik maaslarina
yaklasik 34 lira (407/12), %41’inin maasglarina ise aylik yaklasik 98 lira (1180/12)
katki saglandigi ortaya ¢ikmaktadir. Bu katkinin (destek verilen tium yazarlarin
tekil oldugu varsayilsa bile) toplam &gretim dyesi sayisinin %22’sine
(14986/68432) verildigini de gdz 6niinde bulundurmak gerekmektedir.*?

Cok sayida arastirmaci tesvik icin basvurduguna goére UBYT Programinin
“miisterisi” var demektir.** Ama arastirmacilarin coguna yapilan nispeten diisiik

miktardaki 6demeler mevcut kaynaklarin ortalamanin oldukga altindaki

disUktir (6rnegin, Almanya’da %73, Fransa’da %52). Bu durumun Turkiye’deki yayin destek

sistemi uygulamasinin bir yan etkisi olabilecegi de gézden uzak tutulmamalidir. Bkz. Al (2010).
* Profesor: 20.879, Dogent: 14.140, Yardimci Dogent: 33.323. Bkz. http://istatistik.yok.gov.tr.

42 2015 yilinda cikarilan Akademik Tegvik Odenegi Yénetmeligine gore (bkz. 3.4.3) WoS'ta
(SCI, SSCI ve A&HCI) dizinlenen dergilerde yilda en az (¢ makale yayimlamak kaydiyla bir
profesoériin maasina (yil icinde baska hig bir akademik faaliyeti olmasa bile) ayda yaklasik 235
lira eklenmektedir (makale basina ayda yaklasik 80 lira). Bu destek makalenin yayimlandigi
derginin etki faktoriine ya da makale etki puanina bakilmaksizin (0gretim Uyesi olmak
kosuluyla) tim yazarlara verilmektedir. Cok yazarli makalelerde destek miktari yazarlar
arasinda esit olarak bolinmemekte, 2., 3. vd. yazarlara destek miktarinin %90’1, %80’ vs.
odenmektedir. Bu yaklasimin dogru olup olmadigi ayri bir tartisma konusudur. Ama,
karsilastirma yapmak icin olmasa bile, arastirmacilara sunulan diger desteklerin neler
oldugunun bilinmesinde yarar vardir. Bu gelismelerin 6nimuzdeki yillarda UBYT Programinin

uygulanmasina da birtakim yansimalari olabilir.

4 . . . . .. . . o
® Hatta bu musteri grubuna o6len yazarlarin ailelerinin ve mirasgilarinin da dahil oldugu

“

anlasiimaktadir: . miteveffa yazarlarin ailelerine/mirasgilarina tesvik 6demesi yapilmaz.”

Bkz. TUBITAK Tiirkiye (2016).
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calismalari tesvik etmek icin kullanildigini gostermektedir. Mevcut destek
miktarlarinin desteklenen yazarlarin butgelerine katkisinin da ihmal edilebilir
dizeyde oldugunu kabul etmek gerekmektedir. Kaldi ki Gniversitelerdeki 6gretim
Uyesi sayisinin artmasiyla birlikte, 6deme yapilan yazar sayisi toplam yazar
sayisinin giderek azalan bir yuzdesine kargilik gelmektedir. Bu bulgularin
UBYT Programinin Tirkiye’nin bilimsel yayinlarinin etkisini ve kalitesini

artirma amaciyla ne kadar ortluistugunu degerlendirmek gerekmektedir.

4.3 Dergilerin Etki Faktériine Gére Siniflandirildigi Déneme iligkin Analiz
(1997-2012)

Daha dnce de deginildigi gibi (3.4.1), UBYT Programi ¢ergevesinde desteklenen
dergiler 2013 yilina kadar her yil Journal Citation Reports’ta (JCR) yayimlanan
dergi etki faktoru siralamalarina goére siniflandinimigs ve bu dergilerde
yayimlanan makalelere ve makale disi diger yayinlara verilen destek bu
siniflamaya goére saptanmigtir. 2005 yili sonuna kadar UBYT Programi
cercevesinde sadece Fen Bilimleri alaninda yayimlanan Turkiye adresli yayinlar
desteklenmig, 2006’dan itibaren Sosyal Bilimler alanindaki yayinlar da
desteklenmeye basglamistir. Asagida 1997-2012 dénemine iligkin veriler ayrintili

olarak analiz edilmektedir.**

4.3.1 Fen Bilimleri (1997-2012)

Tablo 7°de Fen Bilimleri dergi siniflarina goére (A1, B1, C1) 1997-2012 dénemi

yilllk makale sayilari ve 2015 cari fiyatlariyla bu makalelere 6denen destek

4 1997-2012 dénemine iliskin verilerin analizi sirasinda toplam 885 makale ve makale digi diger
yayinin dergilere gore siniflandiriimasinda bazi tutarsizliklara rastlanmistir. Bu yayinlarin
719'u makale digi “diger” yayin olarak siniflandiriimasi gerekirken “makale”, 166’sI ise
“makale” olarak siniflandiriimasi gerekirken makale digi “diger” yayin olarak siniflandiriimis ve
bu yayinlara buna goére 6deme yapilmistir. Toplam 885 yayin yillara ve dergi siniflarina gére
not edilmistir. Ancak bu kayitlar ilgili déneme ait toplam 127.889 yayinin sadece binde yedisini

olusturdugundan analizleri etkilemesi pek mumkin degildir.
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miktarlari verilmektedir. Bu donemde toplam 110 bine yakin Turkiye adresli Fen
Bilimleri makalesi desteklenmis ve bu makalelerin yazarlarina yaklasik 72
milyon lira 6deme yapilmistir. Desteklenen makalelerin %30°u A, %45’i ise B
sinift Fen Bilimleri dergilerinde yayimlanmig, buna karsilik toplam 6demelerin
%44’G A sinifi dergilerde yayimlanan makalelere, %40’ ise B sinifindakilere
ayriimistir. Toplam o6demelerin %15’i ise desteklenen makalelerin yaklasik

%30’unu olusturan C sinifi makalelere harcanmistir.*®

Tablo 7. Dergi siniflarina gore yillik makale sayilari ve 6deme miktarlari (Fen
Bilimleri 1997-2012)

Fen Bilimleri
vl Dergi sinifina gore yillik makale sayilari Yillk 6deme miktarlari (2015 cari fiyatlariyla TL)
Al B1 Cc1 Toplam Al B1 C1 Toplam
N % N % N % N % Odeme % Odeme % Odeme %  Odeme %
1997 800 36 1086 48 361 16 2247 100 465295 42 524571 47 116593 11 1106459 100
1998 769 29 1319 50 569 21 2657 100 293186 32 476050 53 134597 15 903833 100
1999 851 28 1692 55 545 18 3088 100 363718 33 616849 55 136145 12 1116711 100
2000 938 28 1869 57 491 15 3298 100 404436 32 710833 57 130820 10 1246089 100
2001 1100 26 2368 56 748 18 4216 100 365025 29 716201 58 159706 13 1240932 100
2002 1228 21 3390 58 1270 22 5888 100 452529 24 1136199 60 313817 16 1902544 100
2003 1560 21 4192 56 1765 23 7517 100 648170 23 1637381 59 474493 17 2760045 100
2004 2042 21 5191 55 2278 24 9511 100 1014816 26 2280953 58 663119 17 3958888 100
2005 2235 32 4019 57 782 11 7036 100 2955008 48 2869801 47 332490 5 6157298 100
2006 2369 31 4506 58 835 11 7710 100 2874830 47 2920706 48 320319 5 6115855 100
2007 2011 21 2974 30 4822 49 9807 100 2798150 34 2847200 35 2486053 31 8131402 100
2008 2869 30 2683 28 3895 41 9447 100 3597613 48 2236456 30 1592566 21 7426635 100
2009 3380 33 2743 26 4247 41 10370 100 4269808 52 2221339 27 1674547 21 8165694 100
2010 3100 31 3047 30 3998 39 10145 100 3767180 48 2540346 32 1575169 20 7882695 100
2011 3447 43 3568 44 1008 13 8023 100 3585489 56 2501776 39 341291 5 6428556 100
2012 3861 45 3788 44 910 11 8559 100 4203268 58 2738097 38 331954 5 7273319 100
Toplam 32560 48435 28524 109519 32058520 28974757 10783679 71816956
Ort. 2035 3027 1783 6845 2003657 1810922 673980 4488560

Not: 01.01.2005 tarihinden 6nceki miktarlar eski TL'ye goredir (x milyon).

Tablo 8de 2015 cari fiyatlariyla Fen Bilimlerinde desteklenen makale ve
yazar basina ortalama o6deme miktarlari verilmektedir. 1997-2004 vyillan
arasinda A sinifi Fen Bilimleri makalelerine makale basina 6denen miktar 10 kat

artirlmasina karsin*® ortalama miktar 2015 cari fiyatlariyla 500 liranin altinda

% A, B, C sinifi makalelerden kastedilen aslinda A1, B1 ve C1 sinifi makalelerdir. Makale disi

diger yayinlar A2, B2 ve C2 olarak siniflandiriimistir.

% 1997-2012 yillari arasinda B ve C sinifi dergilerde yayimlanan makale ve makale digi yayinlara verilen
destek miktari A sinifi makale basina verilen destek miktarina gére belirlenmistir. UBYT Programi
Uygulama Esaslarindan derlenen yillara gére A sinifi makale basina verilen destek miktarlari séyledir:
1997: 40MTL; 1998: 50MTL; 1999: 80MTL; 2000: 120MTL; 2001: 160MTL; 2002: 240MTL; 2003;
320MTL; 2004: 400MTL; 2005-2006: 1000 lira; 2007-2011: 1200 lira; ve 2012: 1300 lira.
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kalmistir. Bunda ilgili yillardaki yuksek enflasyon oranlarinin da énemli bir payi
olsa gerektir. 2005 yilinda destek miktart %150 artirlarak 1000 liraya
yukseltilmistir. Bu artis A sinifi makale basina ortalama 6deme miktarina da
(2015 cari fiyatlariyla 1391 lira) hemen yansimistir. 2005-2012 yillari arasinda
ise toplam artis miktari sinirh (%30) kalmis ve A sinifi makale basina édeme
miktari 2015 cari fiyatlariyla 1000 liraya kadar dusmustur. B ve C sinifi
makaleler icin ise makale basina ortalama ddeme miktarlari dogal olarak daha
dusuktur. Yillara gére bu miktarlar B sinifi makaleler i¢in 332 lira (2001) ile 957
lira (2007), C sinifi makaleler igin ise 214 lira (2001) ile 516 lira (2007) arasinda
degismektedir.

Tablo 8. Yillara gore desteklenen makale ve yazar basina ortalama 6deme
miktarlari (2015 cari fiyatlariyla) (Fen Bilimleri 1997-2012)

Fen Bilimleri
Makale sayilari ve makale basina ortalama destek Tesvik verilen yazar sayilari ve yazar basina ortalama destek
miktarlari (2015 cari fiyatlariyla) miktarlari (2015 cari fiyatlariyla)
Al B1 Cc1 Toplam Al B1 Cc1 Toplam
Yil N Ort. N Ort. N Ort. N Ort. N Ort. N Ort. N Ort. N Ort.

1997 800 582 1086 483 361 323 2247 492 1357 343 1832 286 620 188 3809 290
1998 769 381 1319 361 569 237 2657 340 1254 234 2256 211 956 141 4466 202
1999 851 427 1692 365 545 250 3088 362 1447 251 2891 213 924 147 5262 212
2000 938 431 1869 380 491 266 3298 378 1578 256 3131 227 855 153 5564 224
2001 1100 332 2368 302 748 214 4216 294 1866 196 4048 177 1280 125 7194 172
2002 1228 369 3390 335 1270 247 5888 323 2057 220 5889 193 2197 143 10143 188
2003 1560 415 4192 391 1765 269 7517 367 2663 243 7422 221 3127 152 13212 209
2004 2042 497 5191 439 2278 291 9511 416 3743 271 9487 240 4069 163 17299 229
2005 2235 1322 4019 714 782 425 7036 875 4665 633 7800 368 1088 306 13553 454
2006 2369 1214 4506 648 835 384 7710 793 5010 574 8804 332 1186 270 15000 408
2007 2011 1391 2974 957 4822 516 9807 829 4350 643 6069 469 8786 283 19205 423
2008 2869 1254 2683 834 3895 409 9447 786 6151 585 5539 404 6296 253 17986 413
2009 3380 1263 2743 810 4247 394 10370 787 7321 583 5592 397 6575 255 19488 419
2010 3100 1215 3047 834 3998 394 10145 777 6709 562 6300 403 6182 255 19191 411
2011 3447 1040 3568 701 1008 339 8023 801 7459 481 7430 337 1567 218 16456 391
2012 3861 1089 3788 723 910 365 8559 850 8224 511 7962 344 1403 237 17589 414

Toplam 32560 48435 28524 109519 65854 92452 47111 205417

ort. F'2035 826" 3027 580" 1783 3337 6845 592 4116 412 5778 301 2944 205 12839 316

Not: 01.01.2005 tarihinden 6nceki miktarlar eski TL'ye goredir (x milyon).

1997-2012 yillari arasinda Fen Bilimleri alaninda 205 binin Ustinde makale
yazarina ddeme yapilmigtir. Desteklenen A, B ve C sinift makale yazarlarinin
desteklenen tum yazarlara orani sirasiyla %32, %45 ve %23’tur. Desteklenen
yazar bagina yapilan ortalama 6deme miktarlari makale bagina Odeme
miktarlarina nispeten benzemektedir. Ancak makale basina toplam 6deme
miktar1 yazar sayisina bélundugunden ve birden fazla yazari olan makalelerde

genellikle yazarlarin hepsi destek icin bagvurmadiklarindan ortalamalar daha
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dusuktir.®” A sinifi makaleler icin yazar basina ortalama édeme miktari 2015
cari fiyatlariyla 196 lira (2001) ile 643 lira (2007), B sinifi makaleler i¢in 177 lira
(2001) ile 469 lira (2007), C sinifi makaleler igin ise 125 lira (2001) ile 306 lira
(2005) arasinda degismektedir.

Fen Bilimlerinde dergi siniflarina gére yillik makale sayilariyla ilgili yonelim
(trend) Sekil 12’de daha iyi gozlenebilmektedir. 1997-2004 yillari arasinda yillik
makale sayilarinda dnce yavas, daha sonra 6zellikle B sinifi dergilerde nispeten
daha hizli bir artis gézlenmektedir. 2005’te B ve C sinifi dergi makalelerinin
sayisindaki azalma muhtemelen bu tur makalelere verilen destegin oransal
olarak azaltilmasiyla ilgilidir. 2005 yilina kadar A sinifi bir makaleye verilen
destegin 7/8’i B, 5/8i C sinifi makaleye verilmekteydi. 2005 ve 2006 yillarinda
ise bu oranlar B sinifi makaleler icin 4/8, C sinifi makaleler i¢in 2/8 olarak
uygulanmig, 2007°den itibaren yeniden sirasiyla 2/3 ve 1/3 olarak degistirilmistir.

Dergi siniflarina goére Fen Bilimleri makale sayilari (1997-2012)
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Sekil 12. Dergi siniflarina gore yillik makale sayilari (Fen Bilimleri 1997-2012)

2007 yilinda B sinift makale sayisi yaklasik %30 oraninda dismus, C sinifi
makale sayisi ise yaklasik alti kat artmigtir. Bunun bir nedeni, etki faktoru

472007 yilindan itibaren yazar basina minimum édeme alt siniri belirlendigini not etmekte yarar
vardir. 2007-2012 yillari arasinda bu miktar 100 lira idi. Bagska bir deyisle, makale basina
destek miktari toplam yazar sayisina bélindigiunde yazar basina destek miktari 100 liranin

altinda kalan makalelerin yazarlari desteklenmemisgtir.
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nispeten dusuk dergilerde yayimlanan Tulrkiye adresli makalelere daha az
destek vermek icin JCR etki faktorl siralamasina gore B sinifi dergilerin payinin
%50'den %25’e indiriimesi, C sinifi dergilerinkinin ise %25ten %50’ye
ctkariimasidir. (A sinifinin %25’lik payi degistiriimemistir.)

Genelde toplam makale sayisinin, 6zelde ise C sinifi makale sayisinin
artisinin temel nedeni ise 2006 yilindan itibaren o zaman atif dizinlerini
yayimlayan girketin (Thomson Reuters) “bolgesel genisleme” karari almasi ve
Tarkiye de dahil bircok ulkede yayimlanan dergileri de dizinlemeye
baslamasidir. Nitekim bu kararla birlikte 2006 yilinda Turkiye’de yayimlanan ve
WoS’ta dizinlenen Fen Bilimleri dergisi sayisi sadece bes iken bu sayl 2010’da
49'a yikselmistir. Daha da onemlisi, TUBITAK heniz etki faktori
hesaplanamayan ya da etki faktorl olduk¢ca disuk olan bu dergilerde
yayimlanan Turkiye adresli makalelere C sinifindan ve yazar basina yilda en
fazla iki kez destek veriimesini kararlastirmistir.*® Bu karar sonucu desteklenen
makale sayisi %28 oraninda artarak 2006’da 7710°’dan 2007°’de 9807’ye
yukselmigtir. Desteklenen C sinift makale sayisi yaklasik alti kat (2006’da 835,
2007’de 4822), C sinifi makalelere yapilan 6deme miktari ise yaklasik sekiz kat
artmistir (2006’da 320 bin lira, 2007’de yaklasik 2,5 milyon lira) (Tablo 7).

TUBITAK makale sayisini ve ddeme miktarini azaltmak icin 2008’de C sinifi
dergilerde yayimlanan makalelere verilen destek sayisini yilda bire indirmistir.
Bu karar desteklenen C sinift makale sayisinda bir miktar disme sagladiysa da
genelde pek etkili olmamistir. Odeme miktarlari ise 2,5 milyon liradan 1,6 milyon
liraya diismustir. 2011 yayin yilindan itibaren TUBITAK C grubu Fen Bilimleri
dergilerindeki makaleleri (ve makale disi yayinlari) desteklemeye son vermistir
(TUBITAK, Uluslararasi, t.y.-b).*® 2007-2012 yillari arasinda desteklenen A sinifi
Fen Bilimleri makale sayisi ve 6deme miktari sirasiyla %92 ve %45 artmistir.
Ayni donemde B sinifi makale sayisi ise %27 oraninda artmig, ama B sinifi
makalelere yapilan 6deme miktari yaklasik %3 azalmistir (Tablo 7).

Fen Bilimlerinde dergi siniflarina gore yillik 6deme oranlar Sekil 13’te
verilmektedir. 1997-2006 yillari arasinda toplam destegin %60’a yakini B sinifi

8 2006-2012 yillari arasinda Turkiye'de yayimlanan ve WoS’ta dizinlenen Fen Bilimleri dergi
sayisi sirasiyla 5, 6, 8, 32, 49, 54 ve 54’tur. Anilan yillarda bu dergilerden sadece birinin etki
faktoru 1’in Ustindedir (Kaynak: JCR, 12 Mart 2017).

9 Ancak verilere bakildiginda uygulamanin devam ettidi, 2011 ve 2012 yillarinda C sinifi

makalelere yaklasik 700 bin lira destek verildigi goriimektedir.
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makaleleri desteklemek igin kullaniimigti. Bunun nedeni, daha &nce de
deginildigi gibi, 2007 yilina kadar JCR dergi siralamalarina gore dergilerin
yarisinin B sinifi altinda yer almasi ve B sinifi makalelere nispeten yuksek
destek verilmesidir (A sinifi makalelere verilen destegin 7/8’i). Gerek
desteklenen B sinift makale sayisinin yari yariya azaltimasi ve C sinifi
makalelerin iki katina g¢ikariimasi, gerekse Turkiye’de yayimlanan ve WoS’ta
dizinlenen Fen Bilimleri dergi sayisinin artmasi C sinifi makalelere yapilan
0demelerin toplam &demeler igindeki oraninin 2006 yilinda %10’dan 2007
yiinda yaklasik %50’ye yukselmesine neden olmugtur. Bu oran 2010 yilina
kadar %40’lar duzeyinde seyretmis, 2011 yilindan itibaren C sinifi makalelere
verilen destegin kesilmesiyle (ya da azaltiimasiyla) birlikte %10’a dismastur. A
ve B sinift makalelere verilen destegin toplam destek ddemeleri icindeki
paylarinin 2011 ve 2012’de oransal olarak artmasinin nedeni C sinifi makalelere
verilen destegin buyuk 6l¢gide sonlandiriimasidir.

Dergi siniflarina gore Fen Bilimleri toplam makale destek miktarinin dagilimi (1997-2012)
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Sekil 13. Dergi siniflarina gore yillik 6deme oranlari (Fen Bilimleri 1997-2012)

4.3.2 Sosyal Bilimler (2006-2012)

2006 yilindan itibaren UBYT Programi gergevesinde Sosyal Bilimler dergilerinde

yayimlanan Turkiye adresli makaleler de desteklenmistir. Tablo 9'da Sosyal
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Bilimleri dergi siniflarina gore (A1, B1, C1) 2006-2012 dénemi yilik makale
sayllari ve 2015 cari fiyatlariyla bu makalelere 6denen destek miktarlari
verilmektedir. Bu donemde toplam sekiz bini askin Turkiye adresli Sosyal
Bilimler makalesi desteklenmis ve bu makalelerin yazarlarina yaklasik 13 milyon
lira 6deme yapilmistir. Desteklenen makalelerin %29'u A, %13’U B, %58'i ise C
sinift  Sosyal Bilimler dergilerinde yayimlanmigtir. Buna karsilik toplam
odemelerin %53'U A, %130 B, %34’0 ise C sinifi dergilerde yayimlanan

makalelere harcanmistir.

Tablo 9. Dergi siniflarina gore yillik makale sayilari ve 6deme miktarlari (Sosyal
Bilimler 2006-2012)

Sosyal Bilimler

Dergi sinifina gore yillik makale sayilari Yillk 6deme miktarlari (2015 cari fiyatlariyla TL)

Al B1 Cc1 Toplam Al B1 c1 Toplam
il N % N % N % N % Odeme % Odeme % Odeme %  Odeme %
2006 71 17 211 51 130 32 412 100 182521 34 267270 50 86663 16 536454 100
2007 130 17 136 18 478 64 744 100 426410 35 271594 22 515454 42 1213458 100
2008 235 24 86 9 643 67 964 100 676623 46 147950 10 633231 43 1457805 100

2009 348 29 144 12 692 58 1184 100 1071424 54 241359 12 662134 34 1974916 100
2010 473 33 154 11 820 57 1447 100 1525924 59 261772 10 787941 31 2575638 100
2011 529 34 158 10 864 56 1551 100 1407216 60 226116 10 730269 31 2363602 100
2012 633 30 199 10 1250 60 2082 100 1725976 55 309386 10 1083500 35 3118862 100
Toplam 2419 1088 4877 8384 7016094 1725447 4499192 13240733
Ort. 346 155 697 1198 1002299 246492 642742 1891533

Sosyal Bilimlerde desteklenen makale sayisi ilgili ddnemde yaklasik bes kat
artmistir (2006°'da 412, 2012'de 2082). Desteklenen makale sayisinin artmasiyla
birlikte Sosyal Bilimler makaleleri igin yapilan toplam &deme miktarlari da
yaklasik alti kat artmis ve 2012 yilinda Gg milyon liraya ulasmistir. Ancak Sosyal
Bilimler dergilerinde yayimlanan Turkiye adresli yillik makale sayisi Fen
Bilimlerininkiyle (yilda 8-10 bin makale) karsilastiriidiginda ¢ok daha
mutevazidir. Sosyal Bilimler makalelerine Fen Bilimlerininkinin iki kati 6deme
yapilmistir. Bu nedenle, 6rnegin, 2012 yilinda Fen Bilimlerinde yaklasik 8500
makale icin toplam 7,3 milyon lira destek verilirken Sosyal Bilimlerde 2000
makale icin 3,1 milyon lira destek verilmistir.

Tablo 10°da 2015 cari fiyatlariyla 2006-2012 yillari arasinda Sosyal Bilimlerde
desteklenen makale ve yazar basina ortalama édeme miktarlari verilmektedir.
Bu donemde Sosyal Bilimler alaninda toplam 12.414 makale yazarina édeme

yapilmistir. Desteklenen A, B ve C sinifi makale yazarlarinin desteklenen tim
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yazarlara orani sirasiyla %27, %14 ve %58'dir.>® Desteklenen yazar basina A, B
ve C sinifi Sosyal Bilimler makaleleri igin sirasiyla ortalama 2000, 1000 ve 600

lira civarinda édeme yapilmistir.

Tablo 10. Yillara gore desteklenen makale ve yazar basina ortalama 6deme
miktarlari (2015 cari fiyatlariyla) (Sosyal Bilimler 2006-2012)

Sosyal Bilimler

Makale sayilari ve makale basina ortalama destek Tesvik verilen yazar sayilari ve yazar basina ortalama
Al B1 C1 Toplam Al B1 c1 Toplam
Yil N Ort. N Ort. N Ort. N Ort. N Ort. N Ort. N Ort. N Ort.

2006 71 2571 211 1267 130 667 412 1302 100 1825 327 817 176 492 603 890
2007 130 3280 136 1997 478 1078 744 1631 215 1983 238 1141 672 767 1125 1079
2008 235 2879 86 1720 643 985 964 1512 348 1944 161 919 969 653 1478 986
2009 348 3079 144 1676 692 957 1184 1668 504 2126 216 1117 1039 637 1759 1123
2010 473 3226 154 1700 820 961 1447 1780 674 2264 273 959 1275 618 2222 1159
2011 529 2660 158 1431 864 845 1551 1524 704 1999 245 923 1281 570 2230 1060
2012 633 2727 199 1555 1250 867 2082 1498 854 2021 318 973 1825 594 2997 1041

Toplam 2419 1088 4877 8384 3399 1778 7237 12414

Ort. 346 2917 155 1621 697 909 1198 1559 486 2023 254 979 1034 619 1773 1048

Sekil 14’te 2006-2012 yillar arasinda Sosyal Bilimlerde dergi siniflarina gére
desteklenen yillik makale sayilarinin artisi verilmektedir. Daha &énce bu
donemde desteklenen Sosyal Bilimler makale sayisinin bes kat arttigina
deginilmigti. Bu artista 2006 yilinda Thomson Reuters sirketinin bdlgesel
genigleme karari almasi sonucu Turkiye’de yayimlanan ve atif dizinlerinde
listelenen Sosyal Bilimler dergilerinin sayisinin artmasinin da énemli bir payi
vardir. Bu karardan 6nce Turkiye’den sadece bir Sosyal Bilimler Dergisi atif
dizinlerinde yer alirken bu sayl 2011 yiinda 13e yiikselmistir.”" Tipki Fen
Bilimleri dergilerinde oldugu gibi, henuz etki faktori olmayan Sosyal Bilimler
dergilerinde yayimlanan makalelere C sinifindan destek verilmesi desteklenen
C sinift makale sayisinin blyuk élgide artmasina neden olmustur. 2012 yilinda
desteklenen C sinifi makale sayisi bir dnceki yila gore yaklagik %30 artmistir.

Sosyal Bilimler JCR dergi etki faktdru siralamalarinda ikinci %50’lik kisimda
yer alan C sinifi dergilerin son %10’luk kismi D sinifi dergi olarak tanimlanmigtir.
Ancak verilerden anlasildigi kadariyla (muhtemelen JCR’nin konulara gore dergi

etki faktorl siralamalari altinda nispeten az sayida Sosyal Bilimler dergisi yer

% yuvarlama hatasi nedeniyle toplam %100’e esit degildir.

*1 2006-2012 yillari arasinda Tirkiye’de yayimlanan ve WoS'’ta dizinlenen Sosyal Bilimler dergi

sayisl sirasiyla 1, 2, 2, 7, 12, 13 ve 12'dir. Bu dergilerin etki faktorleri olduk¢a dusuktir
(Kaynak: JCR, 11 Mart 2017).
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almasindan dolayi) bu karar uygulanmamigtir. Nitekim 2011 yilindan itibaren D
grubu makalelere ve makale disi vyayinlara destek verilmemesi

kararlastiriimigtir.

Dergi siniflarina gére Sosyal Bilimler makale sayilari (2006-2012)
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Sekil 14. Dergi siniflarina gore yillik makale sayilari (Sosyal Bilimler 2006-2012)

Sekil 14’te dikkat geken bir diger nokta Sosyal Bilimlerde desteklenen A sinifi
makale sayisinin tipki Fen Bilimlerinde oldugu gibi duzenli bir bicimde
artmasidir. Normal artis yoneliminin yani sira bu artista Sanat ve insani Bilimler
alaninda yayimlanan Turkiye adresli nispeten az sayidaki tim makalelerin A
sinifi makale olarak kabul edilmesinin de payi oldugu kanisindayiz (TUBITAK
Uluslararasi, 2007).°> Bu makalelerin kag tanesine TUBITAK destegi verildigi
konusunda elimizde veri olmamasina karsin, énemli bir kismi A sinifi Sosyal
Bilimler makalesi olarak desteklenmis olmalidir.

Sosyal Bilimlerde dergi siniflarina goére yillik destek oranlari Sekil 15'te
verilmektedir. Toplam makale sayisinin yaklasik Ugte birini (%29) olusturan

Sosyal Bilimler A sinifi dergilerde yayimlanan Turkiye adresli makalelere verilen

°2 TUBITAK’In bu kararinin gerekcesi muhtemelen Arts & Humanities Citation Index’te (A&HCI)
dizinlenen Sanat ve insani Bilimler alanindaki dergilerin etki faktérlerine gére

siralanmamasidir.
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destek toplam destegin %60’ina kadar cikmigtir. Desteklenen makalelerin
%58’ini olusturan C sinifi dergilerde yayimlanan makalelere ise toplam destegin
yaklagik Ugcte biri 6denmistir. B sinifi dergilerde yayimlanan makalelere verilen
deste@in toplam destek miktari icindeki payi ise 2006’da %50’den 2008’de
%10’a dismastur.

Dergi siniflarina gére Sosyal Bilimler toplam makale destek miktarinin dagilimi
(2006-2012)
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Sekil 15. Dergi siniflarina gore yillik 6deme oranlari (Sosyal Bilimler 2006-2012)

4.3.3 Fen Bilimleri ve Sosyal Bilimler Karsilagtirmasi (2006-2012)

2006-2012 yillan arasinda UBYT Programi c¢ergevesinde yaklasik 73 bin
makaleye 65 milyon liraya yakin destek verilmigtir (Tablo 11). Bu makalelerin
%88’ini Fen Bilimleri, %12’sini Sosyal Bilimler makaleleri olusturmaktadir.
Toplam destek miktarinin ise yaklasik %80’i Fen Bilimleri makalelerine, %20’si
ise Sosyal Bilimler makalelerine 6denmigtir. Sekil 16’dan da gorulebilecegi gibi
yillar icinde Fen Bilimleri makale orani %95ten %80’e, toplam destek
miktarindan Fen Bilimleri makalelerine ayrilan pay ise %92'den %70’e
dlismustir. Bunun baslica nedeni Fen Bilimleri C sinift makalelerine verilen
destegin once azaltilmasi, 2011’den itibaren ise kesilmesidir. Buna karsilik

Sosyal Bilimlerde hem Turkiye adresli toplam makale sayisi artmis hem de C
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sinift makaleler desteklenmeye devam edilmistir. Ote yandan, Sosyal Bilimler

makalelerine Fen Bilimleri makalelerinin iki kati 6deme yapiimasi, toplam

makalelerin yaklasik %60’in1 olusturan Sosyal Bilimler C sinifi makalelerinin

desteklenmesi ve Sanat ve insani Bilimler alaninda yayimlanan Tirkiye adresli

tum makalelere A sinifi makale destegi verilmesi toplam destek miktarindan

Sosyal Bilimlere ayrilan payin %8’den %30’a yukselmesine neden olmustur.

Tablo 11. Fen Bilimleri-Sosyal Bilimler makale sayilari ve destek miktarlari

kargilagtirmasi (2015 cari fiyatlariyla) (2006-2012)

Fen Bilimleri-Sosyal Bilimler makale sayilari ve 6demeleri karsilagtirmasi

Fen Bil. Sos. Bil. Toplam Fen Bil. Sos. Bil. Toplam
vil N % N % N % Miktar (TL) %  Miktar (TL) % Miktar (TL) %
2006 7710 95 412 5 8122 100 6115855 92 536454 8 6652309 100
2007 9807 93 744 7 10551 100 8131402 87 1213458 13 9344860 100
2008 9447 91 964 9 10411 100 7426635 84 1457805 16 8884440 100
2009 10370 90 1184 10 11554 100 8165694 81 1974916 19 10140610 100
2010 10145 88 1447 12 11592 100 7882695 75 2575638 25 10458333 100
2011 8023 84 1551 16 9574 100 6428556 73 2363602 27 8792158 100
2012 8559 80 2082 20 10641 100 7273319 70 3118862 30 10392181 100
Toplam 64061 8384 72445 51424156 13240733 64664889
Yillara gore Fen Bilimleri ve Sosyal Bilimler makale ve 6deme oranlari (2006-2012)
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Sekil 16. Fen Bilimleri-Sosyal Bilimler makale ve 6deme oranlari (2006-2012)
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TUBITAK 2006’dan itibaren destek verilen 6zellikle C sinifi makale sayisini

azaltmak amaciyla bazi “reaktif’ kararlar almis, ancak bu kararlar etki faktoru

nispeten dusuk dergilerde yayimlanan C sinifi makalelerin artigini durdurmaya
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yetmemistir. Bunda atif dizinlerini yayimlayan Thomson Reuters sirketinin
bdlgesel genisleme kararinin da nispeten etkili oldugu sdylenebilir. Yukarida
2006 sonrasi icin sunulan tablo ve sekillerde bu kararlarin etkileri acik bir
bicimde gorulmektedir. Bunun sonucunda C sinifi dergilerde yayimlanan
nispeten daha az kaliteli makalelere ¢ok sayida klUguk miktarlarda 6deme

yapilmistir.

4.4 Dergi Etki Faktoru ve Ortalama Atif Yari Yagami ile Makale Etki Puanina
Gore Makalelere Destek Verilen Déneme iligkin Analiz (2013-2015)

TUBITAK'In 2013 yilinda UBYT Programinin amacini Tirkiye adresli bilimsel
yayinlarin “etki ve . . . kalitesini” artirmak seklinde degistirdigi, JCR etki faktoru
siralamalarina dayanan dergi siniflamalarina goére yayin destekleme
uygulamasini (1997-2012) terk ederek bunun yerine 6nce 2013 yilinda
dergilerin bes yillik dergi etki faktoriyle atif yari yasaminin ¢arpimina dayanan
bir siralamaya gore yayin destegi verdigi, 2014 yilinda ise makale etki puani
uygulamasina gectigi ve halen bu uygulamanin devam etti§i daha o6nce
belirtiimigti (bkz. 3.4.1). Bu degisiklikler muhtemelen UBYT Programinda
gecmiste yasanan ve yukarida verilere dayanarak ayrintili olarak incelenen
sorunlara ¢6zum bulmak igin yapilmistir. Asagida 2013-2015 dénemindeki yeni
uygulamalarin sonuglari analiz edilmekte ve 1997-2012 dénemi uygulamasinin
bulgulariyla karsilastiriimaktadir.

2013-2015 yillari arasindaki yeni uygulama ddneminde toplam 28.474
makaleye 2015 yili cari fiyatlariyla yaklagsik 36 milyon lira destek verilmistir
(Tablo 12). Makale basina ortalama destek miktari 1162 lira ile 1360 lira
arasindadir. Destek verilen yazar sayisi yaklasik 52 bindir. Yazar basina
ortalama destek miktari ise 643 lira ile 727 lira arasinda degismektedir.

Daha 6nce de deginildigi gibi, 2013 yilinda maksimum destek miktari énce
1300 liradan 5000 liraya, 2015 yilinda da 7500 liraya g¢ikariimistir. Batin Fen
Bilimleri ve Sosyal Bilimler dergileri 2013 yilinda bes yillik etki faktoru ve atif yari
yasamina, 2014 ve 2015 yillarinda ise makale etki puanina dayanan bir

algoritmaya gore 0’dan 100 puana (“dergi nihai puani”) kadar siralanmis ve ilgili
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yihin maksimum ve minimum 6deme miktarlari dikkate alinarak dogrusal bir

donustarum formulUyle her makaleye verilen destek miktari saptanmistir.

Tablo 12. TUBITAK UBYT Programinca desteklenen makale sayilari ve destek
miktarlar (2013-2015)

Makale

" . ) bagina Yazar
akale Odeme miktari ort. Yazar basina
Yil N % TL % (TL) N % ort(Th)
2013 10203 36 13038149 36 1278 18175 35 717
2014 10257 36 11920132 33 1162 18538 36 643
2015 8014 28 10817922 30 1360 14986 29 727
Toplam 28474 35776203 51699

2013 yilindaki yeni destek algoritmasinin sonuglariyla 2012 yilinin sonuglari
karsilastinldiginda, desteklenen makale sayisinin %4 oraninda azalarak
10.641’den 10.203’e dustigl ama toplam 6deme miktarinin %20 oraninda
artarak yaklasik 10,4 milyon liradan 13 milyon liraya ¢iktigr gérulmektedir. 2013
yiindan itibaren Sosyal Bilimler dergilerinde yayimlanan makalelere iki kat
destek veriimesine ve Sanat ve Insani Bilimler dergilerinde yayimlanan
makalelerin A1 sinifi makale olarak desteklenmesine son verilmesine kar§|n,53
bdyle bir artisin gerceklesmesi maksimum destek miktarinin yaklasik dort kat
artinimis olmasiyla kismen aciklanabilir kanisindayiz.

Tablo 13’te 2013-2015 yillar arasinda dergi nihai puanina gére destek verilen
makalelerin ve o6demelerin birikimli yUzdeleri yer almaktadir. Bu yillarda
desteklenen makalelerin yaklasik Ugte ikisinin dergi nihai puanlarinin 50’den
daha dusik oldugu gozlenmektedir. Yillik destek butgesinin 2013 ve 2014’te
yaklasik %40’1, 2015'te ise %31’i bu makaleler igin harcanmisgtir.

Bu oranlar 2012’ye kadarki uygulamayla karsilastirilarak da yorumlanabilir.
2015’te maksimum destek miktari 5000 liradan 7500 liraya yukseltilmistir. 2013-
2015 yillan arasinda dergi nihai puani 50 olan bir makaleye 6denen destek
miktar sirasiyla (2015 cari fiyatlariyla) 1893, 1722 ve 1741 liradir. Bu miktarlar
2013 ve 2014’te maksimum destek miktarinin Ugte birine, 2015'te ise dortte
birine karsilik gelmektedir.

%% 2012 yiinda toplam 10,4 milyon liralik makale desteginin 3,1 milyon lirasi (%30) Sosyal

Bilimler makalelerine, 7,3 milyon lirasi ise Fen Bilimleri makalelerine harcanmistir.
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Tablo 13. Dergi nihai puanina gore desteklenen toplam makale ve 6demelerin
birikimli yiizdeleri (2013-2015)

Dergi 2013 2014 2015
nihai Makale (%) Odeme (%) Makale (%) Odeme (%) Makale (%) Odeme (%)
puani  (N=10203) (13MTL) (N=10257) (11,9MTL) (N=8014) (10,8MTL)

5 9,0 3,6 10,0 3,4 12,2 4,1
10 19,3 7,9 19,0 7,2 20,9 7,0
15 25,2 10,6 27,0 10,8 27,2 9,2
20 31,3 13,6 32,2 13,4 32,2 11,1
25 36,5 16,5 37,4 16,4 36,3 12,8
30 43,0 20,6 43,0 19,7 41,5 15,3
35 49,6 25,1 48,7 23,5 48,7 19,2
40 56,2 30,1 55,1 28,6 55,1 23,0
45 62,5 35,8 61,3 34,0 60,2 26,9
50 68,1 41,5 66,2 38,7 65,6 31,4
55 72,8 46,8 71,2 44,2 69,5 35,3
60 77,6 52,6 76,8 51,5 74,8 41,7
65 81,7 58,1 81,0 57,7 78,6 47,0
70 85,2 64,1 84,5 63,4 83,8 56,0
75 87,2 67,6 88,6 71,1 86,8 61,3
80 89,7 72,5 90,5 74,8 89,1 66,3
85 91,2 75,9 92,3 78,6 91,5 72,3
90 93,3 80,7 94,4 84,0 92,9 75,6
95 94,0 82,6 95,5 86,9 94,8 82,9
100 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

2013 yilina kadar devam eden eski uygulamada C sinifi makalelere A sinifi
makalelere verilen maksimum destegin Ugte biri kadar 6deme yapiimaktaydi.
Bagka bir deyisle, yeni destek algoritmasiyla makalelerin Ugte ikisine maksimum
destek miktarinin Ggte biriyle (2013-2014) dortte biri (2015) oraninda destek
verilmistir. Boylece 2011 yilindan itibaren desteklenmesine son verilen C sinifi
makalelerin orani yeni destek algoritmasiyla ¢gok daha artirilmis olmaktadir.

Dergi nihai puani 50’den dusuk olan dergiler icin 6deme miktarlari ise gok
daha dusuktur. 2013 yilinda minimum destek miktari 500 lira olarak saptanmis
ve dergi nihai puani sifir olan makalelere 500 lira 6deme yapilmasina karar
verilmistir. Dergi nihai puani yukseldikge buna karsilik gelen miktar 500 liraya
eklenmektedir. 2013-2015 yillar arasinda desteklenen toplam 246 makalenin
dergi nihai puanlari sifirdir. Bir makalenin minimum destek miktari olmadan 500
lira destek alabilmesi igin dergi nihai puaninin 2013 ve 2014’te 33, 2015'te 35
olmasi gerekmektedir. 2013’'te desteklenen makalelerin %47’sinin, 2014’te
%48’inin, 2015’te %49’unun dergi nihai puanlari bu rakamlarin altindadir. Bagka
bir deyigle, desteklenen tim makalelerin hemen hemen yarisina cari fiyatlarla
500 lira ile 1000 lira arasinda dusuk miktarlarda destek verilmigtir. Toplam
batgcenin %19’uyla (2015) %24°G (2014) s6z konusu makalelere harcanmigtir.
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Ozet olarak, 2013-2015 yillar1 arasinda desteklenen makalelerin hemen
hemen yarisi aslinda minimum destek miktari olan 500 liray1 hak
etmemektedir.

Ote yandan makalelerin sadece %10’unun dergi nihai puanlari 80 ve
uzerindedir. Bu makalelere toplam butgenin 2013 yilinda %27’si, 2014’te %25'i,
2015te ise %34’0 harcanmistir. Bu yillarda dergi nihai puani 100 olan toplam
1214 makale desteklenmigtir (2013: 504; 2014: 376; 2015: 334). Buatun
makalelerin sadece %4’UnU olusturan bu makalelere toplam destek butcesinin
%11’iile %14°0G ayrilmistir.

Tablo 13’teki verilere dayanan dergi nihai puanina gore birikimli makale
yuzdeleri Sekil 17°de, birikimli ddeme yuzdeleri ise Sekil 18’de verilmektedir.

Dergi nihai puanina gore birikimli makale ylizdeleri

(2013-2015)
100

90
80
70
60

50

40

===2013 (N=10.203 makale)

30 v w2014 {N=10.257 makale)
20 2015 (N=8014 makale)
10

Dergi nihai puani

0 5 10 15 20 25 30 35 40 45 50 55 60 65 70 75 80 85 90 95 100
Birikimli makale ylzdesi (%)

Sekil 17. Dergi nihai puanina gore desteklenen birikimli makale yiizdeleri
(2013-2015)

Sekil 17°de dikkati ceken dnemli bir nokta, 2013 yilinda sadece bir yil igin
uygulanan bes yillik dergi etki faktortyle ortalama atif yari yasaminin ¢carpimina
dayanan siralama ve destek algoritmasinin sonuglariyla 2014’ten itibaren
uygulanan makale etki puanina dayanan algoritmanin sonuglari arasinda pek bir
farkin olmamasidir. Clinkd makale etki puani kabaca bes yillik dergi etki
faktorine benzeyen bir dlgevdir. Bir derginin atif etkisinin o dergide bes yillik
surede yayimlanan makale sayisina oranidir (Article, 2017). Bu nedenle 2013
ve 2014 yillarina ait egriler buyuk 6l¢ide gakismaktadir. 2015 yili egrisi destek



Odemeler ve Desteklenen Dergilerle ilgili Bulgular | 65

algoritmasinda yapilan degisiklik nedeniyle digerlerinden biraz farkh olmasina
karsin,® Sekil 17 ve Sekil 18’deki birikimli makale ve 6deme yiizdelerinden de
kolayca anlasilabilecegi gibi, temelde ¢ yillik uygulama birbirinden pek farkl
degildir. Nitekim bu yillara ait Sekil 18’deki dergi nihai puanina gore birikimli
6deme ylzdeleri birbiriyle tamamen ¢akigsmaktadir. Bunun temel nedeni 2013-
2015 yillarinda uygulanan siralama ve destek algoritmalarinin JCR atif verilerine
dayanmasi ve atif verisi dagilimlarinin ¢arpik olmasidir.

Dergi nihai puanina gore birikimli 6deme ylizdeleri
(2013-2015)
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Sekil 18. Dergi nihai puanina gore birikimli 6deme yuzdeleri (2013-2015)

4.5 1997-2012 Donemiyle 2013-2015 Doneminin Karsilagtiriimasi

TUBITAK UBYT Programinda JCR etki faktorlerine gore dergilerin A, B, C diye
siniflandiriimasina dayanan ve 1997-2012 yillari arasinda uygulanan destek

sisteminden makale etki puanina dayanan destek sistemine gecilmesinin ana

* 2014 yil destek algoritmasinda bir makaleye verilen destek miktari dergi nihai puani 100’e
bolinlp elde edilen degerin karesi alindiktan sonra maksimum destek miktariyla carpilarak
saptanirken, 2015 yilindan itibaren 2,5. kuvveti alinarak saptanmaktadir. Bu degisiklikle makale
etki puani yiksek olan nispeten az sayidaki makaleye daha fazla 6deme yapilmaktadir. Ama
makale etki puani dislk ya da orta dizeyde olan ¢ok sayida makale ise bu degisiklikten

olumsuz bir bicimde etkilenmektedir. Bu husus bir sonraki alt bolimde incelenmektedir.
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nedeni nispeten daha etkili ve kaliteli dergilerde yayimlanan makalelerin daha
¢ok desteklenmesi, makale etki puani disuk dergilerde yayimlanan makalelere
verilen destegin ise azaltilmasidir.

Algoritma dedgisikliginin istenen sonucu verip vermedigini anlamak i¢in 2015
yil verilerine dayanarak kisa bir analiz yapiimistir. 2015 yilinda uygulanan
algoritmaya goére belli bir makaleye verilen destek dergi nihai puanlarinin
dogrusal donusturimune dayanarak hesaplanmaktadir. Buna gore bir makaleye
maksimum (7500 lira) destek verilebilmesi icin dergi nihai puaninin 100 (tam
puan), 5000 lira destek igin 84 puan, 2500 lira destek ig¢in ise 61 olmasi
gerekmektedir. 2015 yilinda desteklenen toplam 8014 makalenin %9’una (698
makale) 7500-5000 lira, %15’ine (1238 makale) 5000-2500 lira, geri kalan
%76’sina (6079 makale) ise 2500-500 lira arasinda 6édeme yapilmistir. Bu Ug
gruptaki makalelere toplam destek miktarinin (10,8 milyon lira) sirasiyla %28,
%29 ve %43’U harcanmistir.

Desteklenen makalelerin %65,6’sinin makale etki puani 50’den (1707 lira),
%41,5’inin 30'dan (831 lira), %20,9’unun ise 10’dan (522 lira) dusuk olup bu
makalelere toplam butgenin sirasiyla %3’U, %15’i ve %7’si harcanmistir. Bagska
bir deyisle, desteklenen makalelerin Ugte ikisine makale basina maksimum
destek miktarinin (7500 lira) dortte birinden daha dusuk (1739 lira) miktarlarda
0deme yapiimigtir. Makale etki puani ortalamanin iki standart sapma altinda
kalan dergilerde yayimlanan makalelere minimum 500 lira destek
verilmemis olsaydi desteklenen makalelerin beste biri (%21) sadece 22
liranin, yaklasik ug¢te biri de 100 liranin altinda destek alabilecekti.

2012 yilh 6ncesi uygulamada A1 sinift makalelere maksimum destek (2015
icin 7500 lira), B1 sinift makalelere bu miktarin 2/3’lG, C1 sinifi makalelere ise
1/3’4 6denmekteydi. Bu agidan bakildiginda 7500 lira ile 5000 lira arasinda
destek verilen makaleler kabaca A1, 5000-2500 lira arasindakiler B1 ve 2500
liradan az destek verilenler C1 diye siniflandirilabilir. 2015 yilinda desteklenen
ilgili gruplardaki makale sayilari ve oranlari (698: %9; 1237: %15; ve 6079: %76;
toplam: 8014 makale) eski uygulamanin yapildigi ve Fen Bilimlerinde C sinifi
dergilerde yayimlanan makalelere destek verilen en son yildaki (2010) dergi
siniflarina gore desteklenen makale sayisi ve oranlariyla karsilagtinlabilir (Tablo

14). 2015 yihinda desteklenen toplam makale sayisinda (8014) 2010 yilina
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(11.592) oranla %31 azalma olmustur. Yuksek destek alan (A1) makalelerin
orani %31’den %9’a, orta dizeyde destek alan (B1) makalelerin orani %28’den
%15’e dusmus, en diusuk duzeyde destek alan (C1) makalelerin orani ise
%42’den %76’ya yukselmigstir. Toplam destek miktarindan bu makalelere yapilan
harcama oranlari ise yuksek duzeyde destek verilen (A1) makalelerde yari
yariya (%56’dan %28’e) dusmustir. Orta dizeyde destek verilen makaleler (B1)
igin bu oran degismemistir (%29). Dusuk dizeyde destek verilen makaleler (C1)

icin toplam destek butgesinden ayrilan pay ise %15'ten %43’e yukselmigtir.

Tablo 14. 2010 yili desteklenen makale sayilari ve 6deme miktarlari

Al B1 C1 Toplam makale Al Bl c1 Toplam 6deme (TL)
N % N % N % N % TL % TL % TL % TL %
Fen Bil. 3100 31 3047 30 3998 39 10145 100 3767180 48 2540346 32 1575169 20 7882695 100

Sosyal Bil. 473 33 154 11 820 57 1447 100 1525924 59 261772 10 787941 31 2575637 100
Toplam 3573 31 3201 28 4818 42 11592 100 5293104 56 2802118 29 1415454 15 9510676 100

A sinifi dergilerde yayimlanan ve desteklenen makale oraninin %31’den %9’a
dismesi ve bu tir makalelere verilen destegin toplam &demeler igindeki
oraninin yari yariya azalmasl yeni algoritmanin isleyis bicimiyle aciklanabilir.
Eski uygulamada A sinifi dergilerde yayimlanan tim makalelere maksimum
miktarda 6deme yapilmaktaydi (2010 yilinda desteklenen tim makalelerin
%371’i). Oysa yeni algoritmada destek miktari dergi nihai puanina gore
degismekte, sadece tam puan (100) alan makalelere maksimum miktarda
destek verilmektedir. 2015 yilinda dergi nihai puani 100 olan ve desteklenen
makale sayisi sadece 334’tur (batun makalelerin %4’U). Bunun yani sira, 2013
yilindan itibaren Sosyal Bilimler dergilerinde yayimlanan makalelere iki kat
destek veriimemesinin ve Sanat ve insani Bilimler dergilerinde yayimlanan
makalelerin A1 sinifi makale sayilmamasinin da bu dususte bir miktar payi
olmahdir.

Yeni algoritmanin uygulanmasiyla birlikte orta dlizeyde (maksimum destek
miktarinin Ugte ikisi) destek verilen makalelerin toplam makaleler i¢indeki orani
da yaklasik yari yariya azalmig, ama bu tir makalelere yapilan 6demelerin
toplam icindeki paylr  degismemistir  (%29). Yeni algoritmanin
uygulanmasindan en ¢ok dusiik diizeyde (maksimum destek miktarinin

licte birinden az) destek verilen makaleler etkilenmistir. Duglik duzeyde
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destek verilen makalelerin toplam makaleler igindeki orani yaklasik iki kat,
bu tur makalelere yapilan 6édemelerin toplam 6demeler igindeki payi ise
yaklagik u¢ kat artmigtir. Bu artisin baglica nedeni, daha once de
vurgulandigi gibi, atif dizinlerinde listelenen Turkiye adresli tim
makalelerin dergi nihai puanlarinin hesaplanmasi ve dergi nihai puani sifir
ya da ¢ok diisik olan makalelere destek verilmesidir.

Bu arada makale etki puanlar genelde dusik olan Sosyal Bilimler
makalelerinin yeni destek algoritmasindan son derece olumsuz bicimde
etkilendigini de vurgulamakta yarar vardir. Bu makalelerin buylk bir
¢ogunluguna muhtemelen minimum destek verilebilmektedir. Genelde makale
etki puanlari olmayan Sanat ve insani Bilimler dergilerinin dergi nihai puanlari
ise 5 ya da 2 yillik dergi etki faktdorii degerleri dikkate alinarak TUBITAK
ULAKBIM tarafindan hesaplanmaktadir (TUBITAK, 2015, Ek 1).

Dergi nihai puaninin nasil hesaplandidi Uygulama Esaslarinda ayrintili olarak
aciklanmaktadir. Ama hesaplama yapilmadan once 6zellikle az sayida dergiyle
temsil edilen ve “istatistiksel bakimdan anlamli sayida dergi icermeyen konularin
. . . kendilerine en yakin diger konularla” nasil birlestirildigi bilinmemektedir
(TUBITAK Turkiye, 2015). Makale etki puanlari normal dagiimadigindan dergi
sayisi kisitli olan konular i¢cin makale etki puanlarina dayanarak hesaplanan
dergi nihai puanlari da normal dagilima buylk bir olasilikla uymayacaktir.
Dolayisiyla, kullanilan dogrusal donusturum formuline gore az sayidaki dergiye
verilen O ile 100 arasindaki dergi nihai puanlari makale etki puanlarini yeterince
dogru ve adil olarak yansitmayabilir. Nitekim dergilerin blyuk bir gogunlugunun
makale etki puanlari nispeten dusuk oldugundan, yuksek (%9) ve orta (%15)
dlzeyde destek verilen makalelerin orani buylk olgide azalirken, dusik (%76)
dizeyde destek verilen makalelerin orani ilk iki grubun toplaminin G¢ katini
gecmigtir.

Sonug olarak, eski sistemin basarili olmadigdi bir gercektir. Ancak makalelere
verilen destek miktarini hesaplamak igin kullanilan bes yillik dergi etki faktori ve
ortalama atif yari yasami (2013) ile makale etki puanina (2014-2015) dayanan
algoritmalarin sadece dergi etki faktorine dayanan onceki (1997-2012)
uygulamalardan daha iyi sonuglar verdigini sdylemek de mumkin degildir.

Yuksek ve orta duzeyde destek verilen makalelerin orani blyuk dlgiide azalmis,
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ama makalelerin dortte Ug¢lne dusuk diuzeyde destek verilmeye baslanmistir. Bu
artisin temel nedeni makalelere verilen minimum destek miktari gibi
g6zukmektedir. Bu bakimdan 2013’ten itibaren kullanilan destek algoritmasinin
isleyisini daha yakindan incelemekte yarar vardir. Bir sonraki bélimde halen

kullanilan destek algoritmasinin igleyisi incelenmekte ve degerlendirilmektedir.






5. BOLUM

TUBITAK UBYT PROGRAMI DESTEK
ALGORITMASININ iSLEYiSIYLE ILGILI
BULGULAR

Bu boélimde halen kullanilan TUBITAK UBYT Programi destek algoritmasinin
isleyisi cesitli alanlardan secilen dergilerde ve Nature Index dergilerinde
yayimlanan Turkiye adresli makalelere verilen destek miktarlarina dayanarak

analiz edilmekte ve degerlendiriimektedir.

5.1 Destek Algoritmasinin igleyisi

Doérduncl Bolumdeki analizlerin sonuglarina gore dergi nihai puani 30'un
altinda olan ve 500 liranin altinda destedi hak eden makalelere verilen minimum
destek sonlandirilarak desteklenen makale sayisi %40 oraninda azaltilabilir.
Veya yazar basina 6denen minimum tesvik miktariyla tam makale igin 6denen
asgari tesvik miktari esitlenerek makale destek basvurulari ve 6demeler kolayca
yaklagik dortte bir oraninda azaltilabilir. Ya da ortalamanin altinda destegi hak
eden makalelere verilen destek yilda bire indirilebilir veya tamamen
sonlandirilabilir. Ancak bodyle bir karar veriimeden Once destek miktarini
saptamak icin kullanilan ve Journal Citation Reports'ta (JCR) listelenen
dergilerin makale etki puanlarini (article influence scores) temel alan mevcut

algoritmanin igleyisinin de daha ayrintili olarak incelenmesi gerekmektedir.

Makale etki puani bir dergide yayimlanan makalelerin yayimlandiktan
sonraki bes vyil icindeki etkisini gosterir. Bir derginin EigenFactor
puani® 0,01 ile carpilarak ve (biitiin dergilerde yayimlanan tim

% EigenFactor puani hesaplamasi bir dergide yayimlanan makalelere énceki bes yilda JCR'de

yapilan atif sayisina dayanir. Fakat bu atiflarin hangi dergilerden geldigi de dikkate alinir ve
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makalelerin orani olarak normalize edilen) dergide yayimlanan makale
sayisina bolunerek hesaplanir. Kabaca 5 Yillik Dergi Etki Faktoriine
benzeyen bir dlgcevdir ¢linku bir derginin atif etkisinin o derginin beg
yillk sdrede yayimladigi makale sayisinin  blydkligline oranini
gOsterir. Bir derginin makale etki puanini (MEP) hesaplamak igin
asagidaki formual kullanihr:

0,01 * EigenFactor Score (1)
X

Formildeki X bes yilik surede bir dergide yayimlanan makale
sayisinin ayni surede tim dergilerde yayimlanan makale sayisina
bolinmesine esittir. Her makale icin ortalama makale etki puani
1,00’dir. Birden biylk puan dergide yayimlanan her makalenin
ortalamanin Ustinde etkisi oldugunu gosterir. Birden klguk puan
dergide yayimlanan her makalenin ortalamanin altinda etkisi oldugunu
gOsterir. (Article, 2017)

JCR’de listelenen farkh alanlara ait dergilerin makale etki puanlari UBYT
Programi c¢ercevesinde asagida belirtilen igslemlerden sonra “dergi nihai

puani’na donusturilimektedir:

ilgili yilda, ilgili konu grubuna giren dergiler, makale etki puani
degerlerine gbére yukaridan asagiya dogru siralandiginda ortalamanin
iki standart sapma (zerinde yer alan dergilerin nihai dergi puani
(dergi_nihai_puan) 100 olarak ve ortalamanin iki standart sapma
altinda yer alan dergilerin nihai dergi puani (dergi_nihai_puan) ise 0
olarak sabitlenmigtir. TUm diger dergilerin makale etki puani, en ylksek
puan 100 ve en dusik puan 0 olacak sekilde dogrusal bir
transformasyonla dergi_nihai_puan degerlerine ddnustirilmustar.
(TUBITAK, 2015, Ek 1)

Makale etki puani olmayan dergiler icin o yila ait 5 yillik etki faktora degeri, bu

deger de yoksa (2 yillik) etki faktora degeri kullaniimigtir. Batlin degerleri eksik

bdylece g¢ok atif alan dergiler atif agini daha az atif alan dergilerden daha ¢ok etkiler. Bir
dergideki bir makaleden ayni dergideki baska bir makaleye yapilan atiflar dikkate alinmadigi igin

derginin kendine yaptigi atiflardan etkilenmez (EigenFactor Score, 2017).
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olan dergilerin makale etki puani 0 (sifir) olarak kabul edilmistir (TUBITAK,
2015, Ek 1).%°
Daha sonra bir dergide yayimlanan makalelere verilecek destek miktari

asagidaki formul araciligiyla hesaplanmaktadir.
Tesvik = Minesvix + (Makstesvik - MiNtesvik) * (dergi nihai puani / 100) >° (2)

Makale etki puanlarinin dagihmlari da tipki dergilerin etki faktorlerinin
dagilimlari gibi garpik dagilimlardir. Az sayida derginin makale etki puanlari
yuksek, ama c¢ogununki dusuktir. Dolayisiyla rapor edilen makale etki puani
ortalamalarinin standart sapmalar yuksektir. JCR’de yayimlanan birgok
konudaki toplam dergi sayisinin da kisith oldugu g6z oninde bulundurulacak
olursa duslik makale etki puani olan dergilerin hemen hemen tamami iki, hatta
blylk bir cogunlugu bir standart sapma sinirlari icinde yer almaktadir. Ornegin
Ekonomi dergilerinin makale etki puani ortalamasi 1,24, standart sapmasi ise
1,79 oldugu igin ortalamanin iki standart sapma altinda hi¢ bir ekonomi dergisi
yer almamaktadir (Yuret, 2016, s. 1201).>” Baska bir deyisle, bu algoritmayla
makale etki puani verilen ama nispeten dusuk kaliteli dergilerde yayimlanan,
dergi nihai puani sifir ya da ¢ok dusik olan makale yazarlarinin timu tesvik
edilmis olmaktadir.

Bu sorun tam makale igin verilen asgari tegvik miktariyla yazar basina
6denen minimum tesvik miktar egitlenerek ¢ozulebilecek gibi gozukmemektedir.

Kaldi ki, halen uygulanan yazar bagina minimum 6deme miktari (250 lira) ¢ok

% Bilindigi gibi, JCR’de sadece Fen Bilimleri (SCI) ve Sosyal Bilimler (SSCI) igin dergi atif
raporlari yayimlanmakta ve 200’den fazla alan altinda dergiler gesitli bibliyometrik Olgevlere
gore (etki faktorli, makale etki puani, atif yari yasami, vd.) siralanmaktadir. Yayin ve atif
druntileri (patterns) Fen Bilimleri ve Sosyal Bilimlerden daha farkli olan Sanat ve insani
Bilimler dergileri icin ise (disiplinlerarasi dergiler diginda) atif verileri rapor edilmemektedir (Al,
Sahiner ve Tonta, 2006). Ote yandan WoS'ta ve JCR’de listelenen alanlar birbiriyle tam olarak
drtigsmemektedir. Ornegin, Arts & Humanities Citation Index’te (A&HCI) listelenen 28 alanin
blylk bir gogunlugu JCR’de listelenen alanlar arasinda yer almamakta ve bu alanlar igin

dergilerin makale etki puanlari hesaplanamamaktadir.

%" Ekonomi dergilerinin makale etki puanlarinin dagihm grafigi icin bkz. Yuret (2016, s. 1201,
Sekil 1).
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yazarli ama makale etki puani yuksek dergilerde yayimlanmis makale
yazarlarinin aleyhine islemektedir. Mevcut alt limitin makale etki puani nispeten
dusuk dergilerde yayimlanan birden ¢ok yazarli makalelerin yazarlari igin
caydirici oldugu bir gergektir. Ama, 6rnegin, dergi nihai puani sifir olan bir
dergide yayimlanmis (ve dolayisiyla 500 liralik asgari tesvik miktarini hak eden)
iki yazarl bir makalenin her iki yazari da tesvik igin bagvurabilmektedir. Oysaki,
cok daha kaliteli bir dergide yayimlanmis ve 1249 liralik tesviki hak eden bes
yazarl bir makalenin yazarlari tesvik icin basvuramamaktadirlar. Makale basina
yazar sayisl arttikga Kkaliteli dergilerde yayin yapan vyazarlar daha da
dezavantajli duruma dismektedirler. Bu bakimdan bu tur alt sinirlar belirlenirken
Tarkiye adresli yayinlarin ortalama ya da ortanca yazar sayilarinin —ki 5
civarindadir— dikkate alinmasinda yarar vardir.

Makale etki puani nispeten dusuk dergilerde yayimlanan makalelerin
desteklenmesine son verilerek bu sorun ¢ozulebilir. Daha segici ve “kalite odakl”
bir yaklagimla, érnegin, her konuda sadece makale etki puani ortalamasinin ya da
ortancasinin Uzerindeki dergilerde yayimlanan makalelerin desteklenmesi yoluna
gidilebilir. Mevcut algoritma ile dergi nihai puani 100’e bolinip 2,5’inci kuvveti
alinarak makale etki puani yuksek dergilerde yayimlanan makalelere nispeten
daha fazla destek, makale etki puani dusuk dergilerde yayimlanan makalelere ise
nispeten daha az destek saglanmaktadir. Ancak algoritmanin makale etki puani
duslk dergilerde yayimlanan makalelerin yazarlarini tegvik i¢in basvurmaktan
caydirma 06zelligi tam makale icin belirlenen asgari 500 lira tesvik miktari ile
ortadan kaldiriimaktadir. Bagka bir deyisle, dergi nihai puani sifir ya da nispeten
dusuk olan dergilere otomatik olarak 500 lira tesvik vermek vyerine ilgili
makalelerin s6z konusu 500 liray1 “hak etmesine” izin verilmemektedir.

Tablo 15’te tam makale asgari tesvik miktarinin 500 lira, maksimum tesvik
miktarinin 7500 lira olarak belirlendigi 2015 yili icin destek algoritmasinin igleyisi
ile ilgili veriler yer almaktadir. Son sutundaki degerler dénustirim formula O
(sifir) lira yerine muhtemelen 500 liradan baslatildigi i¢cin sondan bir 6nceki
degerlerden biraz farklidir. Ornegin, mevcut algoritmaya gére bir makalenin 500
lirallk destegi hak edebilmesi i¢in dergi nihai puaninin yaklasik 34 olmasi
gerekmektedir. Oysaki 2015’teki uygulamaya gore bu tur bir makaleye 934 lira

destek verilmektedir. Baska bir deyisle, dergi nihai puani tam puanin (100) Ggte
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birinden dusuk olan ve 500 liradan az destegi hak eden tum makalelere 2015

yilinda 500 lira ile 934 lira arasinda destek verilmistir.

Tablo 15. 2015 yili destek algoritmasinin igleyisi

Dergi nihai Dergi nihai (Derginihai  Destek n?ikjcarl.: 7500 2015’te uygulanan
puani (O - puani / 100) ((Dergi nihai puani .

100) puani /100 A 25 /100) A 2,5) (TL) destek miktari (TL)

0 0 0 0 500

1 0,01 0 0 500

5 0,05 0,0006 4 504

10 0,1 0,0032 24 522

20 0,2 0,0179 134 618

25 0,25 0,0313 234 721

25,7 0,26 0,0335 251 735

30 0,3 0,0493 370 831

33,86 0,34 0,0667 500 934

40 0,4 0,1012 759 1209

50 0,5 0,1768 1326 1739

60 0,6 0,2789 2091 2452

70 0,7 0,41 3075 3376

80 0,8 0,5724 4293 4512

90 0,9 0,7684 5763 5882

95 0,95 0,8796 6597 6713

97 0,97 0,9267 6950 6986

98 0,98 0,9507 7131 7163

99 0,99 0,9752 7314 7329

100 1 1 7500 7500

Yukarida da deginildigi gibi, dergilerin makale etki puanlarinin ¢arpik
dagilimlarindan dolay1 ortalamanin altindaki dergilerin zaten hemen hemen
tamami iki standart sapma sinirlari iginde yer almakta ve desteklenmektedir. Bu
destek asgari tesvik tutari uygulamasi ile daha da artirilmaktadir. Ama makale
etki puani ortalamanin iki standart sapma Uzerinde olan az sayida dergide
yayimlanan makalelerin yazarlarina maksimum destek miktarindan daha fazla
destek verilememektedir. Ornegin, daha 6nce sdzii edilen Ekonomi
dergilerinden 13’Unun makale etki puanlarinin ortalamanin iki standart sapma
Uzerinde oldugu halde makale etki puanlarini dergi nihai puanina ¢evirmek igin
uygulanan dogrusal donustuarim iglemi ortalamanin iki standart sapma
istiindeki “ug degerleri” dikkate almamaktadir (Yuret, 2016, s. 1201).%®

% Bu galismada 2015 yilinda makale etki puani ortalamanin iki SS Ustlinde olan sadece bir
Ekonomi dergisinde (REV FINANCE STUD, makale etki puani: 7,043) Turkiye adresli bir

makale yayimlanmistir.
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Gecgmiste dergi etki faktord nispeten dusuk olan C (ve aslinda hig
uygulanmamig olan D) sinifi dergilerle ilgili yasanan sorunlarin hatirlanmasinda
yarar vardir. Daha 6nce de deginildigi gibi (bkz. 3.4.2), 2008 yilinda 6nce C
sinift Fen Bilimleri dergilerinde yayimlanan makalelere yilda bir kez destek
verilmesi yoluna gidilmis, 2011°de ise C sinifi Fen Bilimleri dergileri ile D sinifi
Sosyal Bilimler dergilerine verilen destekler timden kaldiriimigtir. Bu dergiler
dergi etki faktori siralamasinda listenin ikinci yarisinda yer alan dergilerdir.
Makale etki puani uygulamasina dergi etki faktori hesaplanabilen ama nispeten
dusuk olan C ve D sinifi dergilerde yayimlanan makaleleri desteklememek icin
gecilmis olmalidir. Makale etki puani hesaplanabilen ama nispeten dusik (ve
dolayisiyla daha az “kaliteli”) dergilerde yayimlanan makaleler asgari tesvik
tutariyla desteklenmeye devam edilirse gelecekte benzer sorunlarla yeniden
kargilagilabilir.

Ote yandan, mevcut destek algoritmasinin makale etki puani nispeten yiiksek
dergiler igin de pek etkili isledigini sdylemek miumkin degildir. Ornegin, destek
algoritmasinda kullanilan formule gére 2015 yilinda dergi nihai puani 50 olan bir
dergi maksimum destek miktarinin (7500 lira) ancak %Z23’4nu (1739 lira)
alabilmektedir. Bir makaleye maksimum miktarin yarisi (3750 lira) tutarinda
destek verilebilmesi icin bu makalenin dergi nihai puaninin yaklagik 78, %75’i
oraninda (5625 lira) destek verilebilmesi igin ise 91 olmasi gerekmektedir. 2015
yiinda destek verilen makalelerin %13'4 3750 lira ve Uzerinde destek
alabilmistir. Maksimum miktarin dortte Ggcunun (5625 lira) Uzerinde destek alan
makalelerin orani ise sadece %6’dIr.

Destek algoritmasinin gerek makale etki puani dusik gerekse yuksek
dergiler icin nasil igledigini gérmek amaciyla 2015 yih JCR verilerine dayanarak
Fen Bilimleri ve Sosyal Bilimlerde dergi sayisi nispeten yuksek ve dusik olan
Ucer alan secilmistir. JCR veri tabani 2015 yilinda 177’si Fen Bilimleri, 57’si
Sosyal Bilimler dergisi olmak Uzere toplam 234 alana ait dergi atif verilerini
sunmaktadir. Secilen alanlarin toplam dergi sayilarinin birbirine yakin olmasina
dikkat edilmigtir. Yesil ve Surdurulebilir Bilim ve Teknoloji (6 dergi), Psikoloji-
Psikanaliz (13 dergi), Biyolojik Psikoloji (14 dergi) ve Etnik Arastirmalar (15
dergi) gibi alanlar altinda listelenen dergi sayilari g¢ok disiktir. TUBITAK

tarafindan dergi sayisi duslik olan bazi alanlar diger alanlarla birlestirilerek
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toplam alan sayisi 183’e dusurildigu igin (TUBITAK Turkiye, 2015) dergi sayis|
¢ok dusuk olan alanlar segilmemigtir.

Bunun yani sira, destek algoritmasinin Temel Bilimlerin farkli alanlarindaki
(Fizik, Kimya, Biyoloji, Yer ve Cevre Bilimleri) etki puani yuksek dergiler icin
nasil isledigini gérmek igin Temel Bilimlerle ilgili en prestijli 68 dergiyi igeren
Nature Index dergilerine 2015’te verilen destek miktarlari incelenmigtir. Asagida
once secilen alanlardaki dergilerle ilgili genel bulgular (dergi sayilari, makale etki
puani ortalamalari, vd.) sunulmakta, daha sonra destek algoritmasinin segilen
alanlardaki dergiler ve Nature Index dergileri igin igleyis bigimi
degerlendiriimektedir.

Fen Bilimlerinden dergi sayisi yuksek (289) alan olarak Biyokimya ve
Molekuler Biyoloji ile Genel ve Dahili Tip (155), dergi sayisi nispeten disuk alan
olarak ise Nanobilim ve Nanoteknoloji (83) secilmistir. Sosyal Bilimler icin
secilen alanlar ise sirasiyla Ekonomi (345), Antropoloji (84) ve Bilgibilim ve
Katuphaneciliktir (86). Bu alanlardaki dergiler makale etki puanlarina (MEP)
gore siralanmis, makale etki puanlari birin altinda ve Ustinde olan dergi sayisi
not edilmis, makale etki puanlarinin ortancalari, ortalamalari ve standart
sapmalari (SS) hesaplanmigtir. Her alan igin ortalamanin iki SS Usttundeki, +2
ile +1 SS, +1 SS ile ortalama arasindaki ve ortalama ile -1 SS arasindaki dergi
sayllari ve yuzdeleri verilmigtir. Sosyal Bilimlere ait alanlarda MEP ortalamasinin
-1 SS altinda hi¢ dergi yoktur (Tablo 16, Sekil 19).

Tablo 16. Segilen alanlardaki dergilerin makale etki puanina iligkin veriler (2015)

Dergiler Makale Etki Puani (MEP) MEP ort Ustiinde MEP ort. altinda
72551l +1sSile
MEP MEP or- 4255 +1SS ort. ort. ile -155
Konu N >1 % <1 % tanca Ort. SS Min.  Maks. N % N % N % N %
Biyoki
yoximya ve 289 112 39 177 61 2,670 1,360 1,966 0,034 18920 10 3 14 5 49 17 26 75

Molekuler Biyoloji
Genel ve Dahili Tip 155 29 19 126 81 1,256 1,145 3,108 0,000 25,710 6 4 1 1 15 10 133 86
Nanobilim ve

Nanoteknole 83 26 31 57 69 2,146 1,223 2,147 0,000 17,348 11 4 s 18 2 60 72
Ekonomi 345 102 30 243 70 0,829 1218 1,944 0000 16477 16 5 8 2 63 18 58 75
Antropoloji 84 10 12 74 88 0,797 0565 0,495 0,000 2,450 6 7 4 5 25 30 49 58
Bilgibilim ve 86 7 8 79 92 0687 0348 0313 0,000 2,879 8 9 9 10 13 15 56 66

Kuttiphanecilik

Not: Makale etki puani (MEP) ortancalari JCR’den alinmis, MEP ortalama ve standart sapmalari

JCR verilerine dayanarak hesaplanmistir.

Secilen alanlardaki dergilerin MEP puanlarina goére dagilimlari son derecede

carpiktir. Batln alanlar igin MEP ortancasi MEP ortalamasindan daha ylksektir.
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Fen Bilimlerindeki alanlarin MEP ortancalari birin (Gzerinde, Sosyal
Bilimlerdekilerin ise birin altindadir. 2007 yilinda JCR’de listelenen 172 alanin
MEP ortancalarinin 0,470 ve 26,653 arasinda degistigi, ama ¢ogu alanin MEP
ortancasinin genelde dusuk oldugu; bitlin alanlarin %61’inin en yiksek makale
etki puanlarinin Ggln altinda kaldigi, sadece %9,9’'unun 10’'un Gzerinde oldugu
rapor edilmigtir (Arendt, 2010).

Dergilerin makale etki puanlarina gore dagihimi
100 ===Biyokimya ve Molekdler Biyoloji

%0 ===Genel ve Dahili Tip

80 “==Nanobilim ve Nanoteknoloji
€70 ===Ekonomi
T 60 ntropoloji——————————————
:?5;. 50 ===Bilgibilim ve Kiitiphanecilik
® 40 -
8 30

20

10 -

0 - T q - ——
JCR Makale Etki MEPort.-1SSile MEPort.ile+1SS  +1SSile+2SS  +2 SS'nin Ustlinde
Puani (MEP) 1'den  ort. arasinda arasinda arasinda
kiguk

Sekil 19. Makale etki puani ortalamasi ve standart sapmasina goére dergilerin
dagilimi (2015)

Alanlara gére MEP ortalamalari 0,348 (Bilgibilim ve Kutuphanecilik) ile 1,360
(Biyokimya ve Molekiiler Biyoloji) arasinda degismektedir. iki alan disinda (Bilgibilim
ve Kutlphanecilik ile Antropoloji) dergilerin makale etki puanlarinin standart
sapmalari ortalamalarindan daha buyuktir. Ekonomi dergilerinin MEP ortalamasinin
birin Uzerinde olmasi JCR’'de bu konu altinda listelenen dergi sayisinin diger
alanlara gore nispeten daha yuksek (345) olmasindan kaynaklanmaktadir.

Secilen alanlardaki dergilerin %61’i ile %92’sinin makale etki puanlari birin
altindadir (Sekil 19). Segilen alanlarda dergilerin %58'i ile %86’sI ortalama ile -1
SS arasinda makale etki puanlarina sahiptir. Tekrar vurgulamak gerekirse, MEP
ortalamasinin bir SS altinda hi¢ dergi yoktur. Alanlara gore MEP ortalamasinin
iki SS Ustundeki dergilerin orani %1 ile %9 arasinda degdismektedir. Farkl
alanlardaki dergilerin sadece %8'’i (Bilgibilim ve Kutiphanecilik) ile %39’unun
(Biyokimya ve Molekuler Biyoloji) makale etki puani birin Ustindedir (diger
alanlar: Nanobilim ve Nanoteknoloji %31; Ekonomi: %30; Genel ve Dahili Tip:

%19; Antropoloji: %12). Daha 6nce de belirtildigi gibi, bir derginin makale etki
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puaninin birden yuksek olmasi o dergide yayimlanan her makalenin ortalamanin
ustiinde atif etkisi oldugunu gdsterir (Article, 2017).

Secilen alanlarin makale etki puanlarinin ¢arpik dagihmlari MEP ortanca ve
ortalamalarina dayanarak Tablo 16’da, ayni tabloya dayanarak makale etki
puani birin altinda, makale etki puani ortalama ile eksi bir SS arasinda, ortalama
ile artl bir SS arasinda ve ortalamanin bir ve iki SS Ustunde olan dergilerin
oranlari ise $ekil 19°da gosterilmisti. Ama daha da énemli olan konu ¢arpik MEP
dagilimlarina dayanan ve halen kullanilan UBYT Programi destek
algoritmasinin TUrkiye adresli makalelere verilen destek miktarlarini nasil
etkiledigidir. Bu amagla 2015 yilina ait UBYT Programi 6deme verilerine
dayanarak segcilen alanlardaki dergilerde yayimlanan Turkiye adresli makalelerin
dergi nihai puanlar ve bu puanlarin karsihdinda ilgili makalelere verilen destek
miktarlari not edilmistir.

Kuskusuz herhangi bir yilda listelenen alanlardaki batin dergilerde Turkiye
adresli makale yayimlanmasi beklenemez. Hatta bu, pek istenen birsey de
degildir. Onemli olan etki degeri yiksek, makale etki puani birin (izerinde olan
dergilerde Turkiye adresli yayin yapmaktir. Atif etkisi nispeten yiksek olan az
sayida dergide Turkiye adresli makale yayimlandigi dnceki analizlerde ortaya
cikmisti. Ote yandan yayimlanan bitiin Tirkiye adresli makaleler icin UBYT
Programi desteg@i basvurusu yapiimadigi da bilinmektedir. Bu nedenlerle secilen
alanlarda 2015 yilinda en az bir Turkiye adresli makale yayimlanan dergi
sayilari ve yuzdeleri olduk¢a duguktur. 2015'te en az bir makale yayimlanan
dergi sayisi Nanobilim ve Nanoteknolojide 31 (%37), Ekonomide 75 (%22),
Biyokimya ve Molekuler Biyolojide 39 (%13); Bilgibilim ve Kutuphanecilikte 10
(%12), Genel ve Dahili Tipta 12 (%8) ve Antropolojide 7’dir (%8).

Tarkiye adresli makalelerin ilgili alanlardaki dergilere dagilimi Nanobilim ve
Nanoteknoloji alani diginda dengeli degildir. Nanobilim ve Nanoteknolojide
Tarkiye adresli en az bir makale yayimlanan ve UBYT Programi destegi verilen
31 dergiden 18’inin (%58) dergi nihai puani 50 ile 100 arasindadir. Bu oranlar
sirasiyla Antropolojide %43, Bilgibilim ve Kutuphanecilikte %40, Ekonomide
%31, Biyokimya ve Molekuler Biyolojide %26 ve Genel ve Dahili Tipta %17°dir.
Genel ve Dahili Tiptaki oranin nispeten dusuk olmasi JCR’de Tip alanindaki

dergilerin tibbin alt alanlarina gore ayri ayri listelenmesi ve genellikle Genel ve
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Dahili Tip altinda cesitli Ulkelerde yayimlanan ulusal tip dergilerinin yer
almasiyla agiklanabilir.”® Antropoloji ve Bilgibilim ve Kitiiphanecilik igin ise boyle
bir durum s6z konusu dedgildir.

Dergi nihai puani 50 ile 100 arasinda olan dergilerde yayimlanan makale
sayilari da dogal olarak birbirinden farkhdir. Ornegin, 2015 yilinda Antropoloji
alaninda yedi farkli dergide toplam 140 Turkiye adresli makale yayimlanmigtir.
Bu dergilerden Ggunun dergi nihai puanlari 50 ile 100 arasindadir (Journal of
Peasant Studies: 100; Journal of Archaeological Sciences: 100 ve Journal of
Osteoarchaeology: 64,75).°° Ama 140 makalenin 127’si dergi nihai puanina
gore 2,12 puanla sondan besinci sirada yer alan The Anthropologist dergisinde
yayimlanmis ve Antropoloji alaninda 2015 yilinda verilen destegin %82’si bu
makalelere gitmistir.®’

Tablo 17°de JCR listesinde makale etki puani ortalamanin ve birin Ustlinde
olan ve en az bir Turkiye adresli makale yayimlanan dergi sayilari ve oranlari
secilen alanlardaki 2015 yili 6deme verilerine dayanarak verilmektedir. Bu
dergilerin sayisi olduk¢a dusuktur. Makale etki puani ortalamanin Uzerinde olan

269 dergiden 43’Unde (%16), makale etki puani birin Gzerinde olan toplam 286

% Turkish Journal of Medical Sciences dergisi de bunlardan birisidir.

60 Diger ¢ dergi ve dergi nihai puanlari: American Journal of Human Biology: 47,78; Annals of
Human Biology: 33,06 ve Studies in Ethno-Medicine: 3,90.

' The Anthropologist 1999 yilindan bu yana Hindistan’da yayimlanan bir dergidir (yayincisi Kre
Publishers). Derginin etki faktori 0,195°tir. Bu puanla The Anthropologist dergisi JCR'de
Antropoloji alanindaki 84 dergi arasinda 80. siradadir. Dergi 2012 yilina gelene kadar yilda dort
sayl, 2012 yilinda alti sayi olarak yayimlanmistir. ilgingtir, 1999-2012 yillari arasinda hemen
hemen hi¢ Turkiye adresli makale yayimlanmayan bu dergide 2013 yilinda birden ¢ok sayida
Tirkiye adresli makale yayimlanmaya baglamistir. O zamana kadar derginin yillik ortalama sayfa
sayisi 300 civarinda iken 2013 yilinda birden bu say1 1150’ye, 2014’te 2150’ye ¢cikmistir. Derginin
2015 yihinda toplam 18 sayisi yayimlanmig ve bu sayilarda yer alan 421 makalenin toplam
uzunlugu 4000 sayfayr gegmistir. 2015 yilinda The Anthropologistte yayimlanan toplam 421
makalenin 320'si (%76) Turkiye adreslidir. Bu makalelerin 127'sine UBYT Programi ¢ergevesinde
59.500 lira destek verilmistir. TUrkiye adresli bazi makalelerin basliklari bir Antropoloji dergisi icin
oldukga ilging gézikmektedir (6rnegin, kayakgilarin kemik yogunluklari, antrenmanlarin penalti
aticilarin performanslarina etkisi, duyma engelli 6grencilere matematik egitimi vs.). Turkiye’'den
bazi arastirmacilarin belki de “kolay hedef’ (Onder ve Erdil, 2017, s. 67) olarak gérdiikleri igin
itibar ettikleri etki degeri diisik bagka yabanci dergiler de bulunmaktadir (bkz. Balci, 2011, s. 9).
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derginin 49’unda (%17) en az bir Turkiye adresli makale yayimlanmistir.
Nanobilim ve Nanoteknoloji alaninda bu oranlar %60 civarindadir. Ama diger

bes alan icin oranlar gok daha miitevazidir (%5-%22).%

Tablo 17. JCR makale etki puani ortalamanin ve birin Ustiinde olan ve UBYT
Programinca desteklenen dergiler (2015)

Makale etki puani ortalamanin Makale etki puani 1'in
iistiinde olan dergi sayisi iistiinde olan dergi sayisi
UBYT destegi  Yiizde UBYT destegi  Yiizde
Alanlar JCR verilen (%) JCR verilen (%)

Nanobilim ve Nanoteknoloji 23 14 61 26 16 62
Ekonomi 87 15 17 102 22 22
Bilgibilim ve Kutliphanecilik 29 5 17 7 1 14
Antropoloji 35 3 9 10 1 10
Genel ve Dahili Tip 22 1 5 29 2 7
Biyokimya ve Molekdler Biyoloji 73 5 7 112 7 6
Toplam / Ort. 269 43 16 286 49 17

Secilen alanlarla ilgili 2015 yili 6deme verilerine dayanan ayrintili bulgular
sunmadan once belli bir alandaki bir derginin makale etki puani ortalamanin ve
birin Uzerinde olmasinin ne anlama geldigini bir kez daha vurgulamakta ve
bunun destek algoritmasinin igleyigiyle ilgisini aciklamakta yarar vardir. Bu
aciklama makale etki puanlariyla dergi nihai puanlari ve dolayisiyla édeme
miktarlari arasindaki iliskinin de daha kolay anlasiimasini saglayacaktir.

Belli bir alanda makale etki puani ortalamanin Uzerinde olan dergilerle
makale etki puani birin Uzerinde olan dergiler bir dereceye kadar ortusebilir.
Ama bu iki dlgevin anlamlari birbirinden oldukca farklidir. Makale etki puani
ortalamasi bir alanda JCR'de listelenen tum dergilerin makale etki puanlarinin
ortalamasidir.®® Makale etki puani ortalamalari disiplinlere gore farkliliklar

gosterir. Ornegin, Fen Bilimleriyle ilgili alanlarda dergilerin makale etki puani

62 Tarkiye adresli en az bir makale yayimlanan dergi sayisiyla o dergilerde yayimlanan Turkiye
adresli toplam makale sayisi kuskusuz birbirinden farkli konulardir. Ornegin, Antropoloji
alaninda makale etki puani ortalamanin Uzerinde olan yedi dergiden lglnde en az bir Turkiye
adresli makale yayimlanmistir. Ama toplam 140 makalenin 127’si (%91) desteklenen dergiler

arasinda makale etki puani en dusuk olan The Anthropologist dergisinde yayimlanmigtir.

® JCR listelerinde biitin alanlardaki dergiler icin makale etki puani ortalamasi yerine ortancasi

verilmektedir.
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ortalamalari daha yuUksektir. Hatta Fen Bilimleri ya da Sosyal Bilimlerin farkli
alanlarinda bile dergilerin makale etki puanlari birbirinden farklidir (6rnegin, Tip
ve Matematik, ya da Ekonomi ve Felsefe). Clnkl yayin tiri (makale, kitap,
bildiri vd.), arastirmaci sayisi, yayin sayisi, yayin sikhgi, atif éruntaleri vb. gibi
yonlerden disiplinler birbirinden oldukga farkhdir (Denkel, Kagitgibasi, Pak ve
Pamuk, 1999, s. 8-13). UBYT Programi destek algoritmasinda her alandaki
dergilerin makale etki puani ortalamasi temel alinmaktadir.

Bir derginin makale etki puaninin birden blyuk olmasi ise o derginin belli bir
alanda butln dinyada yayimlanan ve JCR'de listelenen dergilerin ortalamasinin
uzerinde atif etkisi olmasi anlamina gelmektedir. Bircok alanda (6zellikle Sosyal
Bilimlerde) dergilerin makale etki puani ortalamalarn disiplinlerarasi
farkhliklardan dolay! birin altindadir. Bu disiplinlerde makale etki puani birin
uzerinde olan dergi sayisi da genellikle daha azdir (bkz. Tablo 16). Ama, hangi
disiplinde olursa olsun, bir derginin makale etki puaninin birden blyUk olmasi
demek o dergide yayimlanan makalelerin dinya ortalamasinin (1,00) Uzerinde
atif etkisi olmasi1 demektir.

Kolayca anlasilabilecedi gibi, makale etki puani ortalamanin, ézellikle birin
Uzerinde olan dergilerde makale yayimlamak daha zordur. Bu nedenle bu tur
makalelerin toplam makaleler igindeki payr da her alanda nispeten daha
duguktur. Nitekim onceki alt bolumlerdeki Tarkiye adresli makalelerin ayrintili
analizi de bunu dogrulamaktadir.

Fakat mevcut destek algoritmasina gére makale etki puani ortalamasinin arti ve
eksi iki standart sapma araliginda kalan dergilerin makale etki puanlari dogrusal
olarak dergi nihai puanlarina ¢evrilmektedir. Oysaki secilen alanlardaki dergilerin
%58'i ile %86’sinin makale etki puanlari ortalama ile eksi bir standart sapma
araliginda oldugu, eksi bir standart sapmanin altinda makale etki puani olan dergi
bulunmadigi yukarida gosterilmisti. Bu durum diger alanlar igin de gegerlidir.

Bu islemin ardindan elde edilen dergi nihai puani 6nce 100’e bolunmekte, daha
sonra ¢ikan sayinin 2,5. kuvveti alinmakta ve sonug¢ 7000 lira ile ¢arpilmaktadir.
Bu islem makale etki puani ortalamanin ya da birin Uzerinde olan pek ¢ok dergiye
verilebilecek destek miktarlarini 6nemli dlgide dusurmektedir. Bu nedenle dergi
nihai puani 50 olan bir dergi maksimum destek miktarinin %23’Gn0, dergi nihai

puani 78 olan bir dergi ise ancak yarisini alabilmektedir.
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Simdi UBYT Programi destek algoritmasina gore belirlenen dergi nihai
puanlarinin makale etki puanlariyla iliskisine ve bu iligkinin makale destek
miktarlarina yansimasina daha yakindan bakmakta yarar vardir. Bu amacla
2015 yilinda Turkiye adresli en az bir makale yayimlanan dergilerin dergi nihai
puanlari, makale etki puanlari, dergi etki faktorleri ve her makaleye yapilan
6deme miktarlari incelenmistir. Secilen alti alana ait dergiler dergi nihai puanina
gbre kiclkten blyiige dogru siralanmis ve izleyen tablolarda verilmistir. Odeme
miktar dergi nihai puanina goére belirlenmektedir. Odeme miktarlari en yakin
tam sayiya yuvarlanmigtir. JCR listesinde olan ama 2015 yilinda Turkiye adresli
makale destegi icin bagvuru yapilmayan dergiler tablolarda yer almamaktadir.
Mevcut algoritmanin igleyisi tablolardaki verilere dayanarak olusturulan sekiller
araciligiyla daha kolay izlenebilmektedir.®*

Asagida 2015 6deme verilerine dayanan mevcut algoritmanin igleyisiyle ilgili
bulgular ve gdézlemler sunulmaktadir. Mevcut algoritma her alan igin farkl
islediginden bulgulari topluca sunmak ve degerlendirmek mimkun degildir. Bu
nedenle Fen Bilimleri ve Sosyal Bilimlerdeki alanlarla ve Nature Index
dergileriyle ilgili bulgu ve yorumlar ayri ayri verilmekte, sonunda mevcut

algoritmanin isleyisi topluca degerlendiriimektedir.

5.1.1 Biyokimya ve Molekiiler Biyoloji

Fen Bilimlerinde segilen alanlardan ilki Biyokimya ve Molekuler Biyolojidir. Bu
alanda JCR’de listelenen 289 derginin makale etki puani ortalamasi 1,360
(SS=1,966), ortancasi ise 2,670’tir. Toplam 289 derginin 39’unda (%13) UBYT
Programinca desteklenen en az bir Turkiye adresli makale yayimlanmistir. Bu
dergilerin makale etki puanlari 0,050 ile 4,932, etki faktorleri 0,742 ile 8,943,
dergi nihai puanlari 2 ile 95, makale basina destek miktari ise 500 lira ile 6707
lira arasinda degismektedir (Tablo 18, Sekil 20).

o4 Dergilerle ilgili daha ayrintili bilgi (atif yar yasami, anindalk indeksi, EigenFactor puani vd.)
icin bkz. Journal Citation Reports (2015).
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Tablo 18. Biyokimya ve Molekuler Biyoloji dergileri (2015)

Dergi Dergi Makale Dergi Odeme | Dergi Dergi Makale Dergi Odeme
sira nihai  etki etki miktari | sira nihai etki etki miktari
no. Dergiadi puani  puani  faktori (TL) no. Dergiadi puani  puanmi  faktori (TL)

1 J MED BIOCHEM 2,10 0,050 0.742 500 21  ARCH INSECT BIOCHEM 33,70 0,430 1.357 962
2 GENET MOL RES 3,25 0,197 0.764 501 | 22 PROTEOMICS 35,50 1,063 4.079 1026
3 PREP BIOCHEM BIOTECH 4,56 0,211 1.114 503 | 23 PHYS BIOL 36,16 1,051 1.837 1050
4 J PLANT BIOCHEM BIOT 5,26 0,248 1.352 504 | 24 PESTIC BIOCHEM PHYS 38,37 0,613 2.388 1138
5 BIOL TRACE ELEM RES 9,51 0,345 1.798 520 25 MEDCHEMCOMM 42,79 0,640 2.319 1338
6 INT J BIOL MACROMOL 9,88 0,575 3.138 521 | 26 ] COMPUT AID MOL DES 42,90 0,856 3.199 1344
7 BIOTECHNOL APPL BIOC 11,05 0,347 1.429 528 | 27 PROCESS BIOCHEM 43,64 0,651 2,529 1381
8 J BIOMOL STRUCT DYN 11,21 0,433 2.300 529 | 28 ] BIOL INORG CHEM 90,31 0,817 2.495 1467
9 J BIOCHEM MOL TOXIC 12,36 0,447 2.303 538 29 CARBOHYD RES 49,07 0,459 1.817 1681
10 ] MOL CATAL B-ENZYM 12,39 0,454 2.189 538 | 30 MOL REPROD DEV 49,64 0,750 2.141 1715
11 FREE RADICAL RES 13,28 0,800 2.949 545| 31 ONCOGENE 51,04 2,362 7.932 1803
12 APPL BIOCHEM BIOTECH 14,11 0,407 1.606 552 32 METHODS 54,57 1,548 3.503 2040
13 ] MOL MODEL 16,11 0,345 1.438 573| 33 MACROMOL BIOSCI 59,82 0,869 3.680 2437
14 ] ENZYM INHIB MED CH 16,77 0,535 3.428 581 | 34 FOOD FUNCT 70,93 0,673 2.686 3466
15  BIOINORG CHEM APPL 18,03 0,376 1.488 597 | 35 CURR MED CHEM 72,96 0,942 3.455 3683
16 MOL BIOTECHNOL 18,45 0,477 1.752 602 | 36 ANAL BIOCHEM 77,69 0,666 2.243 4224
17 ] FOOD BIOCHEM 18,99 0,194 0.832 610 | 37 CURR OPIN STRUC BIOL 81,41 3,544 6.713 4686
18  CELL BIOCHEM BIOPHYS 22,86 0,441 1.627 675| 38 BIOMACROMOLECULES 90,87 1,417 5.583 6010
19  CURR PHARM BIOTECHNO 27,44 0,611 1.802 776 | 39 CURR BIOL 95,03 4,932 8.983 6707
20  ARCH BIOCHEM BIOPHYS 29,63 0,945 2.807 834
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Not: MEP ort.= 1,360; SS: 1,966; Ortanca: 2,670. Dergi adlari i¢cin sira no’suna gére Tablo 18’e bakiniz.
Sekil 20. Biyokimya ve Molekiiler Biyoloji dergileri (2015)

Makale etki puanlarina dayanarak hesaplanan dergi nihai puanlari sifirdan
100’e kadar giderek artmakta ve 6deme miktarlari da buna gére belirlenmektedir.
Sekil 20'de bazi makale etki puanlarinin dergi nihai puaniyla pek iligkili olmadigi
hemen dikkat ¢ekmektedir. Bunun nedeni muhtemelen bazi dergilerin JCR
listelerinde birden fazla alan altinda yer almis olmasidir. Bu durumlarda ilgili dergi
belirli bir makale etki puaniyla hangi alanda en yuksek dergi nihai puanini hak

ettiyse diger alan(lar)da da bu puan gecerli olmakta ve 6édeme miktari da buna
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gore belirlenmektedir. Dolayisiyla makale etki puaninda dergi nihai puaniyla
paralel olmayan artiglar ya da azalmalar bu tur dergilerin varligina isaret
etmektedir. Ornegin, Sekil 20'de 37. siradaki derginin makale etki puani (CURR
OPIN STRUC BIOL: 3,544) 38. siradakinin (BIOMICROMOLECULES: 1,417) iki
katindan fazla olmasina karsin, ilkine 4686 lira, ikincisine 6010 lira destek
verilmistir (bkz. Tablo 18). Benzeri bir bicimde makale etki puanlari birbirine ¢ok
yakin olan 32. (METHODS: 1,578) ve 38. (BIOMICROMOLECULES: 1,417)
siradaki dergilerin ilkinin dergi nihai puani 54,57, ikincisinin ise 90,87°dir. Ama
ilkine ikincisinin Ugte biri kadar ddeme yapilmigtir.

Bu ve benzeri nedenlerle bir derginin hangi konu altinda dergi nihai puaninin
hesaplandigini dogru bir bicimde saptamak pek kolay degildir. Makale etki puani
ortalamasina (1,360) yakin olan Biyokimya ve Molekuler Biyoloji dergilerine
2000 liranin altinda 6deme yapilmaktadir. Ama makale etki puani ortalamanin
bir SS Ustlnde olan bir dergiye ne kadar 6deme yapildig pek acik degildir.

Biyokimya ve Molekuler Biyoloji alaninda yayimlanan ve makale etki puani
birin Uzerinde olan 112 derginin sadece yedisinde (%6) 2015 yilinda en az bir
Tarkiye adresli makale yayimlanmigtir. Bu dergilerin nihai puanlari 33,5 ile 95,
6deme miktarlari da 1026 lira ile 6707 lira arasinda degismektedir.

Makale etki puanlari birin Gzerinde olan makalelerin dergi nihai puanlari ve
dolayisiyla bu makalelere verilen destek miktarlari arasinda blyuk farklar vardir.
Aslinda makale etki puani birin Gzerinde olan dergilerde yayimlanan makalelerin
atif etkisi tum Biyokimya ve Molekuller Biyoloji dergilerinin ortalamasinin
Uzerinde oldugundan, bu makalelere belirlenen maksimum miktarin (7500 lira)
en az yarisi kadar destek veriimesi ¢ok yanlis olmaz. Mevcut destek
algoritmasina goére ise bu oran maksimum miktarin yedide biri kadardir. Bir
makalenin maksimum destek miktarinin (7500 lira) yarisini hak edebilmesi icin

yayimlandigi derginin dergi nihai puaninin 74 civarinda olmasi gerekmektedir.

5.1.2 Nanobilim ve Nanoteknoloji

Nanobilim ve Nanoteknoloji alaninda JCR’de listelenen 155 derginin makale etki
puani ortalamasi 1,223 (SS=2,147), ortancasi ise 2,146’dir. Toplam 155 derginin
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31’'inde (%20) UBYT Programinca desteklenen en az bir Turkiye adresli makale

yayimlanmistir. Bu dergilerin makale etki puanlari 0,13 ile 5,05, etki faktorleri
0,675 ile 18,960, dergi nihai puanlari 6,65 ile 100, makale basina destek miktari
ise 508 lira ile 7500 lira arasinda degismektedir (Tablo 19, Sekil 21).

Tablo 19. Nanobilim ve Nanoteknoloji dergileri (2015)

Dergi Dergi Makale Dergi Odeme | Dergi Dergi Makale Dergi Odeme
sira nihai etki etki miktan | sira nihai etki etki miktari
no. Dergiadi puani puami  faktérii  (TL) no. Dergiadi puani  puani  faktérii  (TL)

1 FULLER NANOTUB CAR N 6,65 0,13 0.812 508| 17 NANO RES 57,15 2,23 8,893 2228
2 J NANOELECTRON OPTOE 6,66 0,08 0,675 501| 18  BIOSENS BIOELECTRON 61,31 1,19 7,476 2561
3 PHYSICAE 7,31 0,41 1,904 510| 19 JVACSCITECHNOLB 62,02 0,36 1,398 2621
4 NANO-MICRO LETT 8,25 0,46 3,012 514| 20 J MICROMECH MICROENG 63,52 0,53 1,768 2751
5 J NANOMATER 8,67 0,41 1,758 516| 21  ADV FUNCT MATER 69,39 3,09 11,382 3337
6 J NANOPHOTONICS 14,26 0,44 1,488 534| 22 NANOTOXICOLOGY 72,67 1,87 7,913 3651
7 MICROSYST TECHNOL 14,63 0,23 0.974 557| 23  ADV HEALTHC MATER 72,86 1,56 5,760 3672
8 MICROELECTRON RELIAB 18,16 0,35 1,202 598| 24  MICROPOR MESOPOR MAT 75,36 0,74 3,349 3951
9 BEILSTEIN J NANOTECH 19,57 0,79 2,778 620 25 BIOMED MICRODEVICES 75,91 0,67 2,227 4014
10 JPHYS CHEM C 29,23 1,17 4,509 823 26  PRECIS ENG 78,94 0,61 1,914 4376
11 ACS APPL MATER INTER 29,98 1,46 7,145 845| 27  JPHYSCHEM LETT 88,52 2,48 8,539 5661
12 NANOSCALE 38,00 1,78 7,760 1123 28 ACS NANO 94,56 4,11 13,334 6587
13 LAB CHIP 46,70 1,42 5,586 1543 29  SCRIPTA MATER 100,00 1,23 18,960 7500
14 J BIOMED NANOTECHNOL 52,96 0,58 3,929 1929 30 NANO LETT 100,00 4,87 13,779 7500
15 SMALL 55,30 2,18 8,315 2092 31 ADV MATER 100,00 5,05 3,305 7500
16 NANO ENERGY 55,79 2,62 11,553 2127
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Not: MEP ort.= 1,223; SS: 2,147; Ortanca: 2,146. Dergi adlari i¢in sira no’suna gére Tablo 19’a bakiniz.

Sekil 21. Nanobilim ve Nanoteknoloji dergileri (2015)

Biyokimya ve Molekiler Biyoloji dergilerinde oldugu gibi, Nanobilim ve

Nanoteknoloji alanindaki dergilerin makale etki puanlarinda da dergi nihai

puaniyla paralel olmayan artma ve azalmalar gézlenmektedir. Hatta Nanobilim ve

Nanoteknoloji dergileri i¢cin bu dalgalanmalar daha da carpicidir. Yaklasik ayni
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makale etki puanina sahip olan 10., 18. ve 29. siralardaki dergilerin dergi nihai
puanlari sirasiyla 29, 61 ve 100°dur (sirasiyla J PHYS CHEM C, BIOSENS
BIOELECTRON ve SCRIPTA MATER) (bkz. Tablo 19). Bu dergilerde yayimlanan
makalelere 2015 yilinda sirasiyla 823 lira, 2561 lira ve 7500 lira destek verilmistir.

Nanobilim ve Nanoteknoloji alaninda makale etki puanlari birin Gzerinde olan
dergilerin dergi nihai puanlari ve dolayisiyla 6deme miktarlari arasinda Biyokimya
ve Molekuler Biyoloji dergilerininkinden daha da buyuk farklar vardir. Nanobilim
ve Nanoteknoloji alaninda makale etki puani birin Uzerinde olan 29 derginin
yarisindan ¢ogunda (16 dergi, %55) 2015 yilinda en az bir Turkiye adresli makale
yayimlanmigtir. Bu dergilerin nihai puanlarn 29,23 ile 100, 6deme miktarlari da
823 lira ile 7500 lira arasinda degismektedir. Makale etki puaninin 6zgun
anlamina uygun olarak atif etkisi tim Nanobilim ve Nanoteknoloji dergilerinin
ortalamasinin Ustlinde olan bu 16 derginin sadece yarisina maksimum destek
miktarinin yarisindan fazla miktarlarda 6deme yapilmigtir.

Ote yandan makale etki puanlari birin ¢ok altinda (0,35 ve 0,36) olan 8. ve
19. siralardaki iki derginin (MICROELECTRONIC RELIAB ve J VAC SCI
TECHNOL B) ilkine 598 lira 6deme yaplilirken ikincisine (muhtemelen bagka bir
alan altinda da listelendiginden) 2621 lira 6deme yapilmistir (bkz. Tablo 19).
Oysaki makale etki puani birin Uzerinde olan sekiz dergiye verilen destek miktari
2561 liranin altindadir. Bu sekiz derginin yedisinin makale etki puani 19.
siradaki dergininkinden dort ile yedi kat daha yuksek olup, Nanobilim ve
Nanoteknoloji dergilerinin makale etki puani ortalamasinin (1,223) da
uzerindedir. Anlagildigi kadariyla farkli alanlardaki dergilerin makale etki
puanlarinin algoritmik olarak dergi nihai puanlarina donusturilmesi Nanobilim
ve Nanoteknoloji dergileri igin de pek olumlu sonuglar Gretmemistir.

Hem Biyokimya ve Molekuler Biyoloji hem de Nanobilim ve Nanoteknoloji
alaninda makale etki puani birin Uzerinde olan dergilerin makale etki puanlariyla
dergi nihai puanlar ve dolayisiyla bu dergilerde yayimlanan makalelere verilen
destek miktarlari arasinda buyuk farklar vardir. Bu farkin bir kismini makale etki
puanina dayanarak hesaplanan dergi nihai puanlarinin artisiyla agiklamak
mumkuinduar. Makale etki puani daha ylksek olan dergilere daha fazla destek
verilmesi dogaldir. Mevcut destek algoritmasi ile amacglanan da budur. Fakat

destek algoritmasi anlasildigi kadariyla tam olarak istenen sonuglari
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vermemektedir. Makale etki puani birin Uzerinde olan dergilere verilen destek

miktari maksimum destek miktarinin Biyokimya ve Molekuler Biyoloji alaninda

yaklasik yedide biri, Nanobilim ve Nanoteknolojide ise dokuzda biri kadardir.

5.1.3 Genel ve Dahili Tip

Genel ve Dahili Tip alaninda JCR'de listelenen 83 derginin makale etki puani
ortalamasi 1,145 (SS=3,018), ortancasi ise 1,256’dir. Toplam 83 derginin

12’sinde (%14) UBYT Programinca desteklenen en az bir Turkiye adresli

makale yayimlanmistir. Bu dergilerin makale etki puanlari 0,02 ile 25,710, etki

faktorleri 0,145 ile 59,558, dergi nihai puanlari O ile 100, makale basina destek
miktari ise 500 lira ile 7500 lira arasinda degismektedir (Tablo 20, Sekil 22).

Tablo 20. Genel ve Dahili Tip dergileri (2015)

Dergi Dergi Makale Dergi Odeme | Dergi Dergi Makale Dergi Odeme
sira nihai  etki etki miktan | sira nihai etki etki miktari
no. Dergiadi puani  puani faktort (TL) no. Dergiadi puani  puani  faktori  (TL)

1 ACTA MEDICA MEDITERR 0,00 0,022 0.154 500 7 NIGER J CLIN PRACT 1,95 0,145 0.524 500
2 PAK J MED SCI 0,48 0,076 0.544 500 8 CAN FAM PHYSICIAN 25,32 0,580 1.584 726
3 BALK MED J 0,78 0,087 0.504 500 9 MEDICINE 32,47 1,083 2.133 920
4 TURK J MED SCI 1,01 0,071 0.325 501 10 FAM PRACT 36,80 0,799 2.022 1075
5 W INDIAN MED J 1,53 0,107 0.186 500| 11 MED PROBL PERFORM AR 100,00 0,122 0.435 7500
6 J PAK MED ASSOC 1,67 0,134 0.488 500 ( 12 NEW ENGL J MED 100,00 25,710 59.558 7500
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Not: MEP ort.= 1,145; SS: 3,018; Ortanca: 1,256. Dergi adlari icin sira no’suna gére Tablo 20’ye bakiniz.
Sekil 22. Genel ve Dahili Tip dergileri (2015)

2015 yilinda Turkiye adresli en az bir makale yayimlanan 12 Genel ve Dahili

Tip dergisinden yedisine (%58) minimum miktarda (500 lira) 6deme yapilmistir.
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Dergilerin dortte Gglne yapilan 6demeler 1000 liranin altindadir. Sadece ki
derginin (MEDICINE: 1,083 ve NEW ENGL J MED: 25,710) makale etki puani
birin Uzerindedir. 2015 yilinda bu dergilerden ilkinde yayimlanan makalelere 920
lira, ikincisindekilere ise 7500 lira ddenmistir.

Bu alanda az sayida Turkiye adresli makale yayimlanmasina karsin, 6deme
verilerinde ilging bir drnekle karsilasiimistir. iki dergiye maksimum miktarda
(7500 lira) destek verilmigtir. Bunlardan ilki belki de batlin dergiler arasinda en
yuksek dergi etki faktorine (59,558), makale etki puanina (25,710) ve
dolayisiyla dergi nihai puanina (100) sahip olan NEW ENGL J MED dergisidir
(bkz. Tablo 20). ikinci derginin (MED PROBL PERFORMING AR) dergi etki
faktori ve makale etki puani ise sirasiyla 0,435 ve 0,122’dir. Ama MED PROBL
PERFORMING AR dergisinin dergi nihai puani da 100 olup bu dergide
yayimlanan bir makaleye de maksimum miktarda destek verilmigtir.
Saptayabildigimiz kadariyla bu dergi JCR’de bagka bir alan altinda
listelenmemistir. Fakat bu dergide yayimlanan makaleler Web of Science’ta
(WoS) ve Arts & Humanities Citation Index’te (A&HCI) “Muzik” konusu altinda
listelenmekte, JCR’de listelenen alanlar arasinda ise “Muzik” yer almamaktadir.
Dolayisiyla bu derginin Miizik alanindaki dergi nihai puani TUBITAK ULAKBIM
tarafindan hesaplanmistir. Uygulama Esaslarina gore bir dergi i¢in birden fazla
alan altinda dergi nihai puani hesaplandigi zaman “bu degerlerden en blyuk
olani o derginin tegvike esas alinacak dergi_nihai_puani degeri olarak kabul
edilir’ (TUBITAK Turkiye, 2015, Ek 1).%°

5.1.4 Ekonomi

Sosyal Bilimlerde secilen alanlardan ilki Ekonomidir. Bu alanda JCR'de
listelenen 345 derginin makale etki puani ortalamasi 1,218 (SS=1,944),
ortancasi ise 0,829’dur.

Toplam 345 derginin 75’'inde (%22) UBYT Programinca desteklenen en az bir

% A&HCI'de listelenen 28 alandan sadece “Cultural Studies”, “History”, ve “History and
Philosophy of Science” JCR'de listelenmektedir. Dider alanlar igin dergilerin dergi nihai

puanlarinin hesaplanmasi gerekmektedir.
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Tarkiye adresli makale yayimlanmistir. Bu dergilerin makale etki puanlari 0,006
ile 7,053, etki faktorleri 0,028 ile 1,994, dergi nihai puanlari 0 ile 100, makale
basina destek miktarlari ise 500 lira ile 7500 lira arasinda degigsmektedir (Tablo
21, Sekil 23).

Tablo 21. Ekonomi dergileri (2015)

Dergi Dergi Makale Dergi Odeme | Dergi Dergi Makale Dergi Odeme
sira nihai  etki etki miktan | sira nihai etki etki miktan
no. Dergiadi puani  puani  faktorii (TL) no. Dergiadi puani  puani  faktéri (TL)

1 CUST AGRONEGOCIO 0,00 0,006 0.028 500 39 J FORECASTING 25,13 0,566 0.818 722
2 ECON COMPUT ECON CYB 0,65 0,039 0.317 500 | 40 J ECON BEHAV ORGAN 25,31 1,193 1,374 726
3 ROM J ECON FORECAST 1,04 0,031 0.348 501 ( 41 CONTEMP ECON POLICY 26,70 0,642 1,116 758
4 AGR ECON-CZECH 1,29 0,087 0.482 500 42 INT REV LAW ECON 27,39 0,390 0.543 775
5 SINGAP ECON REV 1,61 0,089 0.221 500 ( 43 ENERG ECON 28,28 1,257 2,862 798
6 PANOECONOMICUS 1,80 0,072 0.412 500 | 44 INT J GAME THEORY 30,15 0,829 0.577 846
7 EASTERN EUR ECON 2,77 0,173 0.404 501 4s EUR J HEALTH ECON 34,09 0,833 2,266 1004
8 APPL ECON LETT 3,37 0,153 0.378 501| 46 INT J IND ORGAN 35,13 1,187 0.866 1012
9 S AFR J ECON 4,17 0,173 0.441 502 ( 47 SMALL BUS ECON 35,73 0,739 1,795 1034
10  JECON ISSUES 4,43 0,144 0.465 503 | 48 EUR ECON REV 38,27 1,730 1,095 1134
11 EMERG MARK FINANC TR 4,50 0,128 0.768 503 49 J DEV STUD 38,32 0,651 0.896 1136
12 J ECON POLICY REFORM 4,78 0,128 0.318 504 | so0 PUBLIC CHOICE 38,84 0,789 0.900 1158
13 SERIES-J SPAN ECON 5,49 0,338 0.457 505( s1 WORLD ECON 46,18 0,557 0.759 1514
14 DEFENCE PEACE ECON 5,62 0,260 0.423 505| 52 REG STUD 48,42 0,907 1,987 1642
15 ECON MODEL 5,81 0,324 0.997 506 53 JCMS-J COMMON MARK S 56,20 0,880 1,830 2157
16 DEV ECON 5,82 0,213 0.517 506 | 54 JHOUS ECON 57,59 0,833 1,035 2262
17 J BUS ECON MANAG 6,14 0,196 0.618 507 ( ss5 NEW POLIT ECON 57,74 1,056 1,671 2773
18 APPL ECON 6,32 0,281 0.586 507 | se J ECON THEORY 63,14 2,352 1,097 2717
19 ECONOMICS-KIEL 6,85 0,365 0.460 509 | 57 ECON SOC 66,46 1,226 1,204 3021
20 OPEN ECON REV 7,19 0,390 0.772 510 s8 TRANSPORT POLICY 66,70 0,778 1,522 3043
21 INT REV ECON FINANC 7,59 0,339 1,846 511| =59 J TRANSP GEOGR 70,75 0,905 2,090 3447
22 INT J ECON THEORY 10,44 0,239 0.229 525( 60 REV ECON DYNAM 70,89 2,721 1,256 3461
23 ECON SYST 11,00 0.701 528 | 61 REV FINANC 71,74 2,782 2,080 3551
24 FUTURES 11,78 0,311 1,242 533( 62 REG SCI URBAN ECON 77,22 1,044 1,024 4167
25 SCOT J POLIT ECON 12,59 0,244 0.224 531| 63 AM ECON J-MICROECON 79,18 3,510 1,359 4406
26 THEOR DECIS 13,60 0,849 0.750 548 ( 64 J FINANC QUANT ANAL 81,31 2,389 1,628 4674
27 REV DEV ECON 14,90 0,281 0.296 560 | 65 TRANSPORT RES E-LOG 94,24 1,058 2,279 6535
28 JPROD ANAL 16,98 0,698 0.973 583 66 FOOD POLICY 97,67 0,978 2,044 7100
29 MACROECON DYN 16,99 0,631 0.741 583 | 67 REAL ESTATE ECON 99,45 1,215 0.869 7403
30 BE J ECON ANAL POLI 17,50 0,727 0.250 590 68 TRANSPORT RES A-POL 100,00 1,134 3,119 7500
31 SOC CHOICE WELFARE 17,96 0,582 0.593 597 | 69 TRANSPORT RES B-METH 100,00 1,548 1,648 7500
32 REV INCOME WEALTH 18,14 0,745 1,078 598 70 J HEALTH ECON 100,00 2,018 2,488 7500
33 CAMB J ECON 19,50 0,761 1,263 618 71 J URBAN ECON 100,00 2,260 2,788 7500
34 J COMP ECON 19,96 0,930 1,380 625( 72 J POLICY ANAL MANAG 100,00 2,444 2,121 7500
35 QUANT FINANC 20,09 0,633 0.794 627 | 73 J MONETARY ECON 100,00 3,681 2,339 7500
36 JMATH ECON 21,56 0,586 0.434 651 74 J BUS ECON STAT 100,00 3,800 3,769 7500
37 JBANK FINANC 21,87 0,913 1,485 657 75 REV FINANC STUD 100,00 7,043 1,994 7500
38 JECON DYN CONTROL 23,01 0,874 0.879 678

2015 yilinda Turkiye adresli en az bir makale yayimlanan 75 Ekonomi
dergisinden 44’Une (%59) 1000 liranin altinda 6deme yapiimistir (bkz. Tablo
21). Destek algoritmasi Ekonomi dergileri icin de diger alanlardakine benzer bir
performans gostermektedir. Ekonomi dergilerinin makale etki puanlariyla dergi
nihai puanlari arasinda birbirine paralel olmayan artma ve azalmalar
g6zlenmektedir. Bu alanda makale etki puani birin tUzerinde olan 102 derginin
22’sinde (%22) UBYT Programi destegi verilen en az bir Turkiye adresli makale

yayimlanmigtir. Bu dergilerin nihai puanlari 25,31 ile 100, 6deme miktarlari da
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726 lira ile 7500 lira arasinda degismektedir. Ote yandan makale etki puani birin
altinda olmasina kargin daha yuksek miktarlarda 6deme yapilan 14 dergi vardir.
Hatta makale etki puani 0,978 ama dergi nihai puani 97,67 olan 66. siradaki
FOOD POLICY adli dergiye makale etki puani 1,193 ama dergi nihai puani
25,31 olan J ECON BEHAV ORGAN adli dergiden yaklasik 10 kat daha fazla
6deme yapilmistir. Makale etki puani ortalamasinin (1,218) Ustunde olan dergi

sayisi ise 14°t0r.

Ekonomi dergileri
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Not: MEP ort.= 1,218; SS: 1,944; Ortanca: 0,829. Dergi adlari i¢in sira no’suna goére Tablo 21’e bakiniz.
Sekil 23. Ekonomi dergileri (2015)

Ayni ya da birbirine yakin makale etki puanlari olan dergilerin dergi nihai
puanlari ve bu dergilere yapilan 6édeme miktarlari da birbirinden ¢ok farkl
olabilmektedir. Ornegin, makale etki puanlari ortalamaya esit olan 43. siradaki
ENERG ECON dergisinin dergi nihai puani 28,28, 57. siradaki ECON SOC
dergisinin ise 66,46°dir. ilkine 798 lira, ikincisine 3021 lira ddenmistir. Makale
etki puani ortalamanin bir SS Uzerinde olan bir dergiye (AM ECON J-
MICROECON) yapilan 6deme miktari maksimum miktarin %60’ indan azdir
(4406 lira). Oysaki makale etki puani ortalamanin bir SS Ustinde olan diger Ug

dergiye maksimum miktarda 6édeme yapilmistir.
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5.1.5 Antropoloji

Antropoloji alaninda JCR’de listelenen 84 derginin makale etki puani ortalamasi
0,565 (SS=0,495), ortancasi ise 0,797°dir. Toplam 84 derginin sadece yedisinde
(%8) UBYT Programinca desteklenen en az bir Turkiye adresli makale
yayimlanmigtir. Bu dergilerin makale etki puanlari 0,028 ile 2,450, etki faktorleri
0,195 ile 4,311, dergi nihai puanlari O ile 100, makale basina destek miktari ise
500 lira ile 7500 lira arasinda degismektedir (Tablo 22, Sekil 24).

Tablo 22. Antropoloji dergileri (2015)

Dergi Dergi Makale Dergi Odeme | Dergi Dergi Makale Dergi Odeme
sira nihai  etki etki miktan | sira nihai etki etki miktan
no. Dergiadi puani  puani  faktorii (TL) no. Dergiadi puani  puanmi faktorii  (TL)

1 ANTHROPOLOGIST 2,12 0,028 0.195 500 5 INTJ OSTEOARCHAEOL 64,79 0,432 1.212 2865
2 STUD ETHNO-MED 3,90 0,089 0.443 502 6  J ARCHAEOL SCI 100,00 0,712 4.311 7500
3 ANN HUM BIOL 33,06 0,426 1.570 940 7  JPEASANT STUD 100,00 2,450 2.255 7500
4  AMJHUM BIOL 47,78 0,718 1.875 1605

Antropoloji dergileri
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Not: MEP ort.= 0,565; SS: 0,495; Ortanca: 0,797. Dergi adlari i¢in sira no’suna gore Tablo 22’ye bakiniz.
Sekil 24. Antropoloji dergileri (2015)

2015 yilinda Turkiye adresli en az bir makale yayimlanan yedi Antropoloji
dergisinden uglne (%43) 1000 liranin altinda 6deme yapilmistir. Geri kalan dort
dergiden birine 1605 lira, birine 2865 lira, ikisine ise 7500’er lira 6deme
yapilmistir. Antropoloji alaninda makale etki puani birin UGzerinde olan 10
dergiden sadece J PEASANT STUD dergisinde UBYT Programinca

desteklenen Turkiye adresli bir makale yayimlanmistir (7500 lira).
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Dergi sayisi ¢ok sinirli olmasina karsin Antropoloji alaninda da birbirine yakin
makale etki puanlari olan bazi dergilerin dergi nihai puanlari ile bu dergilere
yapilan dédeme miktarlari birbirinden farkhidir. Ornegin, makale etki puanlari
sirasiyla 0,718 ve 0,712 olan dorduncu siradaki AM J HUM BIOL ve 6. siradaki J
ARCHAEOL SCI dergilerinin dergi nihai puanlari sirasiyla 47,78 ve 100°dur (Tablo
22). ilkine 1605 lira, ikincisine 7500 lira ddenmistir. Ote yandan J PEASANT
STUD dergisinin makale etki puani J ARCHAEOL SCI dergisininkinden ¢ kat

daha yUksektir. Ama ikisine de 7500 lira destek verilmistir.

5.1.6 Bilgibilim ve Kiitiiphanecilik

Bilgibilim ve Kuatuphanecilik alaninda JCR’de listelenen 86 derginin makale etki
puani ortalamasi 0,348 (SS=0,313), ortancasi ise 0,687’dir. Toplam 86 derginin
sadece 10’'unda (%12) UBYT Programinca desteklenen en az bir Turkiye adresli
makale yayimlanmistir. Bu dergilerin makale etki puanlari 0,123 ile 2,879, etki
faktorleri 0,330 ile 5,384, dergi nihai puanlar 5,78 ile 100, makale basina destek
miktari ise 506 lira ile 7500 lira arasinda degismektedir (Tablo 23, Sekil 25).

Tablo 23. Bilgibilim ve Kutliphanecilik dergileri (2015)

Dergi Dergi Makale Dergi Odeme | Dergi Dergi Makale Dergi Odeme
sira nihai  etki etki miktari | sira nihai  etki etki miktan
no. Dergiadi puani puani  faktérii (TL) no. Dergiadi puani  puam  faktord (TL)

1 INFORM DEV 5,78 0,204 0.787 506 6 INT J GEOGR INF SCI 42,62 0,672  2.065 1330
2 LIBRI 7,69 0,123 0.339 511 7 SCIENTOMETRICS 50,53 0,488 2.084 1771
3 SOC SCI INFORM 22,6 0,330 0473 670| 8 SOC SCI COMPUT REV 56,58 0,685 1.525 2185
4 ONLINE INFORM REV 30,09 0,321 1,152 871 9 INFORM MANAGE-AMSTER 66,59 0,779  2.163 3033
5 JINF SCI 37,37 0,336 0,878 1097 | 10  MIS QUART 100,00 2,879  5.384 7500

2015 yilinda Turkiye adresli en az bir makale yayimlanan 10 Bilgibilim ve
Katiphanecilik dergisinden vyedisine (%70) 2000 liranin altinda &deme
yapilmistir. Geri kalan G¢ dergiden birine 2165 lira, birine 3033 lira, birine de
7500 lira 6deme yapilmistir. Bilgibilim ve Kutuphanecilik alaninda makale etki
puani birin Uzerinde olan 7 dergiden sadece MIS QUART dergisinde UBYT

Programinca desteklenen Turkiye adresli bir makale yayimlanmistir (7500 lira).

Makale etki puanlari ortalamaya (0,348) yakin olan d¢ Bilgibilim ve
Kutiphanecilik dergisine (SOC SCI INF, ONLINE INFORM REV ve J INF SCI)

sirasiyla 670 lira, 871 lira ve 1097 lira 6denmistir (maksimum destek miktarinin
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%9'u ile %15’ arasinda) (Tablo 23). Makale etki puanlari ortalamanin bir SS
ustinde olan iki dergiye ise (INT J GEOGR INF SCI ve SOC SCI COMPUT REV)

1330 lira ve 2185 lira 6denmigtir (maksimum destek miktarinin %18’i ve %29'u).

Bilgibilim ve Kutlphanecilik dergileri
100 > 3
90
80

=&=Dergi nihai puani
70

£ =i~Makale etki puani -2 S
g_ 60 a
® =
£ 50 15 %
@

® 40 s
8 -1 2

30

20 e

10

Y 0

0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Dergi sira no.

Not: MEP ort.= 0,348; SS: 0,313; Ortanca: 0,687. Dergi adlari i¢in sira no’suna gére Tablo 23’e bakiniz.
Sekil 25. Bilgibilim ve Kiituphanecilik dergileri (2015)

Nispeten az sayida Turkiye adresli makale yayimlanan Genel ve Dahili Tip,
Antropoloji ve Bilgibilim ve Kutiphanecilik alanlarinda makalelerin buyuk bir
¢ogunluguna oldukga dusuk miktarlarda 6deme yapiimig, nispeten yuksek
makale etki puani olan (bazen yuksek dergi nihai puani da olmayan) bir-iki
makaleye ise maksimum miktarda &deme yapiimistir. Mevcut destek
algoritmasinin Turkiye adresli nispeten az sayida makale yayimlanan diger
alanlarda da benzer sonuclar verip vermedigini sdylemek mumkin dedgildir.
Ancak dyle gorunuyor ki destek algoritmasi dergi sayisi nispeten daha az olan

alanlarda da arzu edildigi sekilde islememektedir.

5.1.7 Nature Index Dergileri

Son olarak destek algoritmasinin igleyisi Temel Bilimler alanindaki en prestijli 68

dergiden olusan Nature Index®® dergileri (zerinde test edilmistir. JCR

66 http://www.natureindex.com.
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siniflandirmasinda farkli alanlar altinda listelenen bu dergilerin ortak 6zelligi
Temel Bilimler (Fizik, Kimya, Biyoloji, Yer ve Cevre Bilimleri) dergileri
olmalaridir. Aralarinda ¢ok disiplinli dergiler de vardir. Dergiler iki ayri panel
(Fizik ve Biyoloji alanlarinda) tarafindan secilmektedir. Nature Index’e segilen
dergiler etki faktorleri yerine panellerdeki bilimcilerin dergi kalitesiyle ilgili
algilarini yansitmaktadir. Daha 6nce de deginildigi gibi, Nature Index dergileri
WoS’'ta Temel Bilimlerde listelenen dergilerin ¢ok kuguk bir yuzdesini
olusturmakta, ama bu dergilerde yayimlanan makaleler Temel Bilimlerde toplam
atiflarin yaklagik Ggte birini almaktadir (Nature Index, 2017). Tarkiye, 2015
yilinda Nature Index dergilerinde yayimladigi toplam 356 makalesiyle dinya
ulkeleri arasinda 39. siradadir.

Ek 1’de Nature Index dergilerinin listesi verilmistir. Toplam 68 Nature Index
dergisinden 39'unda (%57) en az bir Turkiye adresli makale yayimlanmistir. Bu
dergilerden 21’inde yayimlanan makaleler igin 2015 yilinda UBYT Programi
destegi icin bagvurulmustur. Bu dergilerin makale etki puanlar 1,001 ile 5,942,
etki faktorleri 3,318 ile 13,779, dergi nihai puanlari 26 ile 100, makale basina
destek miktari ise 739 lira ile 7500 lira arasinda degismektedir (Tablo 24, Sekil
26). Tablo 24’te onceki tablolardan farkli olarak her derginin JCR Science
Citation Index Expanded’da (SCIE) listelendigi alan kategorileri de not edilmistir.

Tablo 24. TUBITAK UBYT Programi destegi verilen Nature Index dergileri (2015)

Dergi Dergi Makale Dergi Odeme Alandaki
sira nihai etki etki miktari toplam dergi
no. Dergiadi puani puani  faktori (TL) JCR SCIE alan kategorileri sayisi

1 MON NOT R ASTRON SOC 26 1,599 4,952 739 ASTRONOMY & ASTROPHYSICS 62

2 PHYSREVD 28 1,105 4,506 798 PHYSICS, PARTICLES & FIELDS 28

3  JHIGH ENERGY PHYS 33 1,281 6,023 949 PHYSICS, PARTICLES & FIELDS 28

4  CHEM COMM 35 1,538 6,567 1019  CHEMISTRY, MULTIDISCIPLINARY 163

5 EURPHYSJC 38 1,592 4912 1132 PHYSICS, PARTICLES & FIELDS 28

6 PHYSREVA 39 1,580 6,567 1165  OPTICS; PHYSICS, ATOMIC, MOLECULAR & CHEMICAL 90; 35

7  ASTROPHYS J LETT 40 2,621 5487 1213  ASTRONOMY & ASTROPHYSICS 62

8  INORG CHEM 48 1,001 4,820 1630  CHEMISTRY, INORGANIC & NUCLEAR 46

9 J GEOPHYS RES 65 1,392 3,318 2893 GEOSCIENCES, MULTIDISCIPLINARY 184

10 JAM CHEM SOC 72 3,525 13,038 3563 CHEMISTRY, MULTIDISCIPLINARY 163

11 P ROY SOC B-BIOL SCI 74 2,281 4,823 3792  BIOLOGY 86

12 ANGEW CHEM INT EDIT 76 3431 11,709 4009 CHEMISTRY, MULTIDISCIPLINARY 163

13 EARTH PLANET SC LETT 77 2,361 4,326 4173  GEOCHEMISTRY & GEOPHYSICS 81

14 ANAL CHEM 78 1,401 5,586 4224  CHEMISTRY, ANALYTICAL 75

15 ORGLETT 79 1,413 6,732 4426  CHEMISTRY, ORGANIC 59

16 P NATL ACAD SCI USA 86 4,682 9,423 5305  MULTIDISCIPLINARY SCIENCES 62

17 JPHYS CHEM LETT 89 2,481 8,539 5661  GEOSCIENCES, MULTIDISCIPLINARY 184

18 CURRBIOL 95 4,932 8,983 6706 BIOCHEMISTRY & MOLECULAR BIOLOGY; CELL BIOLOGY 289; 187

19  JCLIN INVEST 100 5942 12,575 7500 MEDICINE, RESEARCH & EXPERIMENTAL 124
CHEMISTRY, MULTIDISCIPLINARY; CHEMISTRY, PHYSICAL;

20 NANO LETT 100 4868 13779 7500 NANOSCIENCE & NANOTECHNOLOGY; MATERIALS 163; 144; 83;
SCIENCE, MULTIDISCIPLINARY; PHYSICS, APPLIED; 271; 145; 67

PHYSICS, CONDENSED MATTER
21 NAT COMMUN 100 5543 11,329 7500  MULTIDISCIPLINARY SCIENCES 62
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Sekil 26. TUBITAK UBYT Programi destegi verilen Nature Index dergileri (2015)

Nature Index dergilerine verilen destek miktarlari da makale etki puanlariyla
paralel olarak artmamaktadir. Bazi dergilere verilen destek miktari maksimum
destek miktarinin %10’u kadardir (MON NOT R ASTRON SOC ve PHYS REV D).
Dergi nihai puani 74 ve daha yuksek olan 11 dergiye makale basina 3792 lira
(maksimum destek miktarinin yarisi) ve Ustinde destek verilmigtir. Dinyanin en
saygin bazi Temel Bilimler dergileri maksimum miktarin yarisi kadar bile destek
alamamigtir. DUnyanin en prestijli dergilerinden birisi olan ve Amerikan Bilimler
Akademisi tarafindan yayimlanan Proceedings of the National Academy of Sciences
(P NATL ACAD SCI USA) (etki faktort: 9,423; makale etki puani: 4,682) dergisine
verilen destek miktari ise 5305 liradir (maksimum miktarin yaklasik ugte ikisi).

Destek algoritmasi Nature Index dergileri arasinda yer alan ve destek
basvurusu yapilan 21 Temel Bilimler dergisi ve ¢ok disiplinli dergi i¢in de
oncekilere benzer bir performans sergilemistir. Onceki alti alandan farkl olarak
bu dergiler 21 farkh JCR SCIE alan kategorisi altinda listelenmigstir. Bazilari
(PHYS REV A, CURR BIOL ve NANO LETT) birden fazla alan altinda yer
almaktadir (Tablo 24). Aralarinda iki de g¢ok disiplinli bilim dergisi (P NATL
ACAD SCI USA ve NAT COMMUN) bulunmaktadir. Daha 6nce analiz edilen alti
alanda makale etki puani ortalamanin ya da birin altinda olan dergiler de
bulunmaktaydi. Tablo 24 ve Sekil 26'dan de kolayca anlasilabilecegi gibi, UBYT

Programi destedi icin basvurulan Nature Index dergilerinin tamaminin makale
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etki puani dunya ortalamasinin Uzerinde ve dergi etki faktorleri de oldukga
yuksektir. Ama destek algoritmasinin performansi bu dergiler i¢in de diger
alanlardan pek farkli degildir. Ayni alanda (CHEMISTRY,
MULTIDISCIPLINARY) hem dergi nihai puani, hem makale etki puani hem de
dergi etki faktort daha yuksek olan J AM CHEM SOC dergisinin ANGEW CHEM
INT EDIT dergisinden daha az miktarda destek almasi destek algoritmasinin

isleyisi agisindan dikkat cekmektedir.

5.2 Destek Algoritmasinin igleyisiyle ilgili Degerlendirme

Mevcut destek algoritmasina gore 2013-2015 yillari arasinda Turkiye adresli
makalelere yapilan tim 6édeme verileri toplu olarak analiz edilmis, 6zellikle dergi
nihai puani dusuk dergilerde yayimlanan bircok makaleye 500 lira ile 1000 lira
arasinda ¢ok sayida mutevazi 6deme yapildidi ortaya ¢ikariimisti (bkz. 4.4). Bu
bélimde ise algoritmanin isleyisi hem formule hem de 2015 JCR listesinden
secilen alti alana ait dergilerde ve Nature Index dergilerinde yayimlanan Turkiye
adresli makalelere verilen destek miktarlarina dayanarak incelenmigtir. Alti
alana ve Nature Index dergilerine ait bulgulara dayanarak mevcut destek
algoritmasinin isleyisi hakkinda bir genelleme yapmak belki yaniltici olabilir.
Ama algoritmanin arzu edildigi gibi iglemeyen yonlerini vurgulamakta yarar
vardir. Bu bulgularin diger alanlar i¢in de gecerli olup olmadigi édemelerin
dayandirildigi  dergi nihai puani dagilimlari kontrol edilerek kolayca
dogrulanabilir ya da yanlislanabilir.®”

Mevcut destek algoritmasina gore dergilerin makale etki puanlarina
dayanarak dergi nihai puanlarinin hesaplanmasi ve bu puanlarin destek
miktarina donusturtlmesiyle ilgili bazi ciddi sorunlar oldugu anlasiimaktadir.

Destek algoritmasi hem dergi nihai puani dusik hem de dergi nihai puani

" Mevcut destek algoritmasinin formila ve isleyisi “Uygulama Esaslari’nda acgiklanmaktadir
(TUBITAK Tirkiye, 2015). Ama bu algoritmanin hangi alanlardaki dergilere ve nasil
uygulandigi, dergi sayisi az olan hangi alanlarin digerleriyle birlestirildigi vb. gibi bilgilere sahip
degiliz. Destek algoritmasini gelistirmek agisindan bu bilgilerin ULAKBIM web sayfasi

araciligiyla paylasilmasinda yarar vardir.
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ortalamanin Uzerinde olan dergiler ve Nature Index dergileri icin istenen
sonuglarl vermemektedir. Dergi nihai puani dusuk dergilerle ilgili sorunun
kaynagl makale basina minimum destek miktarinin belirlenmis olmasi ve dergi
nihai puani sifir olan dergilerde yayimlanan makalelerin bile desteklenmesidir.

Dergi nihai puani ortalamanin GUzerinde olan makalelere yeterince destek
verilmemesi ise dogrudan algoritmanin igleyisiyle iligkilidir. Segilen alanlarda
dergilere verilen destek miktarlarinin olduk¢a degisken oldugu, destek
algoritmasinin agiklanmasi pek de kolay olmayan sonuglar Urettigi gézlenmigtir.
Makale etki puanlariyla dergi etki puanlari arasinda birbirine paralel olmayan ve
nedeni kolayca agiklanamayan bazi artiglar ve azalmalar s6z konusudur.
Birbirine yakin makale etki puanlari olan dergilere verilen destek miktarlari
arasinda buyuk farklar olabilmektedir.

Dergi sayllari ve makale etki puani ortalamalari birbirinden farkli olan Fen
Bilimleri ve Sosyal Bilimlerdeki alanlarda benzer sonuglar elde edilmistir.
Kullanilan destek algoritmasi disiplinlere gore farklilik gosteren makale etki
puanlarina karsi yeterince duyarli degildir. Bu durumda mevcut destek
algoritmasinin normal dagihma uymayan, standart sapmasi
ortalamasindan bliyuk olan makale etki puani dagilimlan igin
kullanilmamasi gerektigi ortaya gikmaktadir.

Destek algoritmasi makale etki puani ortalamanin ya da birin Gzerinde olan
dergilere verilen destek miktarini da 6nemli 6lgide azaltmaktadir. Tek tek alanlar
icin yapilan analizlerden ve minimum deg@erlerden de anlasilabilecegi gibi,
secilen alan ya da o alandaki dergi sayisindan bagimsiz olarak mevcut destek
algoritmasi makale etki puani ortalamanin ya da birin Uzerinde olan dergilerde
yayimlanan az sayida makaleyi yeterince 6dullendirmemektedir.

Bunun nedenlerinden birisi 2015 yilinda muhtemelen Genel ve Dahili Tip,
Bilgibilim ve Kuatiphanecilik ve Antropoloji alanlarinda makale etki puani
ortalamanin ya da birin Uzerinde olan ¢ok az dergide Turkiye adresli makale

yayimlanmis olmasidir.?®® Fakat Nanobilim ve Nanoteknoloji, Biyokimya ve

68 Ornegin, Genel ve Dahili Tip alaninda makale etki puani ortalamanin ya da birin (izerinde olan
sadece bir, Bilgibilim ve Kutuphanecilik alaninda iki, Antropoloji alaninda ise U¢ dergide
Tarkiye adresli makale yayimlanmis ve bu makalelere 1097 lira ile 7500 lira arasinda destek

verilmigtir.
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Molekuler Biyoloji ve Ekonomi alanlarinda makale etki puani ortalamanin ve
birin Uzerinde olan nispeten daha fazla sayida dergide Turkiye adresli makale
yayimlanmigtir. Benzeri bir durum etki faktorleri genellikle yliksek dergilerden
olusan ve bilimsel paneller tarafindan segilen Nature Index dergileri icin de
gecerlidir. Ama hem secgilen alanlardaki dergiler hem de Temel Bilimler
dergilerinden olusan Nature Index dergileri arasinda maksimum destek
miktarinin onda biri kadar bile destek verilmeyen dergiler vardir. Verilerde
bunun tam tersi drneklerle de karsilasiimistir. Makale etki puani ortalamadan
ya da birden ¢ok daha disiik olan ama makale etki puani ortalamanin ya
da birin Uzerinde olan dergilerden ¢ok daha yiiksek miktarlarda hatta
maksimum miktarda destek verilen dergiler de bulunmaktadir.

Mevcut destek algoritmasi kullanilarak dergilerin makale etki
puanlarinin dergi nihai puanlarina donustiriilmesiyle birlikte makale etki
puani 6zgiun anlamini da neredeyse tamamen yitirmigs goéziukmektedir.
Makale etki puani ortalamanin, o6zellikle birin uUstinde olan dergilere
verilen destek miktarlari bazi dergiler icin son derecede dusiiktiir. Kendi
alaninda dinya ortalamasinin ustinde atif etkisi olan makaleler
yayimlayan bazi dergilere maksimum miktarin onda biri kadar destek
verilmesini makul gostermek kolay degildir. Bu tiir dergilere maksimum
destek miktarinin en az yarisi kadar 6deme yapilmasi beklenir. Gerek Fen
Bilimlerinde gerekse Sosyal Bilimlerde bazi alanlar i¢cin makale etki puanlarinin
birin altinda oldugu, bu nedenle makale etki puani ortalamalarinin tercih edildigi
one sdrulebilir. Ama bu durum s6z konusu alanlarda makale etki puani birin
ustiinde olan dergilerin yeterince desteklenmemesinin gerekgesi olmamalidir

kanisindayiz.






6. BOLUM

TURKIYE'DE YAYIMLANAN VE WEB OF
SCIENCE’TA DIiZINLENEN DERGILERE VERILEN
TUBITAK UBYT PROGRAMI DESTEGIYLE iLGILI

BULGULAR

Tarkiye’de yayimlanan ve Web of Science’ta (WoS) dizinlenen dergi sayisi 2006
yilindan itibaren o zaman WoS’u yayimlayan Thomson Reuters sirketinin aldigi
“bdlgesel genigleme” karari sonucu hizla artmigtir. Bu kararin temel nedeni rakip
sirketin (Elsevier) Scopus adli veri tabaninda WoS’takinden daha fazla dergi
dizinlenmesiydi. Thomson Reuters boylece 6zellikle gelismekte olan Ulkelerden
daha c¢ok sayida derginin WoS'ta dizinlenmesini saglayarak dergi sayisini
artirmay1 amaglamaktaydi.

Thomson Reuters’in bolgesel genisleme politikasinin Turkiye’de yayimlanan
ve WoS’ta dizinlenmeye baslanan dergiler Uzerindeki etkileri daha 6nce cesitli
acilardan incelenmistir (6rnegin, bu dergilerin etki faktorleri, ticari sirketlerin
verdigi bu tur kararlarin Universitelerdeki akademik atama ve yukseltme
kararlarina etkileri ve yarattigi etik sorunlar, vd.) (bkz. Al, 2008; Al ve Soydal,
2011, 2014; Asan, 2013; Balci, 2014; Tonta, 2014b). Bu politika sonucu WoS’ta
en az 40 yeni dergisi dizinlenmeye baslanan ve aralarinda Turkiye'nin de
bulundugu 10 Ulkeye ait InCites atif verilerinin de karsilastirildigi bir calismada
Tarkiye, 2004-2015 vyillan arasinda WoS’ta dizinlenen Turkiye adresli
makalelere yapilan atiflarin normalize edilmis atif etkisi (normalized impact

factor) acisindan son sirada yer almaktadir (Testa, 2016, s. 99, 103).%°

% On tilkenin normalize edilmis atif etkisi degerleri sirasiyla: Avustralya (1,32), italya (1,21),
ispanya (1,15), Giiney Afrika Cumbhuriyeti (1,08), Polonya (0,90), Giiney Kore (0,87), Cin
(0,82), Brezilya (0,76), Hindistan (0,73) ve Turkiye (0,72) (Testa, 2016, s. 103, Sekil 5).

InCites, Thomson Reuters’in atif analizi veri tabanidir (https://incites.thomsonreuters.com).
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Bu calismanin 4. Béliminde de Thomson Reuters’in bdlgesel genigleme
politikasinin destek verilen Turkiye adresli dergi ve makale sayisinin artisina
etkisine kisaca degdinilmis (s. 31) ve toplam destek miktarlarinin artigi
incelenmigti (s. 50-69). Bu inceleme sonucunda Turkiye’de yayimlanan ve
WoS’ta dizinlenmeye baslanan dergilerin etki faktorlerinin disik olmasindan
dolayi Ozellikle 2006-2012 yillar1 arasinda Fen Bilimleri ve Sosyal Bilimler
dergilerinde yayimlanan Turkiye adresli C sinifi makalelere 6denen destek
miktarlarinin sirasiyla sekiz ve alti kat arttig1 ortaya ¢ikmisti. Bu bdlimde ise
Tarkiye'de yayimlanan ve WoS’ta dizinlenen dergilere UBYT Programi
cercevesinde verilen destek ve bu destegin toplam destek icindeki payr 6deme
verilerine dayanarak ayrintili olarak incelenmekte, Thomson Reuters’in bolgesel
genisleme politkasinin  TUBITAK UBYT Programi (zerindeki etkileri

degerlendiriimektedir.

6.1 Turkiye’de Yayimlanan ve UBYT Programi Destegi Verilen Dergiler:
1997-2005 Donemi

1997-2005 vyillari arasinda UBYT Programi destegi sadece Fen Bilimleri
dergilerinde yayimlanan Turkiye adresli makalelere verilmekteydi. 2006 yilindan
once Turkiye’de yayimlanan ve WoS'ta dizinlenen dergi sayisi son derecede
sinirlydi. Bu dergilerden tgune (TURK J CHEM, TURKISH J PED ve TURK J
VET ANIM SCI) UBYT Programi destegi verilmistir. Bu donemde bu dergilerde
yayimlanan 1166 makalenin 3860 yazarina 2015 yil cari fiyatlariyla 232.791 lira
o6denmistir (makale basina ortalama 200 lira, yazar basina 69 lira). Bu rakamlar
1997-2005 yillari arasinda UBYT Programinca desteklenen toplam 45.458
makalenin %4,4’UnU, yaklagik 20 milyon liralik toplam destek miktarinin ise
%1,7’ini olusturmaktadir.”® Bu (g dergiyle ilgili 1997-2005 dénemindeki veriler

asagidaki kargilastirmali degerlendirmelerde kullaniimamisgtir.

" Bu dénemle ilgili toplam makale sayisi ve 6deme miktari Tablo 2’deki verilerden yararlanilarak

hesaplanmigtir.
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6.2 Tiirkiye’de Yayimlanan ve TUBITAK UBYT Programi Destegi Verilen
Dergiler: 2006-2015 Donemi

2006 yilindan itibaren TUBITAK UBYT Programi gercevesinde Sosyal Bilimler
dergilerinde yayimlanan Turkiye adresli yayinlar da desteklenmeye baglanmig
ve Sosyal Bilimler makalelerine Fen Bilimleri makalelerine verilen destegin iki
katl tutarinda 6deme yapilmasi kararlastirimistir.”’ Bunun yani sira Sanat ve
insani Bilimler dergileri Journal Citation Reports'ta (JCR) listelenmediginden
Tirkiye'de yayimlanan ve WoS'ta dizinlenen Sanat ve insani Bilimler
dergilerinde yayimlanan makalelere en yuksek duzeyde destek veriimeye
bagslanmigtir.

Gerek Thomson Reuters’in bdlgesel genisleme karari almasi gerekse
TUBITAK'In destek kapsamini genisletmesi sonucu izleyen vyillarda hem
Tirkiye’de yayimlanan ve WoS'ta dizinlenen dergi sayisi hizla artmis’® hem de
daha fazla sayida Turkiye adresli yayina UBYT Programi destegi veriimeye
baslanmistir.

2006-2015 yillari arasinda 79 dergide yayimlanan 9622 makalenin yaklasik
14 bin yazarina 2015 yih cari fiyatlariyla toplam 5,4 milyon lira destek verilmistir
(Tablo 25). 2006 yilinda sadece 79 makale desteklenirken bu sayi 23 kat artarak
2012’de 1831’e, 25.350 lira olan destek miktari da 41 kat artarak yaklasik bir
milyon liraya yukselmigtir. 2013 yilindan itibaren makale etki puanina gore
destek algoritmasinin uygulanmaya baglanmasiyla birlikte 2015 yilinda
desteklenen makale sayisi ve yillik 6deme miktari 2012’deki rakamlarin Ggte
birine digmustir. 2006 yilinda Turkiye’den sadece alti dergi desteklenirken bu
sayl 2007°'de 28’e, 2008'de 55'e, 2011’de 66’ya yukselmis, 2015'te ise 54’e
dlismustar.

2006-2015 yillan arasinda Turkiye'de yayimlanan dergilerdeki makalelere
makale ve yazar basina 6denen ortalama destek miktarlari sirasiyla 562 lira ve

387 liradir. Bu makaleler icin 6denen 5,4 milyon lira 100 milyon lira civarindaki

4 2006’ya kadar Turkiye’de yayimlanan ve WoS'ta dizinlenen sadece bir Sosyal Bilimler dergisi
(TURK PSIKOL DERG) vardi.

& Tarkiye'nin 2006’da sekiz olan WoS’ta dizinlenen dergi sayisi 2010’'da 75’e yikselmistir
(Testa, 2016, s. 100, Sekil 1).
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toplam destek miktarinin yaklasik %5’ini, destek verilen 9622 makale ise
desteklenen toplam 100 bin civarindaki makalenin %10’unu olusturmaktadir.
Bagka bir deyisle, bu oranlar Turkiye’de yayimlanan dergilerdeki makalelere
verilen destek miktarinin UBYT Programi cgergevesinde desteklenen butin
Tarkiye adresli makalelere verilen destegin kabaca yarisi kadar oldugunu

gOstermektedir.

Tablo 25. Turkiye'de yayimlanan ve JCR'de listelenen dergilerdeki makalelere
verilen TUBITAK UBYT Programi destegi (2006-2015)

Odeme Makale Yazar Dergi Toplam UBYT Oran (%)
Yil  miktan N Ot | Ot Ot Destegi Makale Destek Makale
(L) (TL) (TL) (TL) (TL) (N) (%) (%)

2006 25350 79 315 156 214 6 4225 6652309 8122 0 1
2007 195171 329 588 496 387 28 6970 9344860 10551 2 3
2008 423262 734 577 1102 384 55 7696 8884440 10411 5 7
2009 642514 1157 555 1666 386 64 9735 10140610 11554 6 10
2010 801899 1350 594 1978 405 65 12336 10458333 11592 8 12
2011 821548 1643 500 2499 329 66 12447 8792157 9574 9 17
2012 1053143 1831 575 2711 388 56 18806 10392181 10641 10 17
2013 525626 1010 520 1340 392 55 9557 13038149 10203 4 10
2014 580363 816 711 1115 521 54 10747 11920132 10257 5 8
2015 341658 673 508 903 378 54 6327 10897922 8014 3 8
Top./

Orf. 5410534 9622 562 13966 387 79 68488 100521093 100919 5 10

Tarkiye’de yayimlanan ve WoS’ta dizinlenen dergilerdeki makalelere verilen
destek miktar1 yillar icinde hizla artarak 2012 yihinda UBYT Programi
cercevesinde desteklenen batin makalelere verilen destedin  %10’una,
desteklenen toplam makale sayisinin ise %17’sine ulagsmistir. 2013 yilindan
itibaren ise Sosyal Bilimler makalelerine Fen Bilimleri makalelerinin iki kati
ddeme yapilmasi ve Sanat ve Insani Bilimleri makalelerine en yiiksek diizeyde
destek verilmesi uygulamasina son verilmistir. Gerek Fen Bilimleri gerekse
Sosyal Bilimler dergilerine 6nce JCR’de listelenen dergilerin bes yillik etki
faktora ve atif yari yasamina, daha sonra makale etki puanlarina dayanan yeni
destek algoritmasina gore destek veriimeye baslanmistir. JCR’de listelenmeyen
ve fakat WoS’ta dizinlenen Sanat ve Insani Bilimler dergileri ise halen JCR’de
listelenen en yakin Sosyal Bilimler konu kategorileri altinda degerlendiriimeye ve

makalelere buna goére O6deme vyapilmaya baslanmistir. 2013’ten itibaren
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uygulanan vyeni destek algoritmasinin etkisiyle Tuarkiye’de yayimlanan
dergilerdeki makalelere vyapilan o6deme miktarinin Turkiye adresli tim
makalelere yapilan 6deme miktarina orani 2015 yilinda %3’e, makale sayisinin
desteklenen Turkiye adresli tim makale sayisina orani ise %8'e dusmustir
(Sekil 27).

Asagida Turkiye’de yayimlanan dergilerdeki makalelere verilen destek
miktarlari temel konulara (Fen Bilimleri, Sosyal Bilimler ve Sanat ve insani

Bilimler) gore daha ayrintili olarak incelenmektedir.

w——=Makale (%)

s deme (%)

2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
Yil

Sekil 27. Tiirkiye'de yayimlanan dergilerdeki makalelere verilen TUBITAK UBYT
Programi desteginin toplam destek miktarina ve desteklenen makale sayisinin
toplam makale sayisina oranlari (2006-2015)

6.3 Temel Konularina Gore Turkiye’de Yayimlanan Dergilere Verilen
TUBITAK UBYT Programi Destegi (2006-2015)

Tablo 26’da JCR dergi etki faktorlerine (2006-2012) ve bes vyillik etki faktora ile
atif yari yagsami ve makale etki puanlarina (2013-2015) gore 6deme yapilan iki
doénemle ilgili karsilastirmali veriler yer almaktadir. Her iki ddnemde toplam 9622
makale icin yapilan 5,4 milyon liralik 6demenin yaklasik dortte Ugu (%74) ilk

déneme, dortte biri ise ikinci doneme aittir. Toplam destegin %37’si (yaklasik iki
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milyon lira) Fen Bilimlerinde yayimlanan makalelere, %42’si (yaklasik 2,3 milyon
lira) Sosyal Bilimler dergilerinde yayimlanan makalelere, %21’i (yaklagik 1,1
milyon lira) Sanat ve Insani Bilimler dergilerinde yayimlanan makalelere
o6denmistir. Buna karsilik Fen Bilimleri makalelerinin toplam makaleler igindeki
payl %60, Sosyal Bilimlerinki %34, Sanat ve Insan Bilimlerininkiyse sadece
%6’dIr.

Tablo 26. Temel konulara ve donemlere gore Turkiye'de yayimlanan ve JCR'de
listelenen dergilerdeki makalelere verilen destek (2006-2015)

Odeme Makale Yazar Dergi
Temel konu Donem Miktar Pay Pay oOrt. Ort.
N N N Ort. (TL
) (%) (%) (TL) (TL) (T)
2006-2012 1.381.240 35 4541 64 304 7.009 197 57 24.232
. 2013-2015 606.592 43 1252 51 484 1.821 333 48 12.637
Fen Bilimleri Ara toplam /
o: oplam 1.987.832 37 5793 60 343 8.830 225 57 34.874
2006-2012 1.781.276 45 2317 32 769 3.295 541 12 148.440
. 2013-2015 503.205 35 922 37 546 1.166 432 11 45.746
SosyaIB|I|mIerA toplam /
o:’ oplam 2.284.481 42 3239 34 705 4.461 512 13 175.729
2006-2012 826.115 21 292 4 2829 338 2444 3 275372
Sanat ve 2013-2015 312106 22 298 12 1047 337 926 6 52.018
nsan Bllinier f":mp'am/ 1138221 21 590 6 1929 675 1686 9 126.469
2006-2012 3.988.631 101 7150 100 558 10.642 375 72 55.398
Genel toplam 2013-2015 1.421.903 100 2472 100 575 3.238 439 65 21.875
rtal Genel topl
/ ortalama /z:te OP1aM 5 410.534 100 9622 100 562 13.966 387 79 68.488

Not: Yuvarlama hatasindan dolayi genel toplam %100’den farkli olabilir.

Makalelere verilen destegin JCR dergi etki faktorlerine gore belirlendigi 2006-
2012 déneminde Sanat ve insani Bilimler ve Sosyal Bilimler dergilerinde
yayimlanan makalelere yapilan 6deme miktarlari Fen Bilimleri makalelerine
yapilan 6deme miktarindan buyuk farklilk gostermektedir. Bu donemde Sanat
ve insani Bilimler makaleleri tim makalelerin sadece %4’Uni olusturmasina
karsin toplam destegin %21’ini, tim makalelerin Ugte birini olusturan Sosyal
Bilimler makaleleri ise toplam destedin %45’ini paylagsmistir. Fen Bilimleri
makalelerine makale bagina ortalama 304 lira, Sosyal Bilimler makalelerine 769
lira, Sanat ve insani Bilimler makalelerine ise 2829 lira (bir Fen Bilimleri

makalesine verilen ortalama destegin yaklasik dokuz kati) destek verilmistir.
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2013 yilinda destek algoritmasinin degismesiyle birlikte Fen Bilimleri
makalelerinin toplam makaleler igindeki payr 2013-2015 déneminde %64’ten
%51’e diusmesine karsin bu makalelere yapilan 6demeler %23 oraninda artarak
bu dénemdeki toplam destedin %43’lUne yukselmistir (Sekil 28). Buna karsilik
Sosyal Bilimler makalelerine verilen destek bu doénemde %45ten %35’e
gerilemistir. Bu dénemde Sanat ve Insani Bilimler makalelerinin desteklenen tim
makale sayisina orani U¢ kat artmasina karsin Sanat ve Insani Bilimler
makalelerine yapillan 6demenin toplam o6deme miktarina orani pek
degismemistir. Bunun temel nedeni bir dnceki ddnemde az sayida (3) Sanat ve
insani Bilimler dergisinde yayimlanan makalelere verilen destek miktarinin en

yuksek destek miktarina gére hesaplanmasina son verilmesidir.

70
“Makale (%)
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“Odeme (%)
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S 40
Q
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N 30
>
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. A B s
Fen Bil. Sos. Bil. £ Sanatve @ Fen Bil. Sos. Bil.  Sanat ve
Insan Bil. Insan Bil.
2006-2012 2013-2015

Destek donemi

Sekil 28. Donemlere gore (2006-2012 ve 2013-2015) Turkiye'de yayimlanan
dergilerdeki makalelere verilen destek oranlarinin kargilagtiriimasi

iki dénem arasindaki oransal degisiklikler izlenen destek politikasindaki
degisikliklerin sonuglarini  blyluk Olgide yansitmaktadir. Daha O6nce de
deginildigi gibi, Turkiye’de yayimlanan dergilerde ¢ikan makalelere makale ve
yazar basina yapilan ortalama 6édeme miktarlari destek verilen Tlrkiye adresli

tum makalelere yapilan ortalama 6deme miktarlarindan ¢ok daha dusuktur.
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Ornegin, 2006-2012 yillari arasinda Fen Bilimlerinde makale ve yazar basina
ortalama 6deme miktarlar sirasiyla 803 lira ve 411 lira iken,”® Tirkiye'de
yayimlanan Fen Bilimleri dergilerindeki makalelere yapilan ortalama 6deme
miktarlari makale ve yazar basina ortalama 304 lira ve 197 liradir. Ayni
dénemde Sosyal Bilimler ve Sanat ve insani Bilimler dergilerindeki Turkiye
adresli makaleler igin makale ve yazar basina ortalama 6deme miktarlari ise
sirastyla 1559 lira ve 1048 liradir.”* Oysaki Tirkiye’de yayimlanan Sosyal
Bilimler ve Sanat ve insani Bilimler makaleleri igin verilen destek miktarlari
makale basina 1000 lira, yazar basina 718 liradir.”

Goruldugu gibi, Fen Bilimleri dergilerindeki makalelere makale ve yazar
basina verilen ortalama destek miktarlari genelde Fen Bilimleri dergilerindeki
Tarkiye adresli tim makalelere verilen ortalama UBYT Programi desteginin
yarisindan daha azdir. Sosyal Bilimler ve Sanat ve insani Bilimler dergilerindeki
makaleler icin ise bu miktar Turkiye adresli tim Sosyal Bilimler ve Sanat ve
insani Bilimler makalelerine verilen ortalama destegin Ugte ikisi kadardir.

Turkiye'de yayimlanan Sosyal Bilimler ve Sanat ve insani Bilimler
dergilerindeki makalelere verilen destedin Fen Bilimlerininkinden nispeten biraz
daha yuksek olmasinin nedeni, daha 6nce de vurgulandigi gibi, bu dénemde
Sosyal Bilimler makalelerine Fen Bilimlerininkinin iki kati tutarinda destek
verilmesidir. Sanat ve insani Bilimler dergilerinde yayimlanan az sayida
makaleye ise en yuksek dergi sinifina (A sinifi) gére 6deme yapilmistir. Bunun
yani sira, Turkiye’de yayimlanan ve desteklenen Fen Bilimleri dergilerindeki
makaleler tim Fen Bilimleri dergilerinde yayimlanan ve desteklenen Turkiye
adresli makalelerin sadece %7’sini olusturmaktadir. Oysaki bu oran Sosyal
Bilimler ve Sanat ve insani Bilimler dergilerinin toplami icin %32'dir. Fen
Bilimlerinde makale basina destek verilen ortalama yazar sayisinin daha yuksek

oldugunu not etmekte de yarar vardir. Fakat daha fazla destek saglanmasina

® Ortalamalar Tablo 8'deki verilerden yararlanilarak hesaplanmigtir.
™ Ortalamalar Tablo 10’daki verilerden yararlanilarak hesaplanmigtir.

s Sosyal Bilimler ve Sanat ve insani Bilimler dergilerindeki makalelere yapilan ortalama édeme
miktari Tablo 26’daki ilgili satir ve sutunlardaki makale sayilari ve 6deme miktarlar

birlegtirilerek hesaplanmistir.
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ragmen Tlrkiye'de yayimlanan Sosyal Bilimler ve Sanat ve insani Bilimler
dergilerinde ¢ikan makalelere makale ve yazar basina verilen destek miktari
Tarkiye adresli tim Sosyal Bilimler makalelerine verilen ortalama destek
miktarlarinin Ggte ikisini gegmemektedir.

2013 yilindan itibaren destek algoritmasi degistirildiginden ve destek miktari
konulara gore farklilik géstermediginden 2013-2015 yillarina ait 6deme verileri
icin Fen Bilimleri ve Sosyal Bilimler dergilerine gbre ayri ayri analiz
yapillmamistir. Bu donemde makale ve yazar basina ortalama édeme miktarlari
sirastyla 1267 lira ve 696 liradir.”® Ayni dénemde Tiirkiye’de yayimlanan
dergilerdeki tim makaleler icin makale ve yazar basina ortalama 6deme
miktarlari ise desteklenen Turkiye adresli tum makalelerin ortalamalarinin

kabaca yarisi kadardir (makale basina 575 lira, yazar basina 439 lira).”

6.4 Tiirkiye’de Yayimlanan Dergilere Dergi Bazinda Verilen TUBITAK UBYT
Programi Destegi (2006-2015)

2006-2015 yillari arasinda Turkiye'de yayimlanan ve WoS’ta dizinlenen 79
dergiye yapilan 6demeler ve bu dergilere iliskin diger bilgiler Ek 2'de
verilmektedir. Bu dergilerin 57’si Fen Bilimleri, 13’0 Sosyal Bilimler, 9’u ise Sanat
ve insani Bilimler dergisidir.

2006-2012 yillar1 arasinda desteklenen ve JCR’de listelenen 67 Fen Bilimleri
ve Sosyal Bilimler dergisinin neredeyse tamami C sinifi dergilerdir.”®
Desteklenen yillar arasinda bu dergilerden sadece Ugune (TURK J AGRIC FOR,
TURK J CHEM ve TURK J EARTH SCI) B ve A sinifi dergi destegdi verilmistir.
Fakat bu uygulamanin son yili olan 2012’de sadece bir dergiye (TURK J AGRIC
FOR) B sinifi destek verilmekteydi.

TUBITAK’In dergi siniflamasi JCR’nin her yil her konu altindaki dergileri etki

faktorlerine gore birinci, ikinci, Gglncd, dordincu yuzde 25’lik dilimlere gore (Q1,

’® Ortalamalar Tablo 12'deki verilerden yararlanilarak hesaplanmigtir.
" Ortalamalar Tablo 25'teki verilerden yararlanilarak hesaplanmigtir.

® ATMOS POLLUT RES, NEUROQUANTOLOGY ve TURK STUD dergilerine 2013-2015

doéneminde destek verilmistir.
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Q2, Q3 ve Q4) siralamasina dayanmaktadir. Ek 2’de de goruldugu gibi, 2015 yili
JCR siralamalarina goére Turkiye'de yayimlanan ve desteklenen 70 Fen Bilimleri
ve Sosyal Bilimler dergisinin 56’s1 (%80) Q4, 10'u Q3, Ugu Q2, biri ise Q1
dergisidir.” Q3 dergilerinden besi (TURK J BIOL, TURK J BOT, TURK J CHEM,
TURK J EARTH SCI ve TURK J ZOOL) ve halen dizinlenen Q2 dizeyindeki iki
dergiden birisi (TURK J AGRIC FOR) TUBITAK'In yayimladigi dergilerdir.
Tarkiye’de yayimlanan ve ilk ylizde 25'lik (Q1) dilimdeki bir dergi (ENERGY
EDUC SCI TECH)® ile ikinci %25'lik (Q2) dilimde yer alan dergilerden birisinin
(TURK ONLINE J EDUC T) daha sonra JCR'de dizinlenmesine son verilmigtir.

Tarkiye’de yayimlanan ve JCR’de listelenen 70 derginin begste dordu (%80)
etki faktorleri acisindan ilgili konulardaki dergi siralamalarinin son %25’lik
dilimlerinde yer almaktadir. Hatta bu dergilerin yaklasik tcte biri (22 dergi) son
%10’luk dilimdedir. Yani ilgili konularda dunyada yayimlanan ve WoS'ta
dizinlenen dergilerin %90’inin etki faktorleri Turkiye’de yayimlanan s6z konusu
22 derginin etki faktorlerinden daha yuksektir.

Tablo 26'da temel konulara gore dergilere (daha dogrusu bu dergilerde
makalesi yayimlanan ve destek ig¢in bagvuran yazarlara) yapilan ortalama
0deme miktarlar verilmisti. Ancak ortalamalar Uzerinden vyapilacak bir
degerlendirme tek tek dergilere verilen destegi agiklamak igin yeterli degildir. Bu
bakimdan Ek 2’deki dergi bazindaki veriler Turkiye’de yayimlanan dergilerle ilgili
daha ayrintili bir degerlendirme yapma olanagi sunmaktadir.

Ornegin, 2006-2012 yillari arasinda (¢ Sanat ve insani Bilimler dergisine
ortalama 275 bin lira destek verilmigtir (Tablo 26). Oysaki bu dénemde s6z
konusu Ug¢ dergiye verilen toplam 826 bin liralik destegin yaklasik 740 bin lirasi
sadece bir Sanat ve insani Bilimler dergisine ddenmistir (TURK KULTURU VE
HACI BEKTAS VELI ARASTIRMA DERGISI) (Ek 2). Hatta 2006-2012 yillari

”® Bazi dergiler JCR’de birden fazla konu bashgi altinda listelendiginden c¢eyreklik (quartile)
degerleri de bazen birbirinden farkli olabilmektedir. Ornegin, 2015 yilinda (¢ farkli konu bashg
(“Plant Sciences”; “Chemistry, Applied”; ve “Chemistry, Medicinal”) altinda listelenen REC NAT
PROD dergisi ilk iki konuda Q3, son konuda ise Q4 dergileri arasinda yer almaktadir. Bu tur
dergiler icin Ek 2’nin ilgili sitununda (“JCR”) en yuksek ceyreklik deger (6rnegin, REC NAT
PROD dergisi igin Q3) verilmistir.

% Bir sonraki bolimdeki 92 no'lu dipnota bakiniz.
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arasinda 72 dergiye yapilan toplam dort milyon liralik 6demenin %19’u (740 bin
lira) sadece bu dergiye gitmistir. Baska bir deyisle, bu dergide yayimlanan 234
makaleye (2006-2012 déneminde desteklenen butin makalelerin sadece %3’0)
makale basina 3161 lira destek verilirken geri kalan yedi bine yakin makaleye
ortalama 470 lira destek verilmigtir. Fen Bilimleri dergilerinde yayimlanan
makaleler i¢in bu rakam daha da mutevazidir.

2006-2015 yillari arasinda Turkiye’de yayimlanan 79 dergiye dergi basina
yapilan 6deme miktarinin ortancasi 26.426 liradir. Toplam destegin (5,4 milyon
lira) %41’i sadece bes dergiye 6denmistir.®' Desteklenen makalelerin %27’si s6z
konusu bes dergide yayimlanmistir. Bu dergilerden birisi Sanat ve insani
Bilimler, Ggu Sosyal Bilimler, birisi ise (artik WoS’ta dizinlenmeyen) Fen Bilimleri
dergisidir. Ote yandan toplam 28 dergiye (desteklenen dergilerin Ugte biri) ise
dergi basina 10 bin liranin altinda dédeme yapilmistir. Bu dergilere yapilan
ddemeler toplam ddeme miktarinin sadece %2’sini olusturmaktadir.®?

Toplam 79 dergide yayimlanan ve destek verilen makale sayisinin ortancasi
83'tir. Bu makalelerin %30’u bes dergide yayimlanmistir.®® S6z konusu bes
dergiye yaklasik 1,6 milyon lira (toplam destegin %30’u) destek verilmigtir.

Ek 2’deki veriler dergilere yapilan 6demelerde bir derginin Fen Bilimleri,
Sosyal Bilimler ya da Sanat ve insani Bilimler dergisi olup olmadiginin énemini
daha da belirgin bir bicimde ortaya cikarmaktadir. Ornegin, daha énce sdzii
edilen en yuksek miktarda 6deme yapilan dergi de dahil olmak Uzere toplam
dokuz Sanat ve Insani Bilimler dergisinde yayimlanan 590 makaleye (tim

makalelerin %6’s1) 1,1 milyon lira (toplam destek miktarinin %21’i); toplam 13

8 Bes dergiye yapilan ddemeler ve bu ddemelerin toplam 6édeme miktarina oranlari séyledir:
TURK KULTURU VE HACI BEKTAS VELI ARASTIRMA DERGISI: 745 bin lira (%14); KURAM
UYGUL EGIT BIL: 481 bin lira (%9); EGIT BILIM: 371 bin lira (%7); HACET U EGITIM FAK:
333 bin lira (%6); ve ENERGY EDUC SCI TECH: 293 bin lira (%5).

8 Ik sirada yer alan dergiye (TURK KULTURU VE HACI BEKTAS VELI ARASTIRMA DERGISI)

o6denen miktar 48 dergiye yapilan 6deme miktarlarinin toplamindan daha yuksektir.

83 Bes dergide yayimlanan ve desteklenen makale sayilari ve bu sayilarin desteklenen toplam
makale sayisina oranlari soyledir: KURAM UYGUL EGIT BIL: 711 makale (%7); EGIT BILIM:
581 makale (%6); HACET U EGITIM FAK: 532 makale (%6); ENERGY EDUC SCI TECH: 531
makale (%6); ve KAFKAS UNIV VET FAK: 488 makale (%5).
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Sosyal Bilimler dergisinde yayimlanan 3239 makaleye (tum makalelerin %34°G)
ise 2,3 milyon lira 6denmigtir (toplam édeme miktarinin %42’si).

Ek 2’deki verilerin son iki sUtununda goze g¢arpan bir diger nokta dergilerde
yayimlanan toplam makale sayilariyla destek istenen makale sayilari arasinda
temel konulara gore onemli farkhliklarin olmasidir. 2006-2015 yillar arasinda
Tarkiye’de yayimlanan ve WoS’ta dizinlenen dergilerde toplam 38.700 makale
yayimlanmigtir. Bu rakam ilgili yillarda WoS’ta dizinlenen Turkiye adresli
yaklasik 208 bin makalenin %18'ini olusturmaktadir.?* Bu dergilerde yayimlanan
her dort makaleden birine (9622/38.700) TUBITAK UBYT destedi verilmistir.
Ancak Fen Bilimleri dergilerinde yayimlanan makalelerin ortalama %18’
(ortanca: %11) desteklenirken, bu oran Sosyal Bilimler dergileri igin %59
(ortanca: %56), Sanat ve insani Bilimler dergileri icin ise %27’dir (ortanca: %23).
Dergi bazinda ise 20 Fen Bilimleri dergisinde (tim Fen Bilimleri dergilerinin
%35'i) yayimlanan makalelerin sadece %10’'u veya daha azi desteklenirken,
%25'ten daha az destek verilen herhangi bir Sosyal Bilimler dergisi
bulunmamaktadir. Bazi Sosyal Bilimler dergileri igin desteklenen makalelerin
yayimlanan toplam makalelere orani ise %75’in Uzerindedir (6rnegin, KURAM
UYGUL EGIT BILIM: %85; EGIT ARAST: %83; HACET U EGITIM FAK: %81 ve
EGIT BILIM: %75). Bunlari bir Sanat ve insani Bilimler dergisi izlemektedir
(TURK KULTURU VE HACI BEKTAS VELI ARASTIRMA DERGISI: %73).
Desteklenen makalelerin yayimlanan makalelere orani en ylksek Fen Bilimleri
dergisinin (ISI BILIM TEK DERG) destek ylUzdesi (%60) Sosyal Bilimler
dergilerinin ortalamasi (%59) kadardir.

Daha o6nce de degdinildigi gibi, yukaridaki anilan dergiler Turkiye'de
yayimlanan ve en yuksek miktarda destek verilen dergilerin de basinda
gelmektedir.85 Bunun cesitli nedenleri olabilir: Sosyal Bilimler ve Sanat ve insani
Bilimler dergilerinde Fen Bilimleri dergileriyle karsilastirildiginda daha ¢ok

sayida Turkiye adresli makale yayimlanmis ve dolayisiyla daha ¢ok sayida

84 Tarkiye adresli toplam makale sayisi Tablo 1’in ilgili situnundan hesaplanmistir.

% ENERGY EDUC SCI TECH dergisi de en yuksek 6deme yapilan ilk bes dergi arasindadir. Bu
dergide yayimlanan toplam 531 makale desteklenmistir. Ancak WoS’'ta yapilan aramada bu
dergide yayimlanan sadece 11 makaleye rastlanmistir. Anlasildigi kadariyla arttk WoS'ta

dizinlenmeyen bu derginin daha énce listelenen makaleleri de veri tabanindan gikariimistir.
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yazar UBYT destegi igin basvurmus olabilir. Dergilerin yayin sikliklari (aylik, ¢
aylik, vs.) farkh olabilir. Ya da 2006-2012 yillan arasinda Sosyal Bilimler
dergilerinde yayimlanan makalelerin yazarlarina (Fen Bilimlerininkine oranla) iki
kat, Sanat ve insani Bilimler dergilerinde yayimlanan makalelerin yazarlarina ise
maksimum miktarda édeme yapilmasi bu oranlari yikseltmis olabilir. Belki de bu
dergilerde makalesi yayimlanan yazarlari UBYT destegi istemeleri igin
guduleyen bagska nedenler de vardir. Bunlari ortaya cikarabilmek igin daha

ayrintil arastirmalar yapilmasi gerekmektedir.

6.5 Tiirkiye’de Yayimlanan Dergilere Verilen TUBITAK UBYT Programi

Destegiyle ilgili Degerlendirme

2006-2012 yillar arasindaki destek uygulamalari Thomson Reuters’in bdlgesel
genisleme politikasinin da etkisiyle son derecede belirleyici rol oynamis, hatta
belki de pek dngdrillemeyen bazi sonugclara yol agmistir. Ornegin, Turkiye deki
dergilerde yayimlanan ve desteklenen makale sayisi 2011 ve 2012 yillarinda
desteklenen Turkiye adresli tim makalelerin %17’sine ulasmigtir.

Onceki bélimlerdeki analizlerde de ortaya ciktigi gibi, genellikle etki faktor(
dusuk dergilerde yayimlanan Turkiye adresli makalelere yapilan dusuk
miktarlardaki ddemeler Tarkiye’de yayimlanan dergilerin WoS’ta dizinlenmeye
baglamasiyla birlikte daha da dusmustir. Hatta Sosyal Bilimler dergilerinde
yayimlanan makalelere Fen Bilimlerinkinin iki kati ddeme yapilmasinin ve Sanat
ve Insani Bilimler dergilerinin A sinifi dergiler olarak desteklenmesinin bile
makale ve yazar basina yapilan ortalama 6deme miktarlarini istenen dizeye
yukseltemedigi ortaya ¢ikmistir.

2013 yilinda destek algoritmasinda yapilan dedisiklikle Sosyal Bilimler
dergilerine iki kat 6deme yapilmasina son verilmis, JCR’de listelenmeyen Sanat
ve Insani Bilimler dergileri JCR’de listelenen en yakin Sosyal Bilimler konulari
altinda degerlendiriimeye baslanmistir. Bu makalelere 2015 yilinda verilen
destek miktari 2012 yilindaki miktarin Ugte birine, bu makalelerin toplam
makaleler i¢cindeki pay! ise yari yariya (%17°den %8’e) dismustur.

2015 yih JCR verilerine gore Turkiye’de yayimlanan ve WoS'ta dizinlenen
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dergilerden makale etki puani dinya ortalamasinin (1,00) yarisina ulasan
herhangi bir dergi bulunmamaktadir. Dergilerin yaklagik yarisinin makale etki
puani diinya ortalamasinin onda birinden (0,1) daha disuktir. TUBITAKIn
makale etki puanina dayanan destek algoritmasina gore bu dergilerden 36’sinin
(%46) dergi nihai puani 10 puanin altindadir (Ek 2). Baska bir deyigle, yeni
destek algoritmasina gore bu dergilerin 2015 yilinda gercekte hak ettikleri
destek miktari makale basina 24 liranin altindadir. TUBITAK'In dergi nihai puani
hesaplanabilen dergilerde yayimlanan makalelere asgari miktarda (500 lira)
0deme yapilmasi karari olmasaydi, Turkiye’de yayimlanan dergilerden sadece
dort tanesi 500 liralik destegi layikiyla hak edecekti (ki bunlarin ikisi makale etki
puani hesaplanmayan Sanat ve insani Bilimler dergisidir).

2006-2015 yillar arasinda Turkiye’de yayimlanan ve WoS’ta dizinlenen
dergilerde ¢ikan makalelere tum dergilerde yayimlanan ve desteklenen Turkiye
adresli makalelerinkinden daha dusik miktarlarda 6deme yapilmistir. Turkiye'de
yayimlanan dergilerin etki faktorleri Turkiye adresli makalelerin yayimlandigi
diger dergilerin etki faktorlerinden ¢ok daha dusuktur. Gerek temel konular (Fen
Bilimleri, Sosyal Bilimler, Sanat ve insani Bilimler) bazinda gerekse tek tek dergi
bazinda Tlrkiye’de yayimlanan dergilere verilen destek miktarlarinda 6zellikle
2006-2012 yillari arasinda pek bir denge saglanamamigtir. 2013’ten itibaren
uygulanan algoritmayla birlikte bu dergilerin makale etki puanlari Fen Bilimleri
dergilerininkinden ¢ok daha duslik oldugundan bu sefer de bu dergilere verilen
destek miktarlari oldukga dismustar.

Bu bdlimdeki analizler ve Ek 2'de sunulan tek tek dergilere iliskin bilgiler
(JCR sirasi, dergi nihai puani vd.) ve 6deme verileri Turkiye’de yayimlanan ve
Thomson Reuters’in bdlgesel genisleme karari sonucu WoS’ta dizinlenmeye
baslanan dergilerin etki faktorlerinin zamanla ylkselecedi ve bu dergilerin
kalitesinin artacagr yonundeki goéris ve beklentileri kanimizca pek
desteklememektedir. Daha once anilan c¢alismalarin (Kamalski ve digerleri,
2017; Testa, 2016) bulgulari da bu arastirmanin bulgulariyla értismektedir.

Bu acidan bakildiginda Turkiye’de yayimlanan ve WoS'ta dizinlenmeye
baslanan dergilerin hentz “yerelde uluslararasi, ama kureselde ulusal” (locally
international, but globally national) nitelikte dergiler oldugu sdylenebilir (Pajic,

2014, s. 2147; Paji¢ ve Jevremov, 2014). Bagka bir deyisle, bu tur etki degeri
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dusik ama WoS'ta dizinlendidi icin uluslararasi sayilan dergilerde yayimlanan
makaleler daha c¢ok vyerel duzeydeki akademik ylkseltme, arastirma
degerlendirme ve yayin destekleme politikalarinda yer alan olgutleri (6rnegin, bu
tur dergilerde belli sayida makale yayimlamak) karsilamaya yaramakta, ama bu
makalelerin genelde bilimsel gelismeye katkisi ve uluslararasi etkisi sinirli
olmaktadir.®® O zaman bu dergilerde yayimlanan makalelerin uluslararasi veri
tabanlarinda listelenerek daha goérundr hale gelmesinin uluslararasi bilim
toplulugu tarafindan kabul gérmedikge gergcekte ne anlama geldiginin de ciddi
bir bicimde sorgulanmasi gerekmektedir (Paji¢, 2014, s. 2148).

Sonug olarak, TUBITAK'In 2006'dan bu yana hem Fen Bilimleri disindaki
uluslararasi makale sayisini artirmayi hem de Turkiye'de yayimlanan ve WoS'ta
dizinlenen dergilerin kalitesini yukseltmeyi ve bu dergileri desteklemeyi
amagladigi bilinmektedir. Ancak bu arastirmanin bulgulari bunun igin baska

secenekler aranmasi gerektigini gostermektedir.

8 Ornegin, Turkiye'de yayimlanan ve WoS'ta dizinlenen dergilere verilen toplam UBYT
desteginin %14’ini alan TURK KULTURU VE HACI BEKTAS VELI ARASTIRMA
DERGISI'nde yayimlanan 412 makale WoS'ta listelenmistir. Bu makalelerin 389'una (%94)
literatirde heniiz hi¢ atif yapilmamistir. Geri kalan 23 makaleye ise toplam 26 atif yapiimistir.
Bu derginin h dizini 2'dir. Yani 23 makaleden sadece ikisine literatirde iki veya daha ¢ok
(birine 3, digerine 2) atif yapiimistir. (Kendine atiflar ¢ikarildiginda bu derginin h dizini 1’dir.)
Diger 21 makaleye ise birer kez atif yapiimistir. Aslinda kendine atiflar gikarildiginda bu
dergide yayimlanan makalelere yapilan toplam atif sayisi 26’dan 17’ye dismektedir. Bu
atiflarin tamami Turkiye adresli (bir makalenin ortak yazari yabancidir) makalelerden yapilmis
olup ¢cogu Thomson Reuters’in bodlgesel genisleme politikasi sonucu WoS’ta dizinlenmeye
baslanan BELLETEN, BILIG, MILLI FOLKLOR ve OSMANLI ARASTIRMALARI gibi dergilerde
yayimlanmistir (¢l ise ARCH TIERZUCHT, INT J EDUC SCI ve IDENTITIES-GLOB STUD
dergilerinde yayimlanmistir). TURK KULTURU VE HACI BEKTAS VELI ARASTIRMA
DERGISI artik (2014 yihindan beri) WoS’ta dizinlenmemektedir. Bir 6rnege dayanarak
genelleme yapmak kuskusuz dogdru olmaz, ama bu bélimde ve Ek 2’de sunulan bu dergilerin
etki faktdriine dayanan JCR siralari, makale etki puanina dayanan dergi nihai puanlar ve

o6deme verileri bu bulgulari kanimizca yeterince desteklemektedir.






7. BOLUM
TUBITAK UBYT PROGRAMININ TURKIYE
ADRESLI MAKALE SAYISININ ARTISINA ETKISI

Dérdiinci, 5. ve 6. Bélimlerde sirasiyla TUBITAK UBYT Programi ¢ergevesinde
yapilan ddemeler ve desteklenen dergilerle ilgili bulgular sunulmus, halen
kullanilan destek algoritmasinin isleyisi gesitli alanlardan secilen dergilerde
yayimlanan makalelere verilen destek miktarlari analiz edilerek degerlendirilmis
ve Turkiye’de yayimlanan ve Web of Science’ta (WoS) dizinlenen dergilere
verilen destek incelenmisti. Bu bélimde TUBITAK UBYT Programinin atif
dizinlerinde listelenen dergilerde yayimlanan Turkiye adresli makale sayisinin
artisina etkisi incelenmektedir. Once TUBITAK UBYT Programi gercevesinde
1997-2015 yillari arasinda desteklenen makale sayilari WoS’taki Turkiye adresli
toplam makale sayilariyla karsilastirimakta ve Programin Turkiye adresli
makale sayisinin artisina etkisi mudahale analizi teknigiyle test edilerek
degerlendiriimektedir. Daha sonra calismada elde edilen batin bulgular
degerlendiriimekte ve yorumlanmaktadir.

7.1 Web of Science Tiirkiye Adresli Makale Sayilariyla TUBITAK UBYT
Programinca Desteklenen Makale Sayilarinin Karsilagtiriimasi

TUBITAK UBYT Programi cergevesinde 1997-2015 yillari arasinda WoS'ta
dizinlenen Turkiye adresli 300.000 makalenin yaklasik yarisi desteklenmistir
(Tablo 27). Yillar iginde Tlrkiye adresli makale sayisi yaklasik yedi, desteklenen
makale sayisi ise yaklasik bes kat artmistir. Turkiye adresli makale sayisi
ozellikle 2000’li yillarin basindan itibaren hizla yikselmis ve 2015’te 30 bine
yaklasmistir (Sekil 29). Makalelere verilen destek bu artigla paralel degildir.
2007’den itibaren desteklenen makale sayisi 10.000 civarinda seyretmis,
2015’te ise sekiz bine dusmaustur. Dolayisiyla desteklenen makale orani 2004
yilinda %72’den 2010’larin basinda %40’in altina, 2015’te ise %28’e diusmusgtur.
Tarkiye adresli makale sayisiyla desteklenen makale sayisi arasindaki makas
giderek acilmaktadir.
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Tablo 27. WoS Turkiye adresli makalelere verilen destek sayilar (1997-2015)

TUBITAK UBYT destekli Web of Science Tiirkiye  Yiizde

Yil makale sayisi adresli makale sayisi (%)
1997 2247 3844 58
1998 2657 4460 60
1999 3088 5201 59
2000 3298 5462 60
2001 4216 6684 63
2002 5888 8985 66
2003 7517 10662 71
2004 9511 13199 72
2005 7036 14194 50
2006 8122 15070 54
2007 10551 17853 59
2008 10411 19327 54
2009 11554 21655 53
2010 11592 22833 51
2011 9574 23588 41
2012 10641 25254 42
2013 10203 26526 38
2014 10257 27242 38
2015 8014 28662 28

Toplam 146377 318709 46
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Sekil 29. Yillara gére WoS Tiirkiye adresli ve TUBITAK UBYT Programi destekli
makale sayilari (1997-2015)
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7.2 Miidahale Analizi ve istatistiksel Testler

Bu alt bolumde UBYT Programinin Turkiye'nin bilimsel makale performansina
etkisi mudahale analizi teknigi ile test edilmektedir.

Kesintili zaman dizisi analizi (interrupted time series analysis) ya da
mudahale analizi sosyal bilimlerde (ekonomi, sosyoloji, tarih, vd.) kullanilan
tekniklerden birisidir. Yari deneysel zaman dizisi analizi olarak da bilinir. Bazi
“olaylar” belirli bir zaman dizisindeki degerleri etkileyebilir. Ornegin, beklenmedik
bir siyasi gelisme dodviz fiyatlarini artirabilir ya da bir terér olayl turizm
gelirlerinde dismeye neden olabilir. Bu tlr olaylar “midahale” olarak adlandirilir.
Bu mudahaleler planli da olabilir.

Muadahale analizi yari deneysel bir ydéntem oldugundan kontrol grubu
kullanilarak etkinin midahaleden kaynaklanip kaynaklanmadigi dogrulanabilir.
Ornegin, belli saatlerde radarla hiz denetimi yapilan yollarda bu uygulamanin
trafik kazalarini azaltmada etkisi olup olmadigi denetim yapilmayan saatlerdeki
trafik kazasi sayilariyla karsilagtirilarak anlasilabilir (trafik yogunlugu her iki
durumda da birbirine benzer olmak kaydiyla). Kaza sayisinda azalma varsa o
zaman etkinin mudahaleden (radar uygulamasi) kaynaklandigi sonucuna varilr.

Mudahale analizi belirli bir asamada meydana gelen bir olayin zaman
dizisinde hemen ya da gecikmeli olarak bir degisiklige neden olup olmadigini

Olgmeyi amaglar. Analizin dayandigi istatistiksel model
Y= Bms + Bms + €4 (3)

olarak ifade edilir. Y; zaman dizisindeki finci gozlemi B;,s ve Bn,s mudahale
oncesi ve mudahale sonrasi dizi duzeylerini e; ise Y; ile iligkili hatayl temsil

eder. Bu modelde bos hipotez
Ho= Bms - Bms = 0 (4)

muidahale Oncesi ve muldahale sonrasi zaman dizisi duzeyleri arasinda
istatistiksel agidan anlamh bir fark olmadigini, yani mudahalenin istatistiksel
acidan anlamli bir etkisinin olmadigini ifade eder (McDowall, McCleary,
Meidinger ve Hay, 1980, s. 12).

Zaman dizisi modellerinde parametrelerin mudahale 6ncesi ve sonrasinda
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ayni kaldigi ve bu parametreleri etkileyen baska olaylar olmadidi varsayilir.
Mudahale analizi duragan zaman dizilerine uygulanabilecegi gibi devingen
(birbiriyle iligkili olarak artan ya da azalan, “ergodik”) zaman dizilerine de
uygulanabilir. Duragan olmayan, ortalama, varyans ve kovaryanslari zamana
badli olarak degisen diziler igin zaman dizilerinde “otoregresif butlnlenen
hareketli ortalama modeli” ARIMA (Autoregressive Integrated Moving Averages)
kullanihr. Bu model ARIMA (p, d, q) olarak ifade edilir ve p otoregresif
operatorunud (AR), d fark alma (“butlinlenen”) operatérinu (I), q ise hareketli
ortalama operatorini (MA) temsil eder.

Bu arastirmada Turkiye’nin bilimsel yayin performansini artirmayl amaglayan
ve 1993te uygulamaya konulan UBYT Programi “mudahale” olarak
tanimlanmigtir. Mdahale tarihi (1993) kesin olarak bilindiginden ve mudahale
oncesi (1976-1992) elimizde yeterince veri noktasi oldugundan verilere
miidahale analizi uygulanabilir.® ilk yillarda nispeten sinirli sayida arastirmaci
destekten yararlandigi icin UBYT Programinin etkisinin gecikmeli (lag) olarak
gorulebilecegi digunulerek uygulama bagladiktan bir (1994), dort (1997) ve on
(2003) yiIl sonra mudahalenin etkisi ol¢limustir. Kontrol grubu olarak
kullanilabilecek tegvik veriimeyen makale yazarlariyla ilgili elimizde veriler
bulunmamaktadir. Ancak UBYT Programinda makale digi yayinlara sinirli
oranda destek verildiginden makale disi diger tlrdeki yayin sayilariyla ilgili
verilerin kontrol grubu islevi gorebilecegi kanisindayiz. Bagka bir deyisle,
Tarkiye adresli makale sayisindaki artisin UBYT Programinin uygulanmasindan
kaynaklanip kaynaklanmadigi ayni slre iginde tesvik verilmeyen yazarlarin
urettigi makale digi yayin sayisiyla karsilastirilabilir. Tegvik verilmeyen yazarlarin
makale digi diger yayin sayilarinda bir artis olmamis ama destek alan yazarlarin
makale sayisinda olmussa o zaman etkinin mudahaleden kaynaklandigi

sonucuna varihr.®

8 Zaman dizisi verilerine miidahale analizi uygulayabilmek icin gereken minimum kosullar igin
bkz. Cochrane (2002), s. 7-8.

% Burada makale digi diger yayinlarin UBYT Programi cergevesinde makaleler kadar
desteklenmedigi varsayilarak bir genelleme yapilmaktadir. Bu genellemeye temel teskil eden
veriler Tablo 1, Sekil 2 ve Tablo 2'de yer almaktadir. 1976-2015 yillari arasinda WoS'ta

listelenen Tirkiye adresli yayinlarin yaklasik beste birini (%19) makale disi diger yayinlar
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Sekil 30°da 1976-2015 yillarini kapsayan WoS Turkiye adresli yillik makale
sayllarinin zaman yolu grafigi verilmektedir. Midahale noktasi (1993) sekil
Uzerinde isaretlenmigtir. UBYT Programi (mudahale) baglamadan o6nce ve
basladiktan sonra makale sayilarinda artis yonelimi (trend) goéruldagunden
zaman dizisinin 1. dereceden (d=1) farki alinmis ve dizi duragan hale
getirilmigtir. DUzenli fark alma islemi sonucu dizinin otokorelasyon (ACF) ve

kismi otokorelasyon (PACF) fonksiyonlarinin glven sinirlari igcinde oldugu
gorulmektedir (Sekil 31).

Zaman yolu grafigi (1976-2015)
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Sekil 30. Tiirkiye adresli makale sayilarinin zaman yolu grafigi
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olusturmaktadir. WoS ve UBYT Programi verileri “makale” ve “diger yayin” olarak ayni olgitlere
gore siniflandinimistir. Program gergevesinde makale digi diger yayinlara verilen destek miktari
genellikle makalelere verilenin yarisi kadardir. Programin basladidi ilk yillarda makale disi diger
yayinlar son yillara oranla nispeten daha ¢ok desteklenmistir. Fakat 2006’dan itibaren makale
digi diger yayinlara verilen destek orani toplam destek oraninin %5’'inden daha azini
olusturmaktadir. Hatta bu oran 2013'te %1’e kadar diusmdustir. Ama didger yayinlarin tam
anlamiyla bir kontrol grubu olarak kullanilabilmesi igin bu oranin %0 olmasi gerekir. Bu

bakimdan yapilan genellemede bir hata payi oldugunu dikkate almakta yarar vardir.
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Sekil 31. Otokorelasyon (ACF) ve kismi otokorelasyon (PACF) fonksiyonlari
korelogramlari

Fark alma iglemi sonrasi mudahale analizi igin ARIMA (1, 1, 0) modeli
tanimlanmigtir. Veriler UBYT Programinin etkisini uygulama basladiktan bir
(1994), dort (1997) ve on (2003) yil sonra da olgebilecek sekilde hazirlanmigtir
(Ek 3).%°

Tanimlanan ARIMA (1,1,0) modeline ait test istatistigi (Ljung-Box) bu modelin
veriler igin uygun oldugunu gdstermektedir (X? = 23,531, SD = 17, p = 0,133)
(Tablo 28). ARIMA modeli parametreleri standart hata, t ve p degerleri ile birlikte
Tablo 29’da verilmektedir. ARIMA modeli (AR1) istatistiksel agidan anlamh bir
sonug¢ Uretmemistir (katsayl = 0,153, SH = 0,170, t degeri = 0,899, p = 0,375).
Tablodaki “Zaman_dizisi” katsayisi miudahale oOncesi regresyon dogrusunun
egimini vermektedir (14,051). Bu sayl midahalenin etkisini hesaplamadan énce
verilerde mevcut yonelimi dikkate alarak farkli zaman noktalarinin analizinde
kullanihr. “UBYToncesi/sonrasi” katsayisi x=0 iken y ekseninin egimini temsil

eder ve mudahalenin daha sonraki zaman noktalarindaki etkisini 6lgmek igin

% verilerin analiz icin hazirlanmasinda ve bulgularin yorumlanmasinda yararlanilan kaynak igin
bkz. Interrupted (2013).
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kullanilir. “Etki” katsayisi (29,091) ise mudahale 6ncesi ve sonrasi egimin farkini
vermektedir. Mudahale o6ncesi egim degerine (14,051) bu fark eklenerek

muidahale sonrasi egim degeri (44,142) bulunur.

Tablo 28. Test istatistigi (Ljung Box)

Model Statistics

Model Fit
statistics Ljung Box Q (18)
Number of | Stationary Number of
Model predictors | R-squared | Statistics DF Sig. Outliers
Makale sayisi-
Model_1 3 .607 23.531 17 133 0

Tablo 29. ARIMA modeli parametreleri

ARIMA Model Parameters

Estimate SE t Sig.
Makale sayisi- No Constant -57.138 | 334.811 -.171| .866
Model_1 Makale sayisi Transformation AR Lag 1 153 .170 .899| .375
Difference 1
Zaman_dizisi No Numerator LagO 14.051 29.910 470 .642
Transformation
UBYT 6ncesi/sonrasi  No Numerator LagO 11.258 | 708.202 .016 .987
Transformation
Etki No Numerator LagO 29.091 36.715 .792 434
Transformation

UBYT Programinin 1994, 1997 ve 2003 yillarindaki makale sayilari
Uzerindeki etkisini gdérmek igin analizlere bu modelle devam edilmistir. MUdahale
oncesi ve sonrasi edimler tum analizler igin aynidir. Tablo 30’da mudahalenin
(UBYT Programinin) ilgili yillardaki makale sayilarina dogrudan etkisini gormek
mumkunddr. Modele gore UBYT Programinin etkisiyle 1994 yilinda fazladan
564 makale yayimlanmistir. Fakat midahalenin etkisi istatistiksel agidan anlamli
degildir (p = 0,157). Mudahalenin daha sonraki yillarda gecikmeli olarak da
etkisi ortaya ¢ikmamis, makale sayilari sinirh kalmigtir (1997°de 651, 2003’te
826). Etki istatistiksel agidan anlamli degildir (p > 0,05). Bu nedenle
muadahalenin etkisi formule edilmemistir.

Mildahale oncesi ve mudahale sonrasi cesitli zaman noktalarindaki makale
sayillari arasinda istatistiksel ag¢idan anlamh bir fark olmadigindan UBYT
Programinin Turkiye adresli uluslararasi makale sayisini artirmadaki etkisinin

ihmal edilebilir dizeyde kaldigini s6ylemek mumkunddar.
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Tablo 30. TUBITAK UBYT Programinin gecikmeli etkisini gosteren degerler

Yil Tahmini artig Standart Hata t degeri p degeri
1994 563,633 390,084 1,446 0,157
1997 651,241 431,129 1,510 0,140
2003 825,784 571,279 1,446 0,157
2015 1174,941 947,761 1,240 0,224

incelenen dénemde UBYT Programi cergevesinde toplam destek miktarindan
makale digindaki “diger” yayin turlerine verilen destegin orani %6’dan %1’e
kadar dugmesine ragmen (bkz. Tablo 2) diger yayinlarin sayisindaki artig hizi
makalelerinkinden daha yuksektir (bkz. Sekil 1). Yeterince desteklenmemesine
karsin  “kontrol grubu” olarak kullanilabilecegini dusundugumuoz diger
yayinlardaki bu artis mudahale analizi test sonuglarini dogrulamaktadir.
Ornegin, son 10 yilda WoS'ta Tiirkiye adresli 4000-7000 civarinda diger tiirde yayin
yapiirken ve UBYT Programi c¢ercevesinde bunlarin sadece birka¢ yuzl
desteklenirken, WoS'taki Turkiye adresli diger yayinlar artmaya devam etmigtir.
Baska bir deyisle diger tirdeki yayinlar UBYT Programi desteginden bagimsiz
olarak artmaktadir. Bu durum yayin sayisinin artisinda UBYT Programi destegi
disinda baska etmenlerin olmasi olasihgini guclendirmektedir.

Fakat zaman dizisi analizlerinin bazi sinirliiklari oldugunu not etmekte de
yarar vardir. Sure¢ icinde zaman dizisindeki verileri etkileyecek baska “olay” ya
da “olaylar” olmadigi varsayimi bunlardan biridir. UBYT Programinin
uygulanmaya basglandigi dénemde YOK akademik yiikseltme 6lgitleri arasina
uluslararasi yayin (6zellikle atif dizinlerinde listelenen dergilerde makale)
yapmis olmayi eklemistir. Bunun sonucunda bazi Universiteler uluslararasi yayin
yapmay! daha da 6zendiren politikalar gelistirmislerdir. Bir diger sinirlilik ise
anonim veriler Uzerinde mudahale analizi teknigi kullanilarak nedensellik testi
yapmanin zor olmasidir. Ornegin, yayin sayisi daha ¢ok sayida arastirmacinin
destekten yararlanmak icin yayin yapmalari nedeniyle de artabilir, hep ayni
arastirmacilarin daha ¢ok sayida yayin yapmalari nedeniyle de artabilir. Ama
arastirmacilarla yayinlar birbiriyle iligkilendiriimeden bu tur bir soruyu yanitlamak
mumkun degildir (Franzoni, Scellato ve Stephan, 2011, s. 703).

Tarkiye adresli yayin sayilari birden fazla nedene bagli olarak da artiyor
olabilir. Bu zamana kadar UBYT Programinin yayin sayisinin artisindaki payi

nedense incelenmemigtir. Ama yayin sayisiyla 6gretim elemani sayisi, on bin



TUBITAK UBYT Programinin Tiirkiye Adresli Makale Sayisinin Artisina Etkisi| 125

kisiye dusen arastirmaci sayisi, GSMH’den arastirma-gelistirme igin ayrilan pay
gibi degdiskenler arasinda guglu iliski oldugu rapor edilmistir (Al, 2008, s. 119-
120). Nitekim Literatir Degerlendirmesi Boluminde (3.5) de deginildigi gibi
yayin sayisiyla performansa dayali fon saglama uygulamalari arasinda
korelasyon olsa bile her zaman guglu bir neden-sonug iliskisi gdzlenmemektedir.
ispanya 6érneginde oldugu gibi (Osuna, Cruz-Castro ve Sanz-Menéndez, 2011),
belki de Turkiye'de de yayin sayisindaki artis destek programindan c¢ok
arastirmaci  sayilarinin  artmasindan, Universite arastirma sistemlerinin
blyUmesinden ve “olgunlagsmasindan” kaynaklanmaktadir.

Bu arastirmada da WoS'’taki (WoS) Turkiye adresli makale sayisiyla UBYT
Programi gercevesinde desteklenen makale sayisi ve 6gretim Uyesi (profesor,
dogent ve yardimci dogent) sayisi arasindaki iligkiler incelenmistir. Ornegin,
toplam makale sayisiyla UBYT Programi destegi verilen makale sayisi arasinda
genelde guclu sayilabilecek bir iligki oldugu gorulmustur (Pearson’s r = 0,845; p
< 0,001). 1997-2006 yillar arasinda daha da gugll (Pearson’s r = 0,926; p <
0,001) olan bu iligki 2007-2015 yillari arasinda istatistiksel agidan anlaml
olmayan orta duzeyde negatif bir iligkiye donusmustir (Pearson’s r = -0,574;
p > 0,05). iki farkh dénemdeki iligkinin niteligi Sekil 27'de kolayca
go6zlenebilmektedir. Bunun yani sira, 6gretim tGyesi sayisiyla UBYT Programinca
destek verilen makale sayisinin 1997-2015 yillari arasinda yayimlanan WoS’taki
Tarkiye adresli toplam makale sayisi (bagimh degisken) Uzerindeki etkisi ¢oklu
regresyon analiziyle test edilmis ve bu iki degiskene dayanan regresyon
modelinin makale sayisindaki toplam varyansin %97’sini acikladigi gézlenmigstir
(diizeltilmis R* = 0,97; p < 0,001). Ancak coklu regresyon analizi sonugclarinin

yeterince giivenilir olmadi§i diistiniilmis ve rapor ediimemistir.*

% Coklu regresyon analizi sonuglarinin giivenilir olmasi igin degiskenler arasinda ardisik (seri)
otokorelasyon olmamasi gerekmektedir. Bagka bir deyigle, 6rnedin, makale sayisi, 6gretim tyesi
sayisi, UBYT Programi gergevesinde desteklenen makale sayisi gibi farkh degiskenlerin artik
degerleri (tahmin hatalari) arasinda gézlenen artma ve azalmalarin birbirinden bagimsiz olmasi
gerekir. Bu arastirmada s6z konusu otokorelasyonun bir géstergesi olan Durbin-Watson (D-K)
katsayisi olmasi gerekenden dusuk (0,921) cikmistir. D-K katsayisi sifir ile dort arasinda
degisen bir degerdir. Yaklagik iki civarindaki degerler sonuglarin guvenilir oldugunu gdésterir. Bu
degerin 1,5’ten disik olmasi degiskenler arasinda pozitif ardisik otokorelasyon, 2,5'ten biliyik

olmasi negatif ardisik otokorelasyon oldugu anlamina gelmektedir (Durbin-Watson, 2017).



126 |TUBITAK UBYT Programinin Degerlendirilmesi

7.3 Genel Degerlendirme ve Yorum

UBYT Programi cergevesinde 1997-2015 yillari arasinda WoS’ta dizinlenen
Tarkiye adresli yaklagik 157 bin yayinin 285 bini agkin yazarina 2015 cari
fiyatlariyla 124 milyon lira civarinda parasal destek saglanmistir. Yilllk 6deme
miktarlari 2015 cari fiyatlariyla son yillarda 11-12 milyon lira civarinda
gerceklesmistir. WoS’ta dizinlenen Turkiye adresli yayin sayilarinin son yillarda
hizla artmasi, ¢ok yazarli makale sayilarinin nispeten artmasi ve yazarlara belirli
bir miktarin altinda 6deme yapilmamasi, algoritmanin degismesi vb. gibi
nedenlerle desteklenen yayinlarin orani %30’larin altina dugsmustur.

Toplam destegin  %97’si yayinlarin  %93’Unu  olusturan makalelere
harcanmistir. Yaklagik 146 bin makale ic¢in yapilan 6demelerin incelenmesi
sonucu makalelerin dortte uUcunun toplam destegin yarisini  paylastigi,
makalelerin Ugte ikisine 2015 cari fiyatlariyla ortalama 6deme miktarindan (826
lira) daha az 6deme yapildigi ortaya c¢ikmistir. Yazar bagina 6deme miktari
ortalama 448 liradir. Makale basina 6deme miktarlarinin tesvik verilen yazar
sayisina bolinmesi nedeniyle ¢ok yazarli makalelerin yazarlarina yapilan
0demeler ortalama 250 liranin altina kadar digmustur.

Destek isteyen yazarlar agisindan konuyu ele aldigimizda ¢ogu yazara
(senede bir ya da iki kere) yapilan ortalama 6deme miktarlarinin tesvik edici
olmaktan c¢iktigini, hatta belki de giderek “caydirici” olmaya bagladigini
sOylemek mumkundur. Destek miktari Ust sinirinin son yillarda makale basina
7500 liraya g¢ikarilmis olmasi ortalamanin altinda destek alan ¢ogu yazar igin bu
durumu pek degdistirmemektedir.

Son yillarda (2013-2015) makalelere verilen maksimum destek miktarlari
bayluk o6l¢ude artirlmig, makale basina asgari tesvik miktari 500 lira, yazar
basina minimum 6deme miktari 250 lira olarak belirlenmis olmasina ragmen,
0deme istek basvurularinin %30’'u 501 liranin altindaki 6demeler igin
yapilmakta, bu basvurulara toplam ddeme miktarinin %13’G harcanmaktadir.
Ortalama o6deme miktarindan epeyce dusuk olan 501 liranin altindaki bu
odemeler igcinde hem etki puani dusuk dergilerde yayimlanan makaleler hem de
etki puani yuksek ama ¢ok yazarli makaleler bulunmaktadir.

Makale basina asgari tesvik miktari uygulamasinin nispeten daha az kaliteli

dergilerde yayimlanmis, dergi nihai puani ¢ok duguk olan bir-iki yazarli makale
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yazarlarinin lehine, ¢ok yazarli ama daha kaliteli dergilerde yayimlanmis makale
yazarlarinin aleyhine isledigi anlasiimaktadir. Dergi nihai puani 34’Un altinda
olan nispeten dugsuk kaliteli dergilerde yayimlanan c¢ok sayida makalenin
yazarlari belirlenen asgari tesvik miktarlari ile 6zendiriimektedir.

Ote yandan toplam makalelerin zaten oldukga disiik bir ylizdesini olusturan
dergi makale etki puani ortalamanin ve Ozellikle birin Gzerindeki dergilerde
yayimlanan ¢ok daha kaliteli TUrkiye adresli makalelerin yazarlari biraz ihmal
edilmektedirler. Bu tur dergilerin makale etki puanlarinin dergi nihai puanina
donusturalmesinde kullanilan formulde farkli alanlardaki dergilere ait makale etki
puanlarinin carpik dagihimlarini yeterince dikkate alinmadigi anlasiimaktadir.
Ozellikle makale etki puani ortalamanin ya da birin (zerinde olan dergilere
birbirinden oldukca farkli dergi nihai puanlari atanabilmektedir. Buna Nature
Index dergileri de dahildir. Ham dergi nihai puanlari 50’nin Uzerinde olan
dergilere verilecek destek miktarlari algoritmanin igleyisinden dolayr onemli
Olcude azalmaktadir. Baska bir deyigle, bu tur dergilerde yayimlanan makalelere
verilen destek miktarlari son derecede yetersiz kalmaktadir. Mevcut destek
algoritmasinin makale etki puanlari dunya ortalamasinin Ustinde olan
dergilerde yayimlanan tUm makalelere ortalamanin Ustiinde destek verilmesini
saglayacak sekilde iyilestiriimesi gerekmektedir.

Tam makaleler icin asgari tesvik miktari uygulamasinin gézden gegirilmesi
gerekmektedir. Makale etki puani ortalamanin altinda ve dusuk Kkaliteli
dergilerde yayimlanan makalelerin yazarlarini tegvik etmek yerine, makale etki
puani ortalamanin ve birin Ustinde olan ve nispeten daha kaliteli dergilerde
yayimlanan makalelerin yazarlarina daha yuksek miktarlarda destek verilmelidir.

Son yillarda WoS Turkiye adresli makalelerin giderek daha dusuk oranlarda
desteklenmesinin tesvik alan yazar basina 6denen miktarlara bakildiginda
isabetli bir yaklasim oldugunu daha o6nce belirtmistik. Desteklenen makale
oraninin dusmesinde izlenen politika dedisikliklerinden bagimsiz olarak 6deme
miktarlarinin caydirici olabilecegi de gézden uzak tutulmamaldir.

Yazarlara yapilan 6demelerin ve mudahale analizinin sonuglari ¢arpicidir.
UBYT Programinin Tarkiye’nin WoS adresli yayin sayisinin artmasina etkisini
azaltan nedenlerden birisi belki de bu “mikro” édemelerdir. Ama baska nedenler

de olabilecegini hesaba katmakta yarar vardir. Ornegin, Tirkiye istatistik
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Kurumu (TUIK) verilerine gére yiksek 6gretim ve kamu sektori tarafindan 2015
yilinda arastirma-gelistirmeye toplam 11,1 milyar lira ayrilmistir (sirasiyla 8,8 ve
2,3 milyar lira). Bu miktarin tamami dogrudan arastirmaya harcanmamis olsa
bile UBYT Programi cercevesinde 2015 yilinda yazarlara verilen toplam
destegin (10,9 milyon lira) bu rakamin yaklasik %1’'ine karsilik geldigini not
etmekte yarar vardir.

Bu arastirmada desteklenen makalelerin tek tek kaliteleri ile ilgili herhangi bir
veri kullaniimadigi i¢in bu konuda yorum yapmaktan olabildigince kaginiimigtir.
Bunun tek istisnasi makale etki puani birin Ustiinde olan dergilerde yayimlanan
makalelerdir (bkz. 5.1). Ama makalelerin yayimlandigi dergilerin etki faktorlerine
ya da makale etki puanlarina gore belirlenen makale basina 6deme miktarlari su
ya da bu sekilde bir kalite gdstergesi olarak alindigindan destek verilen
makalelerin buylik bir ¢ogunlugunun kalitesinin ortalamanin oldukca
altinda kaldigini kabul etmek gerekmektedir.

Ote yandan 2013'te UBYT Programinin amaci “Tlrkiye adresli uluslararasi
bilimsel yayinlarin etki ve gorinurligunun (kalitesinin) artiriimasidir” seklinde
degistirilmis olmasina karsin desteklenen makale sayilarinin 10 binler civarinda
kalmasi diginda bu ama¢ degisikligini yansitan, yayinlarin etki ve kalitesini
artirmaya yonelik dikkate deger bir gelisme géze garpmamaktadir. Son yillara ait
makale 6deme miktarlarinin dagilhimlari 6nceki yillardan pek farkl degildir.

Aslinda bu arastirmada elde edilen bulgularin bir agidan pek sasirtici oldugu
soylenemez. Cunku 3. Bolumde carpik dergi etki faktoru dagilimlarina dayanan
ve yayin sayisinl artirmaya yonelik tesvik uygulamalarinin diger Ulkelerde de
yayin sayilarini artirdigi ama genelde yayinlarin kalitesini dusurdagune iliskin
ornekler verilmis, Turkiye’de de benzer bir durumla karsi karsiya oldugumuz not
edilmisti. Dordlnca ve 5. Bolumlerde Turkiye adresli makalelere verilen destek
miktarlari incelenmig, Fen Bilimleri ve Sosyal Bilimlerden segilen Uger alandaki
dergiler ile etki faktori yuksek Nature Index dergilerinin etki faktdéri ve makale
etki puanlarinin garpik dagilimlari ddeme verilerine dayanarak gosterilmis ve
bunun makale etki puanini temel alan mevcut destek algoritmasinin isleyisine
olumsuz etkileri ayrintili olarak irdelenmisti. Altinci Boliumde ise Turkiye'de
yayimlanan ve WoS'’ta dizinlenen dergilere yapilan édemelerin Tlrkiye adresli
makalelerin yayimlandigi diger dergilere yapilan ddemelerden daha dusuk

oldugu gosterilmisti.
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San Francisco Aragtirma Degerlendirme (Research Evaluation) Bildirgesinin
(DORA) genel onerisi, etki faktora gibi dergi bazli dlgevlerin tek tek makalelerin
kalitesini O6lcmek ya da atama, yuUkseltme ve fon saglama kararlarinda
arastirmacilarin  bireysel kalitesini degerlendirmek igin  kullaniimamasi
yoéniindedir (San Francisco Declaration, 2012).°" Dergi etki faktorlerini
yayimlayan sirket (Thomson Reuters) bile etki faktérinun tek tek makalelerin
kalitesini 6lgmek icin kullaniimasina karsidir (Thomson Reuters, 2013’ten
aktaran: Marx ve Bornmann, 2013).

Ama dergi etki faktorl gibi tek tek makalelerin kalitesini 6lgmeyen ve yayin
sayisina odakli bireysel tesvik uygulamalari giderek artmaktadir. Bunun nedeni
belki uygulama kolayligi ile aciklanabilir. UBYT Programinin yayin destek
algoritmasi da (ilk birkag¢ yilki uygulama hesaba katilmazsa) basindan bu yana
dergi etki faktdérine dayanmaktadir. 2016'da uygulanmaya baslanan ve butin
ogretim elemanlarini kapsayan Akademik Tesvik Odeneginin uluslararasi
yayinlarla ilgili kismi da buyuk dl¢lide atif dizinlerinde listelenen dergilere (ve
dolayisiyla dergi etki faktdrine) gére saptanmakta, hatta etki faktéri olmayan
dergilerde yayimlanan makaleler de desteklenmektedir. Yani 2016’dan itibaren
Tarkiye adresli yayinlarin Ugte birinden fazlasina hem UBYT Programi destegi
hem de akademik tegvik ddenegi verilmeye baglanmigtir. Ama yayinlar arasinda
ayrim yapilmadan verilen destekler yayin sayilarini artirsa bile hedeflenen
sonuca ulagsmak icin yeterli olmamaktadir (bkz. 3. Bolum).

Bu tur destek programlarinin amaci yalniz yayin sayisini artirmak degil, 2013
yih UBYT Programi Uygulama Esaslarinda da belirtildigi gibi, bilimsel yayinlarin
etkisini ve kalitesini de artirmaktir. Desteklenen yazarlar agisindan kuguk kuguk
ddemeler tatmin edici bulunsa bile program hedeflerinden sapmalara mudahale
edilmesi gerekmektedir. Aksi takdirde tesvik uygulamalarinin iglevi yazarlara ya
da akademisyenlere klcuk miktarlarda kaynak aktarmakla sinirl kalmakta,
bilimsel yayinlarin etkisi ve kalitesinde ise pek bir gelisme olmamaktadir.

Turkiye hem akademik yayin sayisi hem de bu yayinlarin kalitesi (atif sayisi
ve atif etkisi) acgisindan “halen nufus ve ekonomik olgek bakimindan
kendisinden kuglk birgok Glkenin gerisinde”dir (Cetinsaya, 2014, s. 128). UBYT

12012 yihinda yayimlanan bu bildirgeyi imzalayan 900’0 agkin kurulug arasinda Bilimler

Akademisi disinda henuz Turkiye’den herhangi bir kurum ya da Universite bulunmamaktadir.
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Programi verilerine dayanan bulgular yillardir ¢esitli arastirmalarda ortaya ¢ikan
ve onceki YOK Bagkaninin ylksekdgretim “yol haritasi’nda da vurgulanan
Turkiye adresli yayinlarin “niteligine iliskin soru isaretlerini” artirmaktadir
(Cetinsaya, 2014, s. 184).

Aslinda bu soru igaretlerinin varhigi yillardir bilinmektedir. Ampirik verilere
dayanan arastirma sonuglarina goére Turkiye adresli uluslararasi makaleler
giderek atif etkisi nispeten daha dusuk dergilerde yayimlanmaktadir (bkz. 3.4.1).
Nitekim Tarkiye adresli makalelerin 6nemli bir yizdesini olusturan ve 1997-2015
yillari arasinda UBYT Programi destedi verilen makalelerin 6deme verilerine
dayanan bu arastirmanin bulgulari da daha 6nceki bulgulari dogrulamaktadir.

Yeri gelmigken, Turkiye adresli makalelerin niteligine iligskin soru isaretlerinin
kaynaginin vyillardir Universitelerde uygulanan ve yayinlarin kalitesinden ¢ok
niceligine dnem verilen akademik atama ve yukseltme Olcutlerinde aranmasi
gerektigini bir kez daha vurgulamakta yarar vardir (Tonta, 2014b). Yayinlarin
niteligini géz ardi eden, iceriginden ¢ok nerede yayimlandidini dikkate alan
akademik yiikseltme 6lgutleri tek tek tniversitelerin ve TUBITAK'In yayin destek
politikalarini etkilemektedir. Yayin sayisini 6ne c¢ikaran bu yaklagsim bilimi de
oldurmektedir (Seng6r, 2014). Oysaki bilim, “zarfa degil mazrufa bakilarak
degerlendiriimeyi hak etmektedir’ (Zhang, Rousseau ve Sivertsen, 2017).

ligingtir, yayinlarin niteligine iliskin bitiin bu soru igaretlerine karsin, genel
olarak bulundugumuz noktadan herhalde “memnun” olmalyiz ki bu yayinlar
2016'dan itibaren bir de akademik tesvik 0Odenegi ile o&dullendiriimeye
baglanmigtir. Oysaki Universitelerde sadece etki faktori ¢ok duslik veya
usulstzlik yapildigi gerekgesiyle daha sonra atif dizinlerinden g¢ikarilan
dergilerde akademik ylUkseltme O&lgutlerini karsilamaya yetecek birka¢ makale
yayimlayarak akademik kariyer yapan azimsanmayacak sayida ogretim Uyesi

oldugu bir gercektir®* Bu gibi durumlar akademik vyiikseltme jirilerinde,

2 By dergilerden en bilineni Tirkiye’de yayimlanan Energy Education Science and Technology
(ENERGY EDUC SCI TECH) dergisidir (Al ve Soydal, 2012; Krauskopf, 2013). Bu dergi, yeni
yayimlanan makalelerde gene ayni dergide daha 6nce ¢ikan ilgisiz diger bircok makaleye atif
yapilmasi saglanarak kisa sirede atif etkisi en ylksek dergiler arasina girmeyi “basarmig™tir.
Ama daha sonra durum fark edilerek bu dergide c¢ikan makalelerin atif dizinlerinde

listelenmesine son verilmistir. Fakat UBYT Programi gergevesinde, 6rnegdin, sadece 2012



TUBITAK UBYT Programinin Tiirkiye Adresli Makale Sayisinin Artigina Etkisi| 131

akademik tesvik ddenegi ve TUBITAK UBYT Programi destek basvurularinda
muhtemelen pek sorgulanmamaktadir.

Universitelerde uygulanan bu politikalar bazi yayincilar tarafindan kétiye
kullaniimakta ve dusuk makale iglem Ucretleri karsihiginda sézde hakemli
dergiler yayimlanmaktadir. Buna bagl olarak bazi akademisyenlerin davraniglari
da “degismeye” baglamistir. Son zamanlarda akademik ylkseltme igin gereken
atif dizinlerinde listelenen dergilerde yayin yapmis olma sartini kurallara uygun
olarak ama kanimizca pek de etik sayllamayacak bir bicimde yerine getiren ve
bunun icin hem akademik ylUkseltmeyle hem de akademik tesvik 6denegi ve
TUBITAK yayin destegiyle ddullendirilen yeni bir akademisyen grubu ortaya
ctkmistir. Bu durum bilimsel iletisimin islevi ve bilimsel yayincihk normlari
konusunda biraz “naif” olmaktan da kaynaklaniyor olabilir. Ama sonucta
Tarkiye’'nin kisith kaynaklarinin bir kismi kalitesi kugkulu dergi yayincilarina
aktarilmig olmaktadir. Yururlukteki politikalar Turkiye adresli yayinlarin kalitesini
olumsuz etkilemektedir. Daha da 6nemlisi, bu politikalardan Universitelerde
verilen egitimin ve yapilan bilimsel arastirmalarin kalitesi de olumsuz
etkilienmekte ve Turkiye’nin bilimsel ve ekonomik gelismesi sekteye
ugratilmaktadir.

Oysaki yayin tesvik uygulamalarinin amaci Turkiye’nin bilimsel ve ekonomik
gelismesinin hizlanmasina katki saglamaktir. YOK'in akademik yiikseltme
dlgtlerinin, YOK akademik tesvik 6denedi uygulamasinin ve TUBITAK UBYT
Programinin da temel amaci budur. Son 20 yildir izlenen politikalar Turkiye
adresli toplam yayin sayisinin artmasini saglamis olabilir. Ama yayinlarin etkisi
ve kalitesi agisindan arzu edilen hedeflere ulagsilamadigi aciktir. Uluslararasi atif
dizinlerinden Scopus’ta listelenen dergilerde 2010-2014’te yayimlanan Turkiye
adresli her bes yayindan sadece birisinin atif etkisi dinya ortalamasinin
ustindedir (Kamalski ve digerleri, 2017, s. 398). Turkiye’de bilimsel
arastirmalarin ve bilimsel yayinlarin kalitesini artirmak igin koklu degisiklikler
yapilimadigi takdirde Turkiye’nin toplam yayin sayisi artmaya devam edebilir.

Ama ayni politikalar izleyerek atif etkisi ve dolayisiyla kalitesi dinya

yilinda bu derginin A ve B kisimlarinda yayimlanan Turkiye adresli 452 yayinin yazarlarina cari

fiyatla toplam 187.850 lira 6deme yapilmistir (Kaplan, 2013, slayt no. 8 ve 9).
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ortalamasinin Gzerinde olan yayinlarin oranini artiramayacagimiz gercgegini artik
kabullenmemiz ve bu sorunu ¢6zmek igin bir an o6nce yeni politikalar
gelistirmemiz gerekmektedir. Turkiye’nin bilimsel gelismesine ve ekonomik
kalkinmasina katki saglamanin en etkili ydontemlerinden birisinin Gniversitelerde
yapilan bilimsel arastirmalarin ve yayinlarin etkisini ve kalitesini artirmak oldugu

unutulmamalidir.



8. BOLUM

SONUGC VE ONERILER

8.1 Sonug

UBYT Programi bundan 24 yil 6nce Science Citation Index’te dizinlenen
makalelerin yazarlarini tegvik etmek ve oédullendirmek igin baslatiimig, belki de
birgok akademisyen ilk kez “indeksli makale” kavramini o zaman duymustur.
Programin uygulamaya konuldugu ilk yillarda bu tar makalelerin énemli bir kismi
desteklenmis, hatta desteklenen makale orani %72’ye kadar c¢ikmistir. Bu
acidan bakildiginda UBYT Programinin konuyla ilgili farkindal@r artirmada,
akademik atama ve yukseltmelerde atif dizinlerinde listelenen dergilerde
yayimlanan makalelerin dikkate alinmaya baslanmasinda kuskusuz buyuk etkisi
olmustur.

Ancak WoS'ta dizinlenen dergilerde yayimlanan Turkiye adresli makale sayisi
yillar iginde hizla artmis ve Turkiye yayin sayisindaki artis hizi bakimindan bir
ara dunyada ilk siralara yukselmistir. Bu artista UBYT Programinin yani sira
bagka faktorlerin de etkili oldugu anlasiimaktadir. UBYT Programi gergevesinde
yazarlara yapilan ortalamanin ya da 501 liranin altindaki édeme miktarlari
dikkate alinacak olursa, desteklenen makalelerin blyuk bir kisminin nispeten
daha az etkili dergilerde yayimlanmis olmasi gerekir. Bu durum muhtemelen
destek miktarlarinin c¢ekiciligini ve dolayisiyla UBYT Programinin etkisini de
azaltmistir.

Makale basina mitevazi 6deme miktarlarinin birden fazla yazar arasinda
paylastiriimasinin TUBITAK agisindan énemli bir “islem maliyeti” oldugu aciktir.
Yazarlara kaynak aktarma islemleri UBYT Programinin 2013’te glncellenen
esas amacini (bilimsel yayinlarin etki, gérinurlik ve kalitesini artirma) ikinci
plana itmig gibi gézukmektedir. Tegvik uygulamalarinda “firsat maliyetleri” de

onemlidir. Turkiye adresli bilimsel yayinlarin etkisini ve kalitesini artirmanin en iyi
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yolunun her yil yaklasik 12 milyon lirayr 15-20 bin yazara “mikro” ddemeler
biciminde “tesvik” olarak dagitmak olup olmadigini sorgulamakta ve bunun

surdurdlebilir bir yaklagim olup olmadigini degerlendirmekte yarar vardir.

8.2 Oneriler

UBYT Programi &6deme verileri kullanilarak ilk kez gergeklestirilen bu
arastirmanin bulgularina dayanarak bircok dneride bulunulabilir. Bu dnerilerden
bazilari veri analizi ve yorumlanmasi sirasinda dogrudan ya da dolayh olarak
zaman zaman ifade edilmistir. Bu asamada sadece arastirma bulgularina

dayanan birka¢ genel dneri sunulmaktadir.

e Programin sonlandirimasi da dahil olmak lzere TUBITAK UBYT
Programi butin segenekler ve arastirmacilara saglanan Akademik Tesvik
Odenegi gibi diger destekler de incelenerek kapsamli bir bicimde gdzden

gecirilmelidir.

* Gobzden gecgirme sonrasi UBYT Programinin devam ettiriimesine karar
verildigi takdirde Turkiye adresli bilimsel yayinlarin “etki, gérunarlik ve
kalitesi’ni artirmak icin nasil bir yaklasim izlenmesi gerektigi ayrintili bir

bicimde incelenmelidir.

* Dergi etki faktorine dayanan ve tek tek makalelere verilecek destek
miktarini saptamak igin kullanilan makale etki puani uygulamasi diger
seceneklerle  birlikte  degerlendirilerek  gbzden  geciriimeli  ve

desteklenecek makalelerin segiminde daha segici davraniimalidir.

* Asgari tegvik tutarini hak etmeyen makaleler tam makale asgari tesvik
uygulamasiyla desteklenmemelidir. Tam makale asgari tegvik tutariyla bir
yazara 6denen minimum tesvik miktari arasindaki fark gdézden gecirilmeli
ve bu farktan yararlanan nispeten dusuk kaliteli makalelere destek

verilmemelidir.

* Mevcut uygulamaya gore ortalamanin c¢ok altinda ve diugsuk duzeyde

destegi “hak eden” ama toplam makalelerin bluyUk bir ¢ogunlugunu
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olusturan makalelere verilen destek sonlandiriimalidir. Bunun yerine
makale etki puani ortalamanin ya da ortancanin Ustindeki dergiler daha

cok desteklenmelidir.

* Makale etki puani dunya ortalamasinin Uzerinde olan dergilerde
yayimlanan her alandaki Turkiye adresli makaleler daha comert bicimde
desteklenmelidir. Mevcut destek algoritmasi bunu saglayacak bi¢imde

iyilestirilmeli ya da yeniden tasarlanmalidir.

e Sosyal Bilimler ve Sanat ve Insani Bilimlerdeki Turkiye adresli
uluslararasi makale sayisini artirmak, Turkiye’de yayimlanan ve Web of
Science’ta dizinlenen dergilerin kalitesini yukseltmek ve bu dergileri

desteklemek icin bagka segenekler de degerlendirilmelidir.

e UBYT Programinin uygulanmasi ve etkisi daha sik araliklarla

izlenmelidir.

Sonug olarak, bilimsel yayinlari tegvik uygulamalarinin Tarkiye’nin bilimsel ve
ekonomik gelismesini hizlandirmak igin bir kaldirag islevi gérmesi gerekir.
Tarkiye’'nin bilimsel gelismesini ve ekonomik kalkinmasini hizlandirmaya
yardimci olacak ve bilimsel yayinlarin kalitesinin artirlmasini saglayacak yeni
bir politika gelistirilmesi ve TUBITAK UBYT Programinin da bu politikaya gére

yeniden tasarlanmasi gerektigi kanisindayiz.
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ENTEROL
TURK J
u RGO Coogsss 91 e 1 750 o 26 4808 1 10 1 170 39 3
TURK J
4 pIS a4 Cc w0 6 7 5 s 1 2 3 0 7 0 9 3@ 2
46 TURKJMATH Q4 C 19205 62 93 29 30185 65 104 58300 1 127 1 197 552 23
a OVED oo ges o3 2 et 7 2 e 1 M3 1 195 13t 11
TURK J
RHEUMAT
B Naare 04 C ot 6 6 - 1554 0 6 0 6 315 2
RHEUMATOL)
TURK J VET
s BNV a4 co o707 e 10 7 e 24 3 03 1 18 1 a7 9 1
50 TURKJZOOL Q3 C 47587 180 293 14 44570 95 138 92157 2 275 3 431 7% 37
TURK KLIN
s ot e ¢ oames 161 24 - 3066 1 161 2 224 1407 11
5 TURK Q@ C 34T M 27 14 2807 6 8 654 0 27 0 35 98 3
NEUROSURG
TURK
535 PEDATR Q4 C 5811 27 33 - 1 0 27 0 3 241 11
ARSIVI
TURKDERM-
54 ARCHTURK Q4 C  863% 32 4 5 512 1 2 946 0 33 0 44 43 7
D
TURKISH J
55 Lenont Q4 C g6 40 53 7 53 2 2 9% 0 42 0 8 115 4
UHOD-
5 ULUSLAR Q4 C 355 16 18 1 750 2 3 4309 0 18 0 21 287 6
HEMATOL
ULUS
57 TRAVMA Q4 C 858 3% 4 8 169 4 4 9547 0 40 O 53 84 5
ACIL CER
Toplam 1381240 4541 7009 606502 1252 1821 1987822 37 5793 60 1003 31826
Ortalama 304 197 184 333 343 225 18
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B. Sosyal Bilimler Dergileri
Derginin 2006-2012 2013-2015 Toplam (2006-2015)
5 5 g =
= . . = . . = = . . .
Y - g § 5 _ g g F é e § = 7 WokS &
. I x = . x N . X N . @ 2 X N mak. g
S (satm) S & ZB2Z = 8 5 SE S £ B2 8 =2 £ 2 ay S
AMME
58 IDARESI Q4 C 90324 102 140 4 19088 39 48 109412 2 1M 1 188 234 60
DERG
59 BILIG Q4 C 184936 183 214 5 1839 36 39 203331 4 219 2 253 390 56
EGIT
ARAST
60 EURASIAN Q4 C 233349 279 412 6 19944 40 51 253293 5 319 3 463 385 83
JEDUC
RES
61 EGITBILIM Q4 C 257496 334 439 9 113521 247 313 371016 7 581 6 752 773 75
HACET U
62 EGITIM Q4 C 246547 346 508 8 86196 186 240 332743 6 532 6 748 658 81
FAK
IKTISAT
63 ISLET Q4 C 92219 150 250 - 92219 2 150 2 250 292 51
FINANS
KURAM
64 UYGUL Q4 C 377163 489 684 7 103598 222 287 480761 9 ™M 7 971 836 85
EGIT BIL
NEW
65 PERSPECT Q3 C 31493 33 39 37 13338 17 21 44831 1 50 1 60 99 51
TURK
TURK
66 ONLINE J Q2 C 117678 163 264 - 117678 2 163 2 264 404 40
EDUCT
TURK
67 PSIKIYATR Q4 C 56002 104 148 8 6060 15 20 62062 1 119 1 170 336 36
DERG
TURK
68 PSIKOL Q4 C 33200 70 118 6179 14 20 39379 1 84 1 136 129 65
DERG
69 TURK Q2 - 58 98449 68 86 98449 2 68 1 86 2711 25
STUD
ULUSLAR
70 ILISKILER Q4 C 60869 64 79 6 18436 38 41 79305 1 102 1 120 189 54
Toplam 1781276 2317 3295 503205 922 1166 2284479 42 3239 34 4461 4993
Ortalama 769 541 546 868 705 512 59
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Derginin 2006-2012 2013-2015 Toplam (2006-2015)
& = 5
= s = =
E ~ . . = . E~5 = . . .
_ 2E F 3 S § § 25 & F < § Ws g
, Adi x E 8 < N S E_ ¢ 5 2 § ¥ ¥ 5 mk g
S (ksatma) S & © = s 8 S = £ © S = = S sy o
71 ADALYA 28260 33 41 47 28260 1 33 0 41 163 20
72 BELLETEN 0 39225 76 86 39225 1 76 1 86 225 34
METU J
73 FACULTY - 67 58268 36 50 58268 1 36 0 50 221 16
ARCHIT
74 MILLI 72 190791 138 147 190791 4 138 1 147 593 23
FOLKLOR
75 OLBA - 0 15822 32 36 15822 0 32 0 36 113 28
OSMANLI
ARASTIRMA-
76 LARI-J - 0 2000 4 4 2000 0 4 0 4 116 3
OTTOMAN
STUDIES
77 TUBA-AR i’ 58223 25 34 - 58223 1 25 0 34 63 40
TURK
78 HISTORICAL - 0 500 1 1 500 0 1 0 1 50 2
REV
TURK
KULTURU
VE HACI
79  BEKTAS A 739632 234 263 0 5500 1" 13 745132 14 245 3 276 337 73
VELI-
ARASTIRMA
DERGISI
Toplam 826115 292 338 312106 298 337 1138221 21 590 6 675 1881
Ortalama 2829 2444 1047 926 1929 1686 209 27
Genel
toplam 3988631 7150 10642 1421903 2472 3324 5410522 100 9622 100 6139 38700
Genel
ortalama 558 375 575 428 562 387 26

EK 2 ile ilgili Notlar

* Kisaltmalar: "JCR": Journal Citation Reports; "Mak. say.": Makale sayisi; "Yaz. say."
Desteklenen yazar sayisi; "DNP"; Dergi nihai puani (bkz. s. 72); “WoS”: Web of
Science; "E.A.": Eski Adi; "Y.A.": Yeni AdI".

e "JCR" bir derginin bir konuda diinyada yayimlanan butiin dergiler arasinda 2015
yilindaki sirasini géstermektedir. Birden fazla konu bashgi altinda listelenen dergiler igin
en yiksek ceyreklik (quartile) deger rapor edilmistir (bkz. 79 no’lu dipnot). 2015 yili

verisi yoksa derginin WoS'ta en son listelendigi yildaki sirasi alinmistir.

* Dergi sinifi ilgili derginin JCR'deki konu kategorisi altinda o konudaki dergiler arasindaki
yerine gore 1997-2012 yillari arasinda TUBITAK tarafindan belirlenmistir (bkz. 3.4.2).
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Birden fazla konu bashgi altinda listelenen birkag dergiye siralamada daha yliksek

oldugu konuya gore destek verilmektedir.

JCR'de listelenmeyen (ya da etki faktérii olmayan) Sanat ve insani Bilimler dergileri en

yakin Sosyal Bilimler konusu altinda birlestirilerek destek verilmistir.

Bitin 6demeler 2015 yili cari fiyatlariyla veriimis (bkz. 2.2.) ve en yakin tam sayiya
yuvarlanmistir. Bazi toplamlarda yuvarlama hatasindan kaynaklanan kagik farkliliklar

olabilir.

Makale sayisi bir dergide yayimlanan ve ilgili donemlerde UBYT Programi destegi igin

basvurulan makale sayisini géstermektedir.

Desteklenen yazar sayisi bir makalenin destek igin basvuran yazar sayisini

gostermektedir.

Dergi nihai puani bir derginin makale etki puanina gére her yil TUBITAK UBYT
Programi destek algoritmasi ile belirlenmektedir (bkz. 5.1). Desteklenen yillardaki en

yuksek deger alinmistir.

Odeme yiizdesi bir dergiye 6denen miktarin bitiin dergilere 6édenen toplam édeme

miktarina oranidir.

Makale ylzdesi bir dergide yayimlanan ve desteklenen makale sayisinin batin

dergilerde yayimlanan ve desteklenen makale sayisina oranidir.
“WoS mak. say.” bir dergide yayimlanan ve WoS’ta dizinlenen toplam makale sayisidir.

“Oran (%)” desteklenen makale sayisinin o derginin WoS’ta dizinlenen toplam makale

sayisina oranidir.

ENERGY EDUC SCI TECH (no. 10) dergisinde yayimlanan toplam 531 makale
desteklenmistir. Ancak bu dergi artik WoS’ta dizinlenmediginden 2008'de yayimlanan
11 makale disinda daha 6nce listelenenler de WoS veri tabanindan cikariimistir. JCR'de

(2010-2011) bu dergide toplam 208 atif yapilabilir yayin ¢iktigi bilgisi yer almaktadir.
Dort derginin destek verilen siire iginde sinifi degismistir. Bu dergiler:

o TURK J AGRIC FOR (no. 34): 2007-2011 arasinda C sinifi; 2012'de B sinifi;

o TURK J CHEM (no. 38): 2001-2003, 2007-2010'da C sinifi; 2004-2006 ve
2011'de B sinifi;

o TURK J EARTH SCI (no. 39): 2006-2007 ve 2010'da C sinifi; 2011'de B sinifi;
2008-2009'da A sinifi; ve

o TUBA-AR (no. 77): 2008'de C sinifi; 2009-2011'de A sinifi.



EK 3. MUDAHALE ANALIZI iCIN HAZIRLANAN
ZAMAN Dizisi VERILERI (1976-2015)

Zaman_ Yayin_ Makale_ Mudahale_ Mudahale_ Mudahale_ Mudahale_ Mudahale Mudahale_ Mudahale_ Mudahale_
dizisi sayisi sayisi Evre Etki oncesi_1 sonrasi_1 oncesi_4 sonrasi_4 _oncesi_10 sonrasi_10 oncesi_21 sonrasi_21
1 269 216 0 0 1 0 1 0 1 0 1 0
2 320 229 0 0 2 0 2 0 2 0 2 0
3 380 272 0 0 3 0 3 0 3 0 3 0
4 362 256 0 0 4 0 4 0 4 0 4 0
5 466 343 0 0 5 0 5 0 5 0 5 0
6 409 299 0 0 6 0 6 0 6 0 6 0
7 447 315 0 0 7 0 7 0 7 0 7 0
8 495 354 0 0 8 0 8 0 8 0 8 0
9 549 420 0 0 9 0 9 0 9 0 9 0
10 592 447 0 0 10 0 10 0 10 0 10 0
11 657 506 0 0 11 0 11 0 11 0 11 0
12 762 588 0 0 12 0 12 0 12 0 12 0
13 899 672 0 0 13 0 13 0 13 0 13 0
14 1038 829 0 0 14 0 14 0 14 0 14 0
15 1173 912 0 0 15 0 15 0 15 0 15 0
16 1424 1134 0 0 16 0 16 0 16 0 16 0
17 1757 1351 0 0 17 0 17 0 17 0 17 0
18 2001 1519 0 0 18 0 18 0 18 0 18 0
19 2397 1754 1 19 19 0 22 -3 28 -9 40 -21
20 3118 2233 1 20 19 1 22 -2 28 -8 40 -20
21 3982 3359 1 21 19 2 22 -1 28 -7 40 -19
22 4640 3844 1 22 19 3 22 0 28 -6 40 -18
23 5461 4460 1 23 19 4 22 1 28 -5 40 -17
24 6279 5201 1 24 19 5 22 2 28 -4 40 -16
25 6521 5462 1 25 19 6 22 3 28 -3 40 -15
26 7955 6684 1 26 19 7 22 4 28 -2 40 -14
27 10419 8985 1 27 19 8 22 5 28 -1 40 -13
28 12640 10662 1 28 19 9 22 6 28 0 40 -12
29 15687 13199 1 29 19 10 22 7 28 1 40 -11
30 17071 14194 1 30 19 11 22 8 28 2 40 -10
31 19169 15070 1 31 19 12 22 9 28 3 40 -9
32 22267 17853 1 32 19 13 22 10 28 4 40 -8
33 23706 19327 1 33 19 14 22 11 28 5 40 -7
34 26282 21655 1 34 19 15 22 12 28 6 40 -6
35 27593 22833 1 35 19 16 22 13 28 7 40 -5
36 28913 23588 1 36 19 17 22 14 28 8 40 -4
37 30861 25254 1 37 19 18 22 15 28 9 40 -3
38 33726 26526 1 38 19 19 22 16 28 10 40 -2
39 34557 27242 1 39 19 20 22 17 28 11 40 -1
40 36192 28662 1 40 19 21 22 18 28 12 40 0
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