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Oz: Bu ¢alisma bilimsel iletisim siirecinde bircok kesim tarafindan géz ardi edilen bir
konu olan geri ¢ekilen makaleler iizerine odaklanmaktadir. Calismamizda Web of
Science kapsaminda dizinlenen dergilerdeKi geri ¢ekilmis makaleler incelenmektedir.
Arastirmamizda yanit aranan sorvular ise sunlardir: 1- Geri ¢ekilen makalelerin
yayimlandiklar: yil ile geri ¢ekildikleri yil arasinda ne kadar stire gegmektedir? 2- Geri
cekilen makalelere literatiirde ne diizeyde atif yapimaktadir? 3- Geri ¢ekilen makaleler
geri ¢ekildikten sonra atif almaya devam etmekte midirler? Bu sorularin yanitlar: geri
¢ekilen makalelerin bilimsel iletisim siirecinde oynadigi rolii ve literatiire olan etkilerini
daha iyi anlamamiza yardimci olacaktir. Yapilan tarama sonucunda, Mayis 2015
itibariyle Web of Science iizerinde 2666 adet makalenin geri ¢ekildigi saptanmigtir. S6z
konusu makalelere toplamda 63.735 kez atif yapilmistir ve bu ¢alismalarin onemli bir
bolumu (%85) makaleye iliskin geri ¢ekilme notu yayimlandiktan sonra da atif almaya
devam etmistir. Caliymamiza konu olan makalelerin yayimlandiktan sonra ortalama iig
il iginde geri ¢ekildigi saptanmistir. Calismanin bulgulart basta arastirma ¢evresine
veni katilms kigiler olmak iizere, bilimsel iletisim siirecinin herhangi bir noktasinda yer
alan farkli kesimler tarafindan dikkatli sekilde degerlendirilmelidir.

Anahtar Sozclkler: Bilimsel iletisim, makalelerin geri ¢ekilmesi, atif analizi.

Giris

Bilimsel iletisim iiriinlerinin sunuldugu ortamlarin gitgide kirlendigi goézlenmektedir.
Sahte dergiler, sahte konferanslar ozellikle bilimsel iletisim siirecine ciddi darbe
vurmakta, bu ortamlarda bilingli ya da bilingsiz sekilde ¢alismalar paylasilmaktadir.
Ozellikle akademik cevreye yeni katilmus kisiler ciddi bir gevre taramasi yapmadan bu
ortamlarin igine girebilmekte ve gercegi gordiiklerinde ne yazik ki ge¢ olmaktadir. Isin
kayg verici tarafi ise bu siireci aligkanlik haline getirmis ve olay1 siradan hatta olmasi
gereken bir igmis gibi gosteren kitlenin sayisindaki artigtir. Bu alanda ciddi bir talep
oldugu, konuyu agik erisimdeki yagmaci yaymcilar (predatory publishers) ve yagmaci
dergiler (predatory journals) agisindan ele alan Beall’in listesindeki® sayilarin yillara
gore dagilimina bakildiginda net sekilde goriilmektedir. Sekil 1’de 2013 ve sonrasina

! Cesitli platformlarda Beall’in listesi iizerinden agik erisimli dergilerin kalitesine yonelik elestiriler giindeme
getirilmektedir. Yayincilik camiasi iginde gergeklesen bu tiir davranislar agik erisimli dergilerin tamamina mal
edilemeyecegi gibi, agik erisimli olmayan dergilerde de etik dis1 davraniglar goriilebilmektedir. Bu durum
yaymlanma platformunun 6tesinde bir sorunsalin oldugunu géstermektedir.
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yer verilmekle birlikte, Beall’in listesindeki 2011 yilina ait yagmaci yayinci sayisinin
18, 2012 yilinda ise 23 olmast bes yil icinde ne denli hizli bir artig oldugunu ortaya
koymaktadir (Beall, 2015). Sekil 1’de yer alan dergilerin bagimsiz olarak yayimlanan
dergiler (standalone journals) oldugunu da hatirlatmakta yarar vardir.
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Sekil 1. Yillara gore yagmaci yayinci ve dergi sayisi
Kaynak: Beall, 2015

Gerek Sekil 1°de gozlemlenen artig, gerekse karsilasilan etik dist davraniglar bir dlclide
akademik camiadaki uygulamalarin ortaya ¢ikardigi bir sonugtur. Hicbir neden yagmaci
dergilerin bu denli yayginlasmasini ya da akademik sahtekarlik yapilmasini makul
gosteremez. Akademik cevrelerin, “yaymla ya da yok ol” (publish or perish)
yaklagiminin getirdigi sorunlari1 biraz da bu g¢ergevede irdelemesi uygun olacaktir.
Tiirkiye’nin de aralarinda bulundugu kimi iilkeler akademik yiikseltmeleri neredeyse
tamamen belli sayida yayin yapilmasina indirgemistir. Hal bdyle olunca
akademisyenler, 6nlerindeki engelleri agsmanin yollarini aramaya baglamiglar ve bilingli
ya da bilingsiz sekilde niceliksel olarak artan iiretim ile birlikte literatiiriin
bulaniklagmasina katki saglamislardir.

Literatiir kirlenmesinde kismi de olsa geri ¢ekilen makalelerin ve bu makalelere yapilan
atiflarin da rolii bulunmaktadir. Yapilan arastirmalar (Steen, Casadevall ve Fang, 2013;
Van Noorden, 2011) makalelerin geri ¢cekilmesine cogunlukla masum olmayan hatalarin
ya da davramslarin neden oldugunu gostermektedir. Bununla birlikte geri ¢ekilme
nedenlerinin arastirildigi kimi ¢alismalarda (6rnegin, Damineni, Sardiwal, Waghle ve
Dakshyani, 2015, s. 20) yil igerisinde %30’a varan oranda hata kaynakli geri ¢ekilme
vakalarina rastlandig1 olmustur.

Bu aragtirmanin temel konusu bilimsel iletisim siirecinde karsilagilan etik dist
davranislar olmamakla birlikte, konuyla ilgili olduk¢a zengin bir literatiir bulundugu
bilinmektedir. Bu ¢alismada, 6zellikle Tirkge literatiir agisindan bilimsel iletisimde
gbzden kagirilan bir konu oldugu diisiiniilen makalelerin geri ¢ekilmesi (retraction) ile
ilgili bilgi verilmekte ve Web of Science iizerinden elde edilen veriler 1s18inda
degerlendirmeler yapilmaktadir. Bu arasgtirma makalelerin geri ¢ekilmesi konusunda
Tiirkge literatiir i¢in bir baslangic niteligi tasimaktadir. Bununla birlikte, arastirmanin
siirhiliklarmin ele alindigi bolimden de goriilebilecegi tizere, bilimsel iletisim
agisindan konunun ¢esitli yonlerinin derinlemesine arastirilmasi gerekmektedir.
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Ilgili Literatiir

Calismalarin geri ¢ekilmesi islemi, calismalar yayin/sunum igin
dergilere/sempozyumlara gonderildikten sonra gergeklesmektedir. Kimi zaman
makaleler hakemlere gonderilmeden ya da editoryal isleme tabi tutulmadan once
yazar/yazarlar1 tarafindan geri ¢ekilebildigi gibi, kimi zaman da s6z konusu islem
makale yayimlandiktan sonra yapilmaktadir. Bir makale bir dergiye gonderildikten
sonra yazari tarafindan geri ¢agriliyorsa ve eger makale hicbir yerde yayimlanmiyor ise
akademik camianin bu makale ile ilgili herhangi bir bilgiye sahip olmasi miimkiin
olmamaktadir. Bu noktada s6z konusu bilgi sadece editor ile yazar arasindaki
yazismalarda yer almaktadir. Zaten kamuoyu ile paylasilmadigi i¢in de bu bilginin ¢ok
fazla dnemi bulunmamaktadir. Caligmalar yayimlandiktan sonra geri ¢ekilme islemine
tabi tutuluyorsa, bu durumun okuyuculara bildirilmesi gerekmektedir. Bu baglamda
bilimsel iletisim siirecindeki uygulamalardan biri olan geri ¢ekilen makalenin
duyurulmasi iglemi bir not ile gergeklestirilmektedir (bkz. Sekil 2).

Geri Cekme Notu: Tiirkiye'de Ankara ilinde alerji hastalarinda allerjen
duyarliiginin tipi

Olcay I., Ozcan K. M., Ozcan M., Unal A., Selguk A., iriz A., Sahin C.

Yukanda bash@i bulunan J Med Updates 2014;4:16-19 kiinyeli makalenin yazarlan yayimlanma sonrasinda calismanin verilerinde
yanhsghklar oldugunu farkettiklerinden dolay bu makaleyi geri gekmislerdir.

Retraction Note: The type of sensitization to allergens in allergic patients in
Ankara, Turkey

Olcay I., Ozcan K. M., Ozcan M., Unal A., Selguk A., iriz A., Sahin C.

Sekil 2. Journal of Medical Updates adli dergideki geri ¢gekme notu

Makaleler oldukga farkli nedenlerle geri ¢ekilebilmektedir. Bu nedenler arasinda intihal,
duplikasyon, uydurma veri kullanim1 gibi etik dig1 nedenler yer alabildigi gibi tamamen
masum sekilde yapilmig yanhshklar da bulunabilmektedir (Damineni, Sardiwal, Waghle
ve Dakshyani, 2015, s. 20; Wager ve Williams, 2011, s. 568). Ote yandan herhangi bir
bildirim bulunmaksizin makalelerin geri ¢ekildigi 6rneklere de rastlamak olanaklidir
(Damineni, Sardiwal, Waghle ve Dakshyani, 2015, s. 20). Bilim camiasi i¢inde, geri
cekme islemi kendi kendine bir kontrol mekanizmasi olarak goriilmekte ve
onemsenmektedir (Chen, Hu, Milbank ve Schultz, 2013). Ozellikle tip ile ilgili
calismalarda geri ¢ekme konusunun daha fazla irdelendigi gorilmektedir. Bu noktada
da insan sagligi konusundaki yanlis yonlendirmelerin ortaya cikarabilecegi sorunlarin
geriye dondiiriilmesinin zor olmast 6nemli rol oynamaktadir.

Makalelerin geri ¢ekilmesi konusu ile ilgili yapilan arastirmalarda farkli veri
kaynaklarindan (Google Scholar, PubMed, Web of Science gibi) yararlanildig:
gorilmektedir. Tip ile ilgili alanlarda geri ¢ekme konusunun daha sik ele aliniyor
olmasinin dogal bir sonucu olarak bir¢ok arastirmada (Foo, 2011; Singh ve digerleri,
2014; Steen, Casadevall ve Fang, 2013) PubMed veri tabanindan yararlanilmistir. S6z
konusu arastirmalarda bir taraftan geri ¢ekilen makalelerin sayisindaki artigin nedenleri
sorgulanirken, diger taraftan geri ¢ekilen makaleler geri c¢ekilme siiresi, geri c¢ekilen
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makalelere yapilan atiflar, geri cekilen makalelerin yazarlar1 gibi farkli agilardan
incelenmektedir.

Geri cekilen makaleler hakkinda birgok kisi yeterli bilgiye sahip degildir. Gerek
makalelerin geri ¢ekilmesi ile ilgili farkindaligi artirmak gerekse problemli yayinlarin
goriiniir olmasini saglamak amaciyla Adam Marcus ve lvan Oransky tarafindan
Retraction Watch adinda bir web sitesi kurulmustur.? 2010 yilinda yaym hayatina
baglayan Retraction Watch aracilifiyla birgok geri ¢ekme vakasi su yiiziine ¢ikmugtir.
Yayimlanan c¢aligmalarin kutsal olmadig: felsefesi temelinde hareket eden site bilim
camiasinin bir¢ok iyesi tarafindan takip edilmektedir (Marcus ve Oransky, 2011;
Morrison, 2011; Oransky, 2010).

Yodntem ve Stmirhihiklar

Web of Science kapsaminda dizinlenen dergilerde yayimlanan ve geri ¢gekme iglemine
tabi tutulmus makalelerin incelendigi arastirmamizda asagidaki sorularin cevaplari
aranmaktadir:

e Makaleler yayimlandiktan ne kadar zaman sonra geri ¢ekilmektedir?

e  Geri ¢ekilen makalelere literatiirde ne diizeyde atif yapilmaktadir?

e QGeri gekilen makaleler geri g¢ekildikten sonra atif almaya devam etmekte
midirler?

Web of Science kapsaminda dizinlenen geri ¢ekilmis makaleleri saptamak i¢in 11 Mayis
2015 tarihinde s6z konusu veri tabam {izerinde tarama yapilmistir. Web of Science geri
¢ekilen makaleleri tanimlamak icin orijinal basliktan sonra parantez igerisinde
“Retracted article” ifadesini kullanarak ilgili derginin hangi yil, hangi cilt ve hangi
sayfasinda geri ¢ekilme bilgisinin yer aldigini géstermektedir (bkz. Sekil 3). Bu nedenle
geri c¢ekilen makalelerle ilgili bilgileri elde etmek icin yapilan taramada ‘“Retracted
article” ifadesinin baglikta gecmesi saglanmistir. Yapilan tarama sonucunda Web of
Science kapsaminda yayin tiirii makale olan 2666 ¢alismaya ait bilgilere ulagilmistir. Bu
bilgiler arasinda s6z konusu c¢alismalarin ka¢ kez atif aldigi, hangi yil ve hangi
dergilerde yayimlandigi, ¢aligmay1 yapan kisilerin hangi kurum ve iilkeden oldugu gibi
cesitli tanimlayic bilgiler yer almaktadir.

Visfatin: A protein secreted by visceral fat that mimics the effects of insulin (Retracted article,
see vol 318, pg 565, 2007)

By: Fukuhara, A (Fukuhara, A); Matsuda, M (Matsuda, M); Nishizawa, M (Nishizawa, M); Segawa, K (Segawa. K). Tanaka, M (Tanaka, M) Kishimoto, K

(Kishimato, K); Matsuki, ¥ (Matsuki, ¥); Murakami, M (Murakami, M}); Ichisaka, T (Ichisaka, T); Murakami, H (Murakami, H)...Maore

SCIENCE

Volume: 307 Issue: 5708 Pages: 428-430
DOI: 10.1126/science 1087243

Published: JAMN 21 2005

View Journal Information

Sekil 3. Web of Science’daki geri gekme notu

Caligmamizda sadece Web of Science kapsaminda dizinlenen dergilerde yer alan geri
¢ekilmis 2666 makalenin tanimlayici bilgileri sunulmamaktadir. Makalelerin geri
¢ekilmeden 6nce ve geri ¢ekildikten sonra almis olduklar: atiflar1 gérebilmek icin belli

2 http://retractionwatch.com/
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sayida atif almis makalelerin aldig1 atiflarin yillara gore dagilimina ait bilgiler de elde
edilmistir. Bu islemin tek tek makalelerin icine girilerek veri toplanmasini gerektirmesi
ve s0z konusu islemin olduk¢a zaman almasi nedeniyle ¢alismamizda atiflarla ilgili
yapilan yorumlarda sadece 25 ve iizeri sayida atif almis makalelere iligkin verilere yer
verilmektedir. Ayrica en yiiksek atif sayisina sahip ilk 20 makalenin almus oldugu atiflar
caligmamizda biraz daha derinlemesine analiz edilmektedir.

Caligmada sunulan verilerin elde edildigi kaynak temelli kimi sorunlarin da ¢oziimii
zaman almigtir. Aragtirmamiza konu olan veri setine yonelik Web of Science’da yer alan
bazi bilgiler hatalidir. Ornegin, Sekil 4’te goriildiigii gibi baz1 makalelere yonelik olarak
geri ¢ekilme yilina ait bilgi yanlis sunulmaktadir (buradaki drnekte 2010 olmasi gereken
bilgi 2020 seklinde verilmistir). Bu tip sorunlar dikkatli sekilde saptanmis ve analiz
edilen veri derlemine dogru sekilde yansitilmaya ¢alisiimistir.

How a cytokine is chaperoned through the secretory pathway by complexing with its own
receptor: Lessons from interleukin-15 (IL-15)/IL-15 receptor alpha (Retracted Article. See vol 30,
pg 2578, 2020)

Sekil 4. Web of Science’daki bir makaleye ait geri ¢ekilme bilgisindeki hata 6rnegi
Bulgular ve Yorum
Geri Cekilen Makalelerin Yillara Gore Dagilimi ve Geri Cekilme Slreleri

Web of Science kapsaminda yer alan ve geri ¢ekilme notu konmus ilk makale 1978
yilinda yayimlanmigtir. 1978 yilindan arastirmamizin yapildigi 2015 yilina kadar gegen
sire icinde 2666 makalenin geri ¢ekildigi saptanmustir. Sekil 5’te de goriilecegi lizere
yillar gectikge daha ¢ok sayida makale geri cekilmektedir. Ancak makalelerin
yayimlandiktan belli bir siire sonra geri ¢ekildigi dikkate alindiginda, Sekil 5’teki gibi
belli bir noktadan sonra goéreli olarak azalis olmasi normal kargilanmahidir. En fazla
makalenin geri ¢ekildigi yil 2007°dir (279 makale ile). 2004-2013 yillar1 arasinda ise
geri ¢ekilen makalelerin ortalamasi 206’dir. Gerek son yillardaki yayimlanan makale
sayisindaki artig, gerekse makalelere erigim kolaylig1 atif dizinleri kapsaminda yer alan
en az 200 civarinda makalenin hemen her yil geri ¢ekilme olasiliginin oldugunu
distindiirtmektedir.
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Sekil 5. Web of Science’daki geri ¢ekilen makalelerin yayimlandiklar1 yillara gore
dagilim

Sekil 5°te verilen sayilarin aradan zaman gectikge artma ihtimali bulunmaktadir.
Aragtirmamiza benzer bir sekilde gergeklestirilmis bir ¢alismanin bulgulart (Chen, Hu,
Milbank ve Schultz, 2013) neden bu sekilde diigiindiigimiize kanit olarak gosterilebilir.
S6z konusu ¢aligmada da Web of Science’daki geri gekilen makalelerin yillara gore
dagilimina bakilmis ve bizim ¢alismamizda oldugu gibi en fazla geri ¢ekilen makalenin
oldugu y1l 2007 olarak saptanmigtir. Ancak s6z konusu yila ait bulguda 254 adet geri
¢ekilmis makaleden s6z edilmektedir (Chen, Hu, Milbank ve Schultz, 2013, s. 241).
Caligmamizda s6z konusu sayi ise 279°dur (bkz. Sekil 5). Aradaki 25 makalelik fark
verileri Mart 2012°de toplanan ve 2013 yilinda yayimlanan calisma ile bizim verilerini
Mayis 2015°de elde ettigimiz bu calisma arasinda gecen siire iginde geri cekilen
makalelerin varligina isaret etmektedir.

Geri cekilen makaleler ile ilgili dnemli baska bir nokta, makalelerin yayimlandiktan kag
yil sonra geri ¢ekildigidir. Bunu gorebilmek amaciyla her geri ¢ekilen makalenin geri
¢ekme notunun yaymmlandigr yil, makalenin yayimlandigi yildan ¢ikarilmstir.
Calismamizda 39 adet makalenin hangi yil geri c¢ekildigine ait bilgiye ise
ulasilamamistir. Bu nedenle konuyla ilgili degerlendirmeler 2627 makale iizerinden
gergeklestirilmistir (bkz. Tablo 1). incelenen makalelerin %16’s1 yayimlandig1 y1l geri
¢ekilmistir. Tablo 1 incelendiginde, makalelerin %84’Unlin yayimlanmasi ile geri
cekilmesi arasinda en fazla bes yillik siire gectigi goriilmektedir. Ote yandan
yayimlandiktan 15-20 yil gectikten sonra geri ¢ekilen makaleler de mevcuttur. Hatta
calismamizda aradan 25 yil gectikten sonra bile geri ¢ekilen makalenin oldugu
saptanmistir.
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Tablo 1. Geri ¢ekilen makalelerin yayimlandiktan kag yil sonra geri ¢ekildigi

Geri ¢cekilme siresi (yil) N % Birikimli yuzde
Ayn1 y1l 414 15,8 15,8
1 679 25,8 41,6
2 434 16,5 58,1
3 334 12,7 70,8
4 192 7,3 78,1
5 153 5,8 84,0
6 107 4,1 88,0
7 66 2,5 90,6
8 52 2,0 92,5
9 44 1,7 94,2
10 ve daha 152 5,8 95,4
Toplam 2627 100,0 100,0

Literatiirde geri c¢ekilen makalelerin yaym zaman ile geri ¢ekilme zamam arasindaki
farkliliklarin ¢ok daha ayrintili olarak incelendigi ¢aligsmalar (Steen, 2011; Trikalinos,
Evangelou ve loannidis, 2008) bulunmaktadir. Bu ¢aligmalarda yapilan
degerlendirmelerde kullanilan zaman periyodu ay iizerindendir. Ornegin, ¢aligmalardan
birinde (Steen, Casadevall ve Fang, 2013) makalelerin ortalama geri ¢cekilme suresi 32,9
ay olarak saptanmistir. Ayni ¢alismada nispeten yeni yayimlanmis makalelerin geri
¢ekilme siirelerinin ¢ok daha once yayimlanmig makalelere oranla daha kisa oldugu
bilgisi de sunulmaktadir. S6z konusu c¢alismada 1973-2002 arasinda yayimlanan
caligmalar icin ortalama geri g¢ekilme siiresi yaklastk 50 ay iken, 2002 sonrasi
yayimlanan ¢aligmalarda bir makalenin geri ¢ekilmesi icin gegmesi gereken ortalama
sirenin 24 ay oldugu saptanmistir (Steen, Casadevall ve Fang, 2013, s. 4).
Calismamizda da benzer sonuglar ortaya ¢ikmistir ve giiniimiize daha yakin zamanda
yayimlanmis makalelerin geri ¢ekilme stirelerinin olduk¢a kisaldig1 gozlenmektedir. Bu
saptamay1 yapabilmek icin her yayin yilina yonelik ortalama ve ortanca geri gekilme
stireleri hesaplanmistir. Hem ortalama hem de ortanca degerler bir makalenin dnceki
yillarda geri ¢ekilme islemine tabi tutulmasi igin epeyce bir siire gectigini
gostermektedir (bkz. Sekil 6). Ornegin, yayin yili 2002 olan makalelerin yarisi bes yil
ve daha uzun bir sire icerisinde geri ¢ekilirken, yayin yili 2010 ya da 2011 olan
makalelerin yarisi i¢in bu siire bir yildir.

Aragtirmamizda geri ¢ekilen tiim makaleler tizerinden analiz yapildiginda, makalelerin
yayimlandiktan sonra ortalama {i¢ yil i¢inde geri ¢ekildigi belirlenmistir (S=3,3).
Ortanca degeri ise iki yil olarak saptanmistir ve bu deger daha once gergeklestirilen
birgok calismanin (6rnegin; Chen, Hu, Milbank ve Schultz, 2013, s. 242; Furman,
Jensen ve Murray, 2012, s. 283) bulgusu ile paralellik gstermektedir.
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Sekil 6. Geri ¢ekilen makalelerin yayin yillar itibariyle geri ¢cekilme sureleri
Geri Cekilen Makalelerin Dergilere, Konulara ve Ulkelere Gére Dagilimi

Calisma kapsaminda geri c¢ekilen makalelerin hangi dergilerde yayimlandigi, hangi
konu alanlarinda oldugu ve yazarlarin c¢alismalarinda belirttikleri adres bilgileri de
incelenmistir. S6z konusu bulgulara yonelik olarak siklik bilgisi en yiiksek olanlar
Tablo 2, Tablo 3 ve Tablo 4’te sunulmaktadir. Bu tablolar altindaki bulgularla ilgili
degerlendirme yapilirken sadece geri ¢ekilen makaleler izerinden yorumlar yapildigini
ozellikle vurgulamakta fayda vardir. Ornegin, bir dergide yayimlanan toplam makale
say1st ya da bir iilkenin toplam makale iiretimi iizerinden degerlendirme yapma olanagi
olsa calisma agisindan farkli pencereler de agilabilirdi.

Geri ¢ekilen makaleler 1163 farkli dergide yayimlanmigtir. Web of Science kapsaminda
yer alan dergiler icinde en fazla geri g¢ekme islemi uygulayan dergi Acta
Crystallographica Section E Structure Reports Online adli dergidir. Tablo 2’de de
goriilecegi iizere bazi populer ve prestijli dergiler (Nature, Science gibi) geri ¢ekme
islemi uygulamalarinda 6n siralarda bulunmaktadir. Diiz bir mantik cergevesinde
konuya yaklagildiginda, bir dergide ne kadar ¢ok yayin yapiliyorsa o dergide bu tip bir
islemin yapilabilme olasiliginin da o derece arttig1 diisliniilebilir. O nedenle yayin sayist
bir parametre olarak kabul edilebilir. Ancak oOnemli bir bagka parametrenin bu
yayinlarin ne denli okundugu ve iizerinde tartisildigi oldugu unutulmamalidir. Ozellikle
editore gonderilen mektuplar dergilerde yayimlanan yazilarin tartisilmasia ve bilim
camiasinin bazi noktalar1 daha iyi anlamasina olanak tanimaktadir. Hi¢ siiphesiz bu
ortak olarak olusturulan bilimsel iletisim kiltirinin sonucudur ve ne yazik ki her dergi
icin uygulamaya ge¢cmemektedir. Makaleler ne kadar siki editoryal siizgecten gegirilirse
gegirilsinler, baz1 makalelerin geri ¢ekilme nedeni ancak yayimlandiktan sonra ortaya
cikmaktadir. Ornegin, geri ¢ekme nedeni olarak duplikasyon ya da fabrikasyon oldugu
belirtilen makaleler ancak ilgili diger yayinlar ortaya c¢iktiktan sonra tespit
edilebilmektedir.
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Tablo 2. Geri ¢ekilen makalelerin yer aldig: dergiler (ilk on)

Dergi N %
Acta Crystallographica Section E Structure Reports Online 114 4
Proceedings of the National Academy of Sciences of the USA 56 2
Nature 41 2
Science 40 2
Journal of Biological Chemistry 33 1
Journal of Immunology 30 1
Anesthesia and Analgesia 29 1
Blood 27 1
Biochemical and Biophysical Research 22 1
Canadian Journal of Anaesthesia 20 1

Konulara gére yapilan incelemede Web of Science tarafindan gergeklestirilen siniflama
temel alinmistir. Bu siniflamada bir makaleye yonelik olarak birden fazla konu alam
tanimlandig1 goriilmektedir. Tip ve yasam bilimleri geri ¢ekilen makalelerin daha fazla
oldugu alan olarak karsimiza ¢ikmaktadir (bkz. Tablo 3). Geri cekilen makalelerin
konular1 biiyiik dlgiide yayimlandiklar1 dergilerle de ilgilidir. Ornegin, ¢ok disiplinli
bilimlerin Tablo 3 iginde yer almasinin temel nedeni Science, Nature gibi dergilerde
yayimlanan makalelerin bu konu altinda smiflaniyor olmasidir. Tablo 2’de de
goriilecegi lizere bu tip dergilerde ¢ok sayida makale yayimlanmaktadir.

Ozellikle tip ile ilgili konularda insani ilgilendiren arastirmalarin dogrulanmamis
verilerle yayimlanmasi ve daha sonra bu yayinlarin geri ¢ekilmesi ciddi problemler
dogurabilmektedir. Kimi zaman makalenin yayimlanmasi ile geri ¢ekilmesi arasinda
gegen siirenin uzamast da sorun yaratabilmektedir. En 6nemli sorun ise makalenin
icerigindeki hatalardan/yanlisliklardan dolay1 geri cekildigi bilgisinin son kullaniciya
ulasmadigi durumlar igin s6z konusudur. Ozellikle ¢evrimici ortam bu bilgilerin daha
goriiniir hale gelmesine olanak tanidiysa da geri ¢ekme bilgilerine ulagmak ekstra bir
caba gerektirmektedir.

Tablo 3. Geri ¢ekilen makalelerin konular1 (ilk on)

Konu N %
Biyokimya molekiiler biyoloji 293 11
Hicre biyolojisi 198 7
Cok disiplinli bilimler 156 6
Onkoloji 143 5
Kristalografi 123 5
Immiinoloji 115 4
Anestezi 105 4
Sinir bilimleri 101 4
Cerrahi 98 4
Deneysel tip aragtirmalari 94 4

Tablo 4’te en fazla sayida makalesi geri ¢ekilmis 10 iilke siralanmaktadir. Geri ¢ekilen
makalelerin  %30°’u Amerika Birlesik Devletleri, %21’i Cin Halk Cumhuriyeti
orijinlidir. Web of Science kapsaminda dizinlenen ve geri ¢ekilme islemine tabi tutulmus
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Tiirkiye adresli makale say1s1 ise 40°dir (tiim geri cekilen makalelerin %1,5%i). Ulkelerin
iretimleri diistintildiiglinde bu sayilarin olduk¢a az oldugu degerlendirilebilir. Ancak
yazar bazinda bakildiginda oldukga ilging verilere rastlanmaktadir. Ornegin, Fujii, Y.
adli yazarin 61 ¢alismasinin geri ¢ekildigi saptanmistir.® Bununla birlikte 17 yazarm 20
ve {izerinde makalesi geri ¢ekilmistir.*

Tablo 4. Geri ¢ekilen makalelerin iilkelere gore dagilim (ilk on)

Ulke N %
Amerika Birlesik Devletleri 787 30
Cin Halk Cumhuriyeti 564 21
Japonya 278 10
Almanya 205 8
Hindistan 172 6
Ingiltere 123 5
Giiney Kore 122 5
Hollanda 87 3
Italya 76 3
Kanada 73 3

Geri Cekilen Makalelerin Aldig1 Atiflar

Auf dizinleri kapsaminda geri ¢ekilen birgok makalenin literatiirde atif aldig
saptanmistir. Caligmamiza konu olan 2666 makaleye toplamda 63.735 kez atif
yapilmustir. Yani geri ¢ekilen makaleler ortalama olarak 24 atif almisglardir, ancak bu
rakam atiflarin ¢arpik dagilim gdstermesi nedeniyle aldaticidir (S=56,1). Ortanca degeri
iizerinden bakildiginda ise makalelerin yarisinin 8 ve iizerinde atif aldifi ortaya
cikmaktadir. Siiphesiz bu degerler makalenin ne zaman yayimlandigi, hangi alanda
yayimlandig1, hangi dilde oldugu gibi gesitli faktorlerden kolaylikla etkilenmektedir.®

Geri gekilen makalelerin sadece %4 iiniin (96 makale) atif almadig1 saptanmustir. Bir ile
bes arasinda atif alan makaleler tiim makalelerin iicte birinden fazlasina karsilik
gelmektedir (1009 makale, tum makalelerin %38’i). Makalelere yapilan atiflar kimi
zaman o makalenin yaptig1 hatayr vurgulamak amaciyla da yapilabilmektedir. Bu
¢aligmada atiflarin niteliksel agidan bir degerlendirmesi yapilmamastir.

Aragtirmamiz geri ¢ekilen makalelerin aldigi atiflarin ne kadarinin geri ¢ekilme
duyurusunun yapilmasindan 6nce ne kadarinin ise sonra oldugunu ortaya c¢ikarmaya
calismistir. Bu amagla elimizde bulunan makalelere ait yayin yili ve geri ¢ekme yili
bilgilerinden yararlanilmigtir. Cilt ve say1 bilgileri {izerinden bir degerlendirme
yapilmadig1 icin cok genel olarak elimizde ti¢ atif tlrl bulunmaktadir. Bunlar makalenin
yayimlandig1 yil ile geri ¢ekme notunun paylasildigi zaman arasindaki atiflar, geri
¢ekme notunun yayimlandigi yil i¢inde yapilan atiflar ve geri ¢ekme notu

8 Fujii, Y. Retraction Watch’da yayimlanan bir yazida da toplamda 183 geri cekme vakast ile en azla makalesi
geri gekilen yazar olarak rapor edilmektedir (McCook, 2015). Bu bulgu s6z konusu kisinin Web of Science
disinda da birgok makalesinin geri ¢ekildigini gostermektedir.

4 Bu yazarlardan bazilarinin birlikte yazdiklari ¢alismalar da bu istatistiklere dahildir.

5 Cahigmada incelenen makalelerin bilyiikk ¢ogunlugunun (2645 makale; tim geri gekilen makalelerin
%99,2’si) dili Ingilizcedir. Geri kalan az sayidaki makalenin 16’s1 Cince, ikisi Almanca, birer tanesi de
Fransizca, Korece ve Romence’dir.
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yayimlandiktan sonra yapilan atiflardir. Ne yazik ki, 2666 makalenin tamami igin
yukarida aciklanmaya calisilan smiflamaya dayali veriyi elde etmek miimkiin
olmamustir.’ Yine de elde edilen 50.254 (tiim atiflarin %79°u) atif ile ilgili veriler
ulagmak istedigimiz resmi net olarak kargimiza ¢ikarmaktadir. Buna gore
degerlendirmeye alinan atiflarin %55’inin makalelerin yaym yili ile geri g¢ekilme
notunun yayimlandigi yil arasinda elde edildigi goriilmektedir (bkz. Sekil 7). Bu durum
geri ¢ekme notuna kadar gegen siire igerisinde literatiiriin bir gekilde bu makalelerce
beslendigini ortaya koymaktadir. Geri g¢ekilen makalelere yapilan atiflarin %15°1 de
makalenin geri ¢ekildigi yil igerisinde ger¢eklesmistir. Bununla birlikte %30 oraninda
atif ise makaleler geri ¢ekildikten sonra yapilmistir. Kimi makalelerin geri ¢ekilmis
olmast onlarin atif almaya devam etmesine engel olmamistir. Onemli olan nokta
yazarlarin atif yaptiklart geri ¢ekilen makaleler ile ilgili ne denli bilgi sahibi
olduklaridir.

27.536 ataf
%55

30000

25000

20000

15.145 atif’
%30

15000

Atif sayis1

7.573 atif
%15
10000

5000

B Yayn yili ile geri ¢ekilme yili aras1 Geri gekildigi yil Geri gekildigi yil ile Mayis 2015 aras:

Sekil 7. Geri ¢ekilen makalelere yapilan atiflarin zamamn

Makalelerin yaymn yillarinin glinimiize yaklastikca atiflar1 ne sekilde etkiledigini
gormek amaciyla Tablo 5 olusturulmustur. Veriler makalenin geri ¢ekildigi yil
bilgisinden bagimsiz sekilde degerlendirildiginde, 2001-2014 yillar1 arasinda
yayimlanan ¢aligmalara yapilan atiflarda, makalelerin geri ¢ekildigi yil ile Mayis 2015
arasindaki elde edilen atiflar, 2014 yili hari¢ yayin yili ile geri ¢ekilme yili arasindaki
atiflardan oransal olarak fazla degildir. 2014 yili i¢in de hem makale hem de atif
sayisinin kargilagtirma yapmaya ne denli olanak tanidigi tartigmalidir. Yukarida
belirtilen iki sinifin birbirine en yakin oldugu yil ise 2005 yilidir. Bu yila ait bulgulara
bakildiginda, yayin yili ile geri ¢ekilme yili arasindaki atiflar %44°lik orana sahip iken,
makalelerin geri ¢ekildigi yil ile Mayis 2015 arasindaki atiflar %41°lik orana sahiptir

® En temel sorun kurumsal Web of Science aboneliginde verilerin toplandigi dénemde yasanan erigim
kisitlihigidir. Ayrica yapilan islemin olduk¢a zaman alici oldugunu da belirtmek gerekir. Her bir makale i¢in
cevrimici olarak Web of Science’da yer alan “Times Cited” bilgisine tiklamak suretiyle o makalenin aldig1 tim
atiflar elde edilmis ve bu atiflarin ne kadarmin yayin yilindan 6nce, ne kadarinin yayin yilinda ve ne kadarmin
yaym yilindan sonra oldugu bilgisi kaydedilmistir.
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(bkz. Tablo 5). Bu makaleler atif almaya devam ettigi siirece de geri ¢ekme sonrasi
(postretraction) diye nitelenen atiflarin oraninda artig goriilebilir. Yine de bu tip
yorumlarda tedbirli olmak gerekmektedir. Ciinkii gelecekte, ge¢mis yillarda yayimlanan
caligmalara iliskin olarak tespit edilen geri cekme vakalar1 bu tiir istatistikleri degistirme
glcline sahiptir. Burada 6nemli olan nokta makalelerin geri cekildikten sonra atif
almaya devam etmesidir. Bir baska agidan bakildiginda, ¢aligmamiz kapsaminda
incelenen geri g¢ekilme islemi yapilmis makalelerin sadece %15’inin makalenin geri
¢ekilme notu yayimlandiktan sonra atif almadigt goriilmektedir.

Tablo 5. Yayin yillarina gore geri ¢ekilen makalelerin aldig: atiflar
Yayin yili ile Geri gekildigi

geri ¢ekilme y1li Ge;:lc;l;lglgl yil ile Mayi1s Toplam
arasindaki atiflar 2015 arasindaki  atif sayisi
atiflar atiflar

Yayin yili N % N % N % N
2001 2840 55 717 14 1608 31 5165
2002 1667 59 291 10 887 31 2845
2003 2302 49 619 13 1822 38 4743
2004 2435 54 698 15 1408 31 4541
2005 2418 44 825 15 2244 41 5487
2006 1695 49 531 15 1212 35 3438
2007 1434 60 377 16 579 24 2390
2008 1293 49 534 20 806 31 2633
2009 1794 56 658 21 753 23 3205
2010 941 54 387 22 424 24 1752
2011 429 51 255 30 165 19 849
2012 77 30 120 47 59 23 256
2013 31 37 44 52 9 11 84
2014 0 0 118 92 10 8 128

Yiiksek Sayida Atf Alan Geri Cekilmis Makaleler

Geri ¢ekilen makaleler iginde oldukca vyiikksek sayida atif almis caligmalar
bulunmaktadir. Calismamiz kapsaminda en yogun atif almis ilk 20 makaleye biraz daha
yakindan bakilmaktadir. S6z konusu 20 makale geri cekilmis makalelere yapilan
atiflarin %16’s1m1 (9.941 atif) igermektedir ve bu makalelere iligkin bilgiler Tablo 6’da
sunulmaktadir. Ilgili tabloda makaleler aldiklar1 atif sirasina gore dizilmistir ve ilk
siitunda makalenin bizim tarafimizdan verilmis sira numarasi bulunmaktadir. Ikinci
stitunda makale baslig1 ve geri ¢gekme notu birlikte verilmektedir. Bu siitun i¢inde ilgili
makalenin hangi yil geri ¢ekildigi bilgisi Web of Science’dan indirildigi sekliyle
parantez iginde verilmektedir. Izleyen siitunlarda ise sirastyla makalenin yayimlandig
yil, makalenin yayimlandig1 dergi ve Mayis 2015°e kadar elde ettigi atif sayist bilgileri
paylasilmaktadir.
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Tablo 6. Geri ¢ekilen makaleler i¢inde en sik atif alanlar

Makale bagh@i ve geri cekme notu

Yil

Dergi

Auf

10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

Visfatin: A protein secreted by visceral fat that mimics the effects
of insulin (Retracted article, see vol 318, pg 565, 2007)
lleal-lymphoid-nodular hyperplasia, non-specific colitis, and
pervasive developmental disorder in children (Retracted article.
See vol 375, pg 445, 2010)

Purification and ex vivo expansion of postnatal human marrow
mesodermal progenitor cells (Retracted article. See vol. 113, pg.
2370, 2009)

Combination treatment of angiotensin-11 receptor blocker and
angiotensin-converting-enzyme inhibitor in non-diabetic renal
disease (Cooperate): a randomised controlled trial (Retracted
article. See vol. 374, pg. 1226, 2009)

Spontaneous human adult stem cell transformation (Retracted
article. See vol. 70, pg. 6682, 2010)

Structure of MsbA from E-coli: A homolog of the multidrug
resistance ATP binding cassette (ABC) transporters (Retracted
Article. See vol 314, pg 1875, 2006)

Regression of human metastatic renal cell carcinoma after
vaccination with tumor cell-dendritic cell hybrids (Retracted
article. See vol. 9, p. 1221, 2003)

A Pleiotropically Acting MicroRNA, miR-31, Inhibits Breast
Cancer Metastasis (Retracted article. See vol. 161, pg. 417, 2015)
Multiple atherosclerotic plaque rupture in acute coronary
syndrome - A three-vessel intravascular ultrasound study
(Retracted article. See vol. 125, pg. E1019, 2012)

Magnetic carbon (Retracted Article. See vol 440, pg 707, 2006)
Long-term-survival results of a randomized trial comparing
gemcitabine plus cisplatin, with methotrexate, vinblastine,
doxorubicin, plus cisplatin in patients with bladder cancer
(Retracted article. See vol. 16, pg. 1481, 2011)

BRCAL required for transcription-coupled repair of oxidative
DNA damage (Retracted article. See vol 300, pg 1657, June 13
2003)

A genomic strategy to refine prognosis in early-stage non-small-
cell lung cancer (Retracted Article. See vol 356, pg 201, 2007)
Evidence of a pluripotent human embryonic stem cell line derived
from a cloned blastocyst (Retracted Article. See vol 311, pg 335,
2006)

Genomic signatures to guide the use of chemotherapeutics
(Retracted article. See vol. 17, pg. 135, 2011)

Uncoupling IL-2 signals that regulate T cell proliferation,
survival, and Fas-mediated activation-induced cell death
(Retracted article. See vol. 30, pg. 611, 2009)

Reconstitution of hematopoiesis after high-dose chemotheraphy
by autologous progenitor cells generated ex-vivo (Retracted
Article. See vol 345, pg 64, 2001)

Cellular APOBECS3G restricts HIV-1 infection in resting CD4(+)
T cells (Retracted Article. See vol 466, pg 276, 2010)
Ambipolar pentacene field-effect transistors and inverters
(Retracted article. See vol 298, pg 961, 2002)

Purification and identification of p68 RNA helicase acting as a
transcriptional coactivator specific for the activation function 1 of
human estrogen receptor alpha (Retracted article. See vol. 34, pg.
915, 2014)

2005

1998

2001

2003

2005

2001

2000

2009

2002

2001

2005

1998

2006

2004

2006

1999

1995

2005

2000

1999

Science

Lancet

Blood

Lancet

Cancer Res.

Science

Nat. Med.

Cell

Circulation

Nature

J. Clin. Oncol.

Science

N. Engl. J. Med.

Science

Nat. Med.

Immunity

N. Engl. J. Med.

Nature

Science

Mol. Cell. Biol.

938

936

825

657

599

535

507

473

427

422

419

407

406

396

382

344

338

329

317

284
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En fazla atif almig makale 938 atif ile Science dergisinde yayimlanmig bir ¢aligmadir.
Zaten Tablo 6’da yer alan en sik atif almig 20 makaleden besinin Science’da
yayimlandig1 goriilmektedir. En sik atif alan geri ¢ekilmis makaleler incelendiginde tip
ile ilgili konularda ciddi bir yogunluk oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Tablo 7°de en sik atif alan makaleler ve yapilan atiflarin zamani sunulmaktadir.
Atiflarin dagilimi incelendiginde homojen bir yapinin olmadigi goériilmektedir. Baz1 atif
say1st yiiksek makaleler yayin yili ile geri ¢ekilme yili arasinda ciddi atif alirken, bazi
makaleler geri ¢ekilme siireci ile birlikte atif sayilarini artirmistir. Ancak bu durumun
makalenin yaymn yili ile geri ¢ekildigi yil arasinda gegen siire ile yakindan ilgili oldugu
gercektir. Ornegin, tablodaki iki makale olduk¢a yakin zamanda geri ¢ekilmistir (8 ve
20 numarali makaleler; geri ¢ekilme yillar1 sirasiyla 2015 ve 2014). Bu makalelerin geri
cekildigi yil ile Mayis 2015 arasinda ¢ok sayida atif almasi zaten beklenemez. Ote
yandan bu makalelerin yakin zamanda belli diizeyde atif alacag: diisiiniilmektedir. Bu
nedenle s6z konusu yayinlara yapilacak atiflarin izlenmesi ile ilgin¢ bulgulara
ulasilabilir.

Tablo 7. En sik atif alan makaleler ve yapilan atiflarin zamamn
Yayin yili ile Geri ¢ekildigi

geri ¢ekilme y1li Gerhiﬁlélllgdllgl yil ile May1s Toplam
arasindaki yatl flar 2015 arasindaki  atif sayist
atiflar atiflar
Makale No N % N % N % N
1 118 13 116 12 704 75 938
2 596 64 71 8 269 29 936
3 555 67 74 9 196 24 825
4 481 73 82 12 94 14 657
5 254 42 97 16 248 41 599
6 360 67 77 14 98 18 535
7 254 50 93 18 160 32 507
8 443 94 30 6 0 0 473
9 352 82 25 6 50 12 427
10 176 42 42 10 204 48 422
11 183 44 52 12 184 44 419
12 278 68 41 10 88 22 407
13 6 1 69 17 331 82 406
14 174 44 88 22 134 34 396
15 290 76 41 11 51 13 382
16 286 83 24 7 34 10 344
17 257 76 20 6 61 18 338
18 227 69 31 9 71 22 329
19 121 38 99 31 97 31 317
20 276 97 6 2 2 1 284
Sonug

Bir yaymma uygulanabilecek en ciddi yaptinmim o yaymin geri g¢ekilmesi oldugu
vurgulanmaktadir (Steen, 2011, s. 117). Gergekten de yayimlanmig bir ¢aligmanin
yaymdan kaldirilma nedeni ile birlikte desifre edilmesi ¢aligma sahipleri agisindan
problemli bir durumdur. Ozellikle de intihal ya da uydurulmus igerik gibi nedenlerin
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kamuoyu ile paylasilmasi akademik sayginligi tehdit etmektedir. Yine de kimi
akademisyenlerin higbir sey olmamus gibi kariyerlerine devam ettikleri de bilinen
gercektir. Bu durumun olusmasinin 6nemli nedenlerinden birisi makalelerin geri
¢ekilmesi ile ilgili bilginin 6rtiik kalmast ve konuya gereken dnemin verilmemesidir.
Makalelerin geri ¢ekilmesi gergeginin farkli kesimler tarafindan dikkatli sekilde
degerlendirilmesi gerekmektedir. Yazarlar, editorler, okuyucular ve arasgtirmacilar bu
stirecte farkli gorev ve sorumluluklara sahiptir.

[lk olarak makale yazan kesimin isini dogru sekilde yapmasi gerektigi agiktir. Iyi niyetli
olarak yapilan ama hizli ve problemli sekilde iiretilen g¢aligmalarin giiniin birinde
aragtirmaciy1 zorda birakabilecegi akildan ¢ikarilmamalidir. Yazarlar akademik etik
degerler ile bagdagmayan {iretim siirecinin bir pargasi olmaktan uzak durmalidir.

Editorler i¢inde bulunduklari dergilerde geri ¢gekme vakalarinin hi¢ olmamasini ya da en
minimum diizeyde olmasini arzu ederler. Bunun ger¢eklesmesi i¢in sadece hakemlerden
gelen degerlendirmeler ile yetinilmemesi dnemlidir. Ozellikle ¢ifte kérleme yonteminin
uygulandig1 dergilerde hangi makaleyi hangi hakemin degerlendirdigi bilgisi kamuoyu
ile paylasilmadigindan, sorumluluk tamamen editére yiiklenmektedir. Oysa Ornegin
llkemizde, genellikle dergi editorlerinin asil gorevi editorliik olmamakta, kendi
islerinden geriye kalan zamanlarda editorliik faaliyetlerini yiiriiterek siireci
goétirmektedirler. Bu noktada profesyonel dergi editorliigiiniin 6nemi bir kat daha fazla
on plana ¢ikmaktadir.

Okuyucular makalelerin geri g¢ekilmesi siirecini kimi zaman editére yazdiklart bir
mektupla, kimi zaman makalede saptadiklar1 bir anomaliyi farkli platformlarda dile
getirerek baglatabilmektedir. Ancak ¢ogu kisi baskalarmin ¢aligmalart iizerine
degerlendirme ve yorum yapma konusunda hevesli olmamaktadir. Oysa okuyucularin
geri bildirimleri de bilimsel iletisim siirecinin saglikli sekilde isletilebilmesi igin
Onemlidir. Bununla birlikte ¢cok blyuk bir kitle olan okuyucularin makalelere iligkin
intihal ya da duplikasyon gibi tespitleri yapabilme sansi oldukc¢a yiiksektir. Dikkatli ve
ilgili okuyucular i¢in farkli zamanlarda okuduklar1 ¢aligmalar arasindaki baglantilart
kurmak ¢ok gii¢ olmamaktadir. Bu baglamda yayincilarin ve editdrlerin okuyucular1 bu
tip paylasimlar i¢in heveslendirmeleri ve gerekli olanaklarin oldugu platformlar
olusturmalar1 6nemlidir.

Arastirmalar daha once gergeklestirilen birtakim c¢alismalar {izerine insa edilmektedir.
Bu calismada da goriilmektedir ki, geri ¢ekilen makaleler geri g¢ekildikten sonra atif
almaya devam etmektedirler. Yine bilinmektedir ki, bu makalelerin énemli bir kismi
masum olmayan nedenlerce geri ¢ekilmistir. Bu noktada akla geri ¢ekilen makalelere
atif yapan kisilerin konuyla ilgili ne derece bilgi sahibi oldugu sorusu gelmektedir. Bu
sorunun cevab1 ya g¢aligmalara atif yapan kisilere sorularak ya da atiflarin niteliksel
degerlendirmesi yapilarak elde edilebilir. Bu nedenle makalelerin geri ¢ekilme nedenleri
ile geri ¢ekilen makalelere yapilan atiflarin niteliginin incelendigi bir caligmay1
gelecekte yapilabilecek arastirma olarak giindeme getirmek miimkiindiir.
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